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Nous. remercions tous les lacteurs
aul nous afdressent leurs encouragements, 'leurs
eritiques, leurs suggesticgns, leurs projeis d*
études (et leura mendats !) .

Gz contzet nous persuet de découvpir de nouvesux
amig de 1'aparchisme—commmisme et anssl de res-—

serrer-nog liens avec de nombreux sympsthisants
ou militents du mouvement libesrtaire. -

I1 est ripondu A& checun dans les plue trefs délais.
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LES CHTROISERIES TIE DE GATLLE

. De Gaulle et la Chine sont combanig. De Geulle
; empoiscnne ainsi les UBA, 1'Europe et 1'URSE, clest une
bella victoire diplomatique; de son cobté, la Chine, répu~
blique populaire, =zociali=ste et prolétarisnne s'sllie avec
un mouvel Etal canitalists.

Qu'en pemesnt les Drolctalires frangais 9

A Saint-Nazaire, uns rouvelle fois, les armateurs difient
les ouwriers, et les syndicats semblent contenir lours mie
litants, Y réussisscnt-1ils ? Tout dépand de la conscience
et de la combativité de cspg depniors, Allleurs, en plein
Paris, des employés ont &té dfbauchés, & Trieux les mi-
nours scnt restés plusieurs semsines au Tond, Les paysans
stagitent.

11 serait superficisl de voir 14 des foyers dtagitation
isolée, des épiphénomdnss mineurs d'une conjoncturs &cono-
migue favorsble, car dans ce cas (on le sait trop bien),
favorsble ne dfsigne que la classe posssdante et jamals
les "possédés". Il est certain que 1'industrie frangaise
se modernise pour snbrer dens le Marché Commim st lutter
eontre la concurrence américaine, et gque pour ce fairs
eertaines catégoriss de travailleurs sepont &liminde : .
¢sux des entreprises condammées par la concurrence ou _‘J:a
reconversion économigue,

Une fois. enedre, les vieux se retrouveront sur le pavé
avec une retraita anticipés des plus malgres et lss Jsu-
nes devront pour la I3re ou Xme fois changer de métier.
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LA REVOLUTION BN MARCHE
ECHANTILIONS "REVOLUTIONI AT RES"

Depuis notre dernier numéro, la situation
espagnoie a rapidépont éyolud non soulement vis-d-vis
ds 1'UR3S (puivguunc recomnaissanoca officielle est ex-
visegée ), mais envers Cuba et 1A géria, =
Franco construit des navires pour Castro at sntretient k
de bons rapports avec Ben Beils quiy il y a wn mois en~
core, soutendit une ITI2 Répubiique sspagnole, =
La largeur d'esprit éo Franco ne nous ctonne Plis, mais
que dire de la souplesse idéoiozique de "nos remevedas
des appareils buresucratiques cubains et algériens"J

-

En Bulgerie, deux personnes arrdtées pour
avwir tenté de fremchir illégnloment I1a frontigre,ont
élé fusilides, traftres & 1a patrie socialiste ou pro-
1ctuires découragés %

ACTION DIRECTR

Dapuis notrs darnier numéro, un président a
été assassind: guells est notre attitude, devons-nous
nous réjouir de cet zttentat 2
Voyons la chronologie des attentets contre des chefs 4!
Etat: 1865, Lincoln est assassiné -ar un raciste; 1875,
Umberto d'Italie manqus d'8%re assaseind; 4 cette époque

A'activité des nikilistes russes commence: an 1851, Ale-

xancro II est assassiné, 1la mfre snndo aux Etats Unis,
le présidiu: Garfield ast assessind par un déséquilibré,
Jusgu'tic + le voit, les anarchistes ne sont pour rian
dana cetis tactique. :

Mais notre lutte contre 1'Etat devient tras violente: |
1886, Jles martyrs de Chicego; I892, Ravachol; 1894, Hen-
ry. Les attentals anarchistes contre les chefs 4'Etats
débutert: 1894, l¢ prisident Sadi Carnot par Caserio;
1897, le pramicr ministre Carovas en Espagne par Angio-
iillo; 1898, Hlizsboth d'iutriche par luigi Tuccheni;
1900, Humbert Ier d'Itslio par Gasteanc Brescl; Mac Kin-
ley la m2me année sux Ebats Unis par Czolgox; 1912, 1o
rremier ministre Carolejas en Espagna par Manuel Pardinfis;
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1918, Sidonic Pais su Portugnl; 1921, le premier ministre
Datc en Espogne par Casancllas,; Mateu ot Nicolau; 1923, la
cardinal archovBque de b‘l:‘_lEO.JEEt {qui faisnit assassinar
les militunts syndicalistes)par Durruti. (I

Tous caes attentats frappent des Exploiteurs ou das rapri-
sertants atiitrés des exploiteurs choisis ot 4 SPerminds,

- Blagit-il uniquoment de les sunpv imar 7 Nom.

"Nous savons que l'essentisl, l'utils iudisf.:utublu.ment
n'eat pas e tuer lz personne d'un roi, mais de tuor
tous les rois —goux des cours, des ‘II._LI‘].d'EIltﬂ et des
usines— dans le cocur et dans la pensde des gens,; c!
gst-d-dire do déraciner la foi dams le prineipe d'au-
torité dont une grande partis du peuple gards ls cul-
—fe"."
(Mnlateste, Juil. 42, "Réveil®,couverture n®44)

®

“Les-attentats anarchistes sont des actes de propagande nax

le fait, ils visent & rendre courage sux exploitds en leur
montrant pour les inciter & sse réwlier que leurs enneric
ne sont pas irdestructibles. Les atventats politigues ont

“pour but d'éliminer de la secfme publique un adversalire.

Les ottentats Tascistes (1%0A8 1'a bien montrd) s'atdaguent
4 la foult pour la terroriser, créer le ddsordre afin de
profiter de la situgtion pour rétabliy 1'ordre", comms

en Italie et en Allemagne, Ce sont des réglememts de somp-
te: entre exploitours. :

En & peiné une semnine deux fonciionnaires de 17
Allemngme. de 1'Juest ont asvoué Stre des anclens nazis (E’r&-
eger le 23/1/64, Peters le 3/2 qui s'est suicidé) . Nous”
sommas certanins gue 1'aulre Allemasgme n'eh mangoe pas non
plus, le 5/I0/63, "Le Monde" snnongai® que seion le "Comi-
té d'enguéte des juristes libres" 42 snciens mesmbres du
parti nozi &toient candidets 3 ls diputation (435 candi-

(I) Cependant, méms A& cetis période, les attentats politi
gues comme ecslui contre Lincoln existent, le plus marquant
est cslul de Sarajavo par Pringip qui d%clencha la 1&ce
muerre mondials, '
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dats, prosgue I0%). ‘

Aix procés d'Auschwitz, certeins accusés ont falt
dtintéressantes ddelarations: “je n'al fait de piglires mor—
telles qu'd des juifs, jemais & ud aryen", "j'avais biem 1!
impression que ce n'était pas légsl, mais je ne savais pas
jusqu'oll sllsient les lois de 1o guerre. Jo pensals en moi-
mfme que c'ctait ignoble, mais je ne pouvais pas dire cela
4 me3 supérieurs. Personne ne peut imsginer que j'surais pu
aller trouver mes supérisurs pour protester. Ils m'auraient
fait Tusiller, J'&tais comme dans une camisole de force. J6
n'étais pour mes supérieurs qu'un muméro, tout conmme les
prisconiers".

On pesut trouver les mBmes parols chez les aneciens staliniens,
les anciens sous-officiers de la guerre d'Algérie. Ce n'est
pas le nazisme qui est seulement en csuse, c'est le systéme
gqui méprise la veleur huraine pour une iddologie, gui est
toujours le parsvent d'une classe dominante de privilégiés,
fonctionnsires du Parti ou Etat Major.

La hiérarchie est toujours fausse, car elle se fonde sur 1!
jdéologie qui &1le se fonde sur la hiérarchis. Pour soriir
du cercle, ssul 1l'anarchisme offre une solution: la révoca—
bilité constante des responsables et 1'intervention perma-
nente des masses dans la direction de la société,

Tout parti, quelgue révolutionnaire et nouveau qu'il soit

au départ est condamé & trahir le peuple et & s'embourgeoi-
ser. MBme Lénine et Trotaky 1'ont montr< en n'syant que ls
capacitd d'8tre des leaders et des opportunistes.

Hous rappelons que nos camarades anarchistes
aspagnols (dont certains encore emprisomnés) sont en 1li-
berté surveillde et privés de leur carte d'identité; espé—
rons gque le silence qu'on laisse se =order ne facilitera
pas une extradition en Espagne.

NOIR ET HOUGE
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Nous commengons. cette étuds par ur exposd
gur les snarchistes individuslistes., Parsi les mu-
teurs ararchistes-individualistes, seuls quelques-uns
ont €48 choisis par mous, ceux gui nous serblent les
rlus représentatifs. Leurs ceuvres étant seuvent tris
wmetes, nous svwohs ¢té obligés de nous limiter uni-
quement & gwelques pages.. Afin d'éviter une défor-
mation de lsur pemsées, nous nous sommes adresséds aux
snarchistes-individuaslistes euxr—mbmeg: les anis dtFmils
frmand ( Rers Guillot, 28 Bd Stalingrad, Malakoff,
Seine), les amis d'Hen Ryner (3 Allée du Chiteau,
Pgvillons-sous=-Beis, Seine). Ils nous ont répunfiu,
et nous svons s;uiﬁ en grande partis leurs indica-
tions.

¥

L

Voici 1'ordre de motre £tuds: _

Toxtes ipdividualistes: STIRNER, HAN RYNER,
Fmile ARBEND.

puis nes eritiques ot notre position.

1'opinion des snarchistes— communiste s:Ba-

- FOUNINE, HATATESTA,

nols finissons per " Communisme libertaire

et Individualisme ansrchiste ", de F,V.EERTHLER.

Hous publierons dans notre prochain numéro
" Le Marxisme et 1'Individu ",

Booo o0
L. STIRNER
Max Stirner (I506-I85 ) n'est gue le swnom (Stirn
= front, car il awvsit-un haut front, sobriguet de sa vie d'é-
tudiant) de Johann Caspar Schmidt, Il nait & Bayreuth, son

. ——— __ _. y



- groupe les
 Ker) Marx (en ISI8), Frédéric Engels (en IS20), done Stirner

péra mourt gquand il est emcore jeuns, so mérs se remarie. Il
fait des &tudss, suit les wurs do p]_u losophie de Hesgel a
Berlin (I1826-28).~54 @ére doviest alqrs folle, il .s'cocupe
d'elle et en I833, finit zes Studes avece & titrs de profes-
seur d'uns matisre seulesant, slors qu'il se présentseit pour
cing. Ds 1833 & 39 i1 wigito. 11 Zpouse 1a fille de sa lo-
gsuse,; mais elle meurt ensuite en fausse-couche, Hn 1859,

il obtient un emplol dsms une institution pri vée A Berlin ol
il reste jusqu'en 1844.

Clést dans r.'att-aﬂar:;iﬁ-ra période qu'il fréguente
das jounes hegsliens de gauche de Berlin. Ils fomment un
“Uns Libres". 11 v a 13 Bruno Basuer (né en I809)

il'

8t Bausr ont plus de frente ans et Marx ot Engels plus de 20,

-Stirmer trouve dana o2 cerecle intsllectusl sa seconds femme

Maria Dashmherdl. Lour mariage donne 1'atcosphére des "Uns
Litrazs": pas de maviage =g temple, ‘mals en sppartemsnt, le
pasteur syrrive et ics futurs mariés et les t&moins jouent sux
gartos,etc.. Son marisge 5 lier en IE43, En I844, 11 publis:
"L'L&;iq_ma st s& propricté" [ ﬁunure.*mn‘t il g J'ﬂﬂt& publis

ur bref ssssi sur 1'2ducetion dans les "Rheinische Zeituns").
Ce livre lc rend sussitft ¢él¥bre; des sommités d'alors,

pomms Feuertach st Mofse Hess lui répondemt pow: le eritiguer.

Molg ag . mbue tu!nhla trds vite. il perd son emploil.
Il @it vivrs de troductions (il traduilt Say ot Adom Smith);
laes difTicultds finaneidrss font gus sa Temse le quitte en
1847. I1 vivote, &orit une "Histoirs de 1s Réaction”, insi-
gnifiante, est emprisonrd deux fois pour dsttes. 1 meu=t en
18%. Emile Arcend dorit: 3
"de nouvelles rechorches de mon amd J.H Mackay (...)
semblent attester que la Tin de pon =xistence ne fut bl
ni gl misérable ni s1 dSpourvus dlamitié qu'lon 1's
eru tout d'sbord".

"..YL'Unique et sa promri&ié" se divise en demx parties

dont l= premigre s'intiftuls "L'Hymms" 2t 1z seconde
"ioi®, 5'il subvsisisit e moindre douts sur ltintention
de 1'auwteur, le phrase mise an sxergue nous fixersit
sur la démarche de sa pemsde. Il cite e effet 1=z pa-
role céldbre de Feuerbach : " 1'Homme est pour 1 homme
1'8tre supréme" et ajoute: "Regardons done cet Stre

-




_3_

Suprtme". 11 s'agit donc pour 1'auteur de Iutter
dans une premieére partie contre toutes les aliéna-
tions, ccntre l'aliénation 1a plus récents surtout,
l'htmanb*mﬂ feusrbechien ot de procéder dans une
deuxiéme partie sux résppropristions successives.
Lutte contre 1'Etat et reprise de 1'Ztat par "Ma
puissaneo", lutte contre la Sociéité st reprise de ls
Société par "Mon commerce”, et pour couronner le tout,
= Intte econtre l'humanisme el s& reprise dans "Ms jouls-
sance personnslle" Y,
(Arvon "L!'Anarchisme"-Que sais-je
~ B. 35).

Voiei des extraits de "L'Unigue et s= propri&té"
pris d=ns le livre de Woodcock "Anarchism" New—York—I1 962-
(livre émaillé d'erreurs gquant & 1'exposé historique, woir
"L*Adunata del Befrattari” de New-York -4 Gctﬂbre 196? et
"Views and Commarnts" fall I963),

"On peut se litérer de be=micoub de choses, mais non
de toutes. térieurement, on peut #tre litre en dépit
de 1 copdition ﬁ'asclgvﬁ, bien que, ézalement, co soit
14 encore seulement de certaines choses, non de toutes;:
meis un esclave ne se libére pas du fouet, de la voloaté |
de domination do mgftre. "Lig liberté n'est aus dans ls
royaume des réves ! " L'Unique, au rontrairs, est mon
Btre totel et mon existence, il est moi-mBme. J= suis
libre de oo dont je me suis débarrsssé , meftre de ce
gue j'ei en mor vouvoir ou de oe que jo contrfls. Ja miis
| mon mol tout le temps et e toutes circonstences, si
jo seis omment me onirdler ot ne pas me jeter sur las
- eutres, Etre =st guslaue choss gue je ne peur réellement
youloir parece gue je ne peux le fairs, jo ns peur ls
eréer; Je peur seulement ls scuhaiter et y sspirer,car
- cela reste un idéel, une lubie. les ertraves de la réa-
1ité heurtens les bords les plus tandres ds ma psau &
¢hague momens. Mais mon moi demeurs ™.

“Je suis moi-mBme ma puissance st je suis par sils ma
propriétd ", (traduction frangsiss p.213).

"Tous les deux, 1'Etat et mol, nous sommes enmemis.lMoi
1'égniate, j& n'ai pss snM&ts le bien Btre do cetts




EERbE oL L

...4_

"société humaing. Je ne lui sacrifie rien, je ne fais
que I'tiliser: mais powr 8tre cepsble de 1'utiliser
complétement, je dois la tiensformer sn quelgue sorte
en ma propriété et ma créasture -c'est-i-dire je dois
lt'snnihiler et former 4 sa place 1'Union des Egoistes."

"Je n'exige sucan droit, donc je n'en recomnais aucun.
Ce que je peux obterir par 1a force, je 1'obtiens par
14 force et ce que Je ne psux obtenir par la forea, je
n'y si pas droit, ni nop plus 4 m'en offusguer ".

‘Celuf qui veut maintenir son moi, doit compter gque 1'amb-
sence de wlonté des autres est une chose faite par les
autres, de m@me que le meftre est une chose faite par
l'egclave. 5i la soumissior cessalt, tout serait auto-
rité ". “En tant qu'Unigue wous n'svez plus riem de
commin avec autroi et done rien gqui divise ou rend
boptile.™

"Vous spportez 4 1'union tout wtre pouveir, wtre
capacité, et wus vous servez; dans ure société vous
8tes employés svec votre force de travail; dans la
premidére wous viez égoistement, dans la deuxiéme hu-
mainement; c'est-3-dirs religisusement, en tant que
“memibre du 2orps de Diesu"; & la société wous devez

ca gque Vous svez, et vous dever lul sppartenir, remplir
vos "devolrs scciaux"; une union wvous 1'utilisez, et
1'abandonnez sens dswir et sane foi, guand vous me
voysz plus de moyens de 1'utiliser devantage ".

"La revolution et 1a rébellion ns divent pas 8Strs con-
gidérées comme synonymes. La premidre consiste 3 chan-
ger les cnditions, établir des conditions ou statuts,
1'Etat ou la société, et est done unscte politigue ou
social. La deuxisme obtient vraiment grfice & sses conséd-
quences inévitatles, une tramsformatior des circons-
tareces, masis ells ne part pas de cels mais du méeon-
tentement des hommes; ce n'est pas ur soulévement armé
mais un soulévement d'individu, un réveil sens égard
sux conséquences gui en découlsront ".




Max ST e
. YLYERICUE et s= FROPRIETE"

"Ou'y a-t-il qui nDe doive Etre mo causa ! Avant tout
1a bomme Cause, puis la Cause de Dieu, la Cause de
1'humsnité, de la vérité, ds la liberté, de 1s jus-
tica, ls Ceuse de mon psupls, de mon prince, de me
patrie, et jusqu'a Calle da l'esprit et mille sutres.
Seule, me Cause ne doit 8trs jomeis me ceause. "Ans-
théms sur 1'égoiste qui ne pemse qu'd soi ! " (p.31)

i»

"

“Mais servir la bomme ceause, c'est Btre moral "(p.47)

I1 se place en dehors. Il refuse la notion
d'Esprit, d'Etre supréms, car elle se situe en dehors ds Iui-
meme.

I1 refuse ce gui ast sacré, ou légl; sa cri-
tigue détruit les valeurs chrétiemes.

"Foo rlus sulTissmment fort pour servir gans
douts et sans Tniblesse la morala; pss epcore assez deépourvu
de scrupules powr vivre en plein égolsme, nofre tamps foi-
sonne dsne la toils d'arsignde de 1'hypocrisie, i1 caecille
d'un ofité & 1'autrs et parslysd par i'indécision, il n'nt-
trepe que de p=ivres misérsbles mouches." (p.81)

Il refuses également les valeurs républicaires.

"L'égalit€ de droit est Sgalement un fantSme, parce
gue le droit nlagt rien moins m'tune sutorisgaiion
etest-s-dire une chose de faveur gus d'aillsurs on
peut meguérir aussi par le mérite ", (p.234).

‘s

- "les libtérsux politiques opposamt ls peuple =u gou-
vernanent et parlent ds droit du peupls, n'est-co pus
folie?....Uns liberté du peuple n'est pas me 1iberts,
et une liberts de ls présse e tant que liberté do
peuple Aicit 8tre scecorpagnée d'une loi sur la presse
dirigée contre moi ". {p.241)

Ce gul ne signifie pas qu'il soit entidroment négatif:
"Alnsi un égoiste ns powrrsit jmmeis adhérer a wm
g partl Cu prendre parti? Si pourtent, seul gu'il ne
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“paut pas s¢ lalsser prandre st acccperer par le par-
ti. Le parti n'gst toujours pour lui gu'uns partie, il
est de la partie, il y prerd part ". (p.265) ~

I1 recherche ainsi la satisfaction de ses désirs et la
réalisation de sa volonté. C'est 1'Eszpiste.Clest 14 le sen-
timent moteur principsl. Bt en gela;, 1l semble qu'on puisse
y trouver une confirmation dang les déecouvertes psyechologi-
gues.

Tout =u lonz de son analyse, il découvre que
1a soeiété mctuslls est plsine ds "fé&lures". Aussi, il ne
peut 5 'empicher do décrire sa vengeance: 5

“Le meillsur de la chose c'est qu'on psut contempler

tranguillerent 1tsgitation avec la certitude que lss

pBtes fauves se déchiroront entre elles sussi impi-
toyablement gue Selles de 15 mature; lsurs cadavres
pourrissents engreissent le sol ol pouz(s:nt n)né fruita"
: p. 2 ).

8a criti me des structures economiguss ne se cantonne que
rarement dans ca scul domaine. Ses arguments rslévent plu-
t8t d'une conmsissanes ds 13 neture bhumairpe.
"Les politigues en voulant aboliyr le velonté personnelie
1'arbitrairs individuel, n'ont pas ramarqué que dans
1s propriétd, ls wlonté personnelle trouvait-un slir
raefuge.
"Leg socialistos awesl guand ils veulent abolir da
propri&été individuelle, ne remarquent pas gqu'elle s
ung furée assurée dsns 1'indiwvidualite, W'y a-t-il
dofic mmns propriété quo 1'ergent et 1ez blens ter-
riteorisux, gt ioute opinion rn'esgi—ellc pas diosa
mienms, proprs? " (p.I57).

Efme s'il se loisse emporter par trop dl!sbsolu. finsi sa
notion de ls propriété parait ssns srtifice en dehors d'une
économie raisonnée. Elle tend sussi & deveninidéals parece
qus construite & la Jumidre de 1'Unigue, et qu'elle na trou-
ve de limites que dmns ses forces. Ceecl étant admis,ls 1i-
bre nourrencs soparait Togiquement.

"Le trzvail devrait les satisfaire comme 1'homms:an

lieu de cels i1 satisfait la sociéié; la socidté de-

vrait le traiter en homme,et elle 1s 4raite en #rs-
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s des é]lane ra3voluviomnaives:
W.eg ftravaililsure ont eifre les maing o poissanes 2o
plus formidalle; =1ils en prencient une fis cones-
d encg et yoalsieht Ie ralire cn oouVyra, ™oen ns lsur
réaisterait: ils n'arrziont qu'a veszer de fraveillsr
guid considérer la metides irasvaillée corms 1ls leuw
propre et £ en Jouir. T=1 e8t 1e sens des egitaticasz
prolétaircs qui se mazifestent de tanps & muitia,
"L'Etat repoes By l'esclavage dn travesl, 851 1o iravai
dsvient iibre, 1'Etst est perium ". (p.I44).

01 remsrqus Sans doube une tendsnes & ideéaliser les luties
ouvriéres, & leur donner des reisons gui paraissent mengasr
de réaiiié, C'est un dos aporicments liitéraires ds Stirner.
TI1 pe pouveit deviner 1 acthuslle Svolution anbiglie de la ma—
jorité doa salariés. Il y a en effet une vaste puance entre
le sans.gue 1'cn voudrail soir dopner aux actiops et &6
gu'sllss sopt réellamcnt.

Pourteni:
"La révolution aveit pour but une nowwelle orgsnisstion
is révolte nous sm3ne et ne plsce pas son espérancs dams
2 las "institutions". La réwolte est un combat contre
1'ordre £tebli, si ells triompbe 1l'ordre Stabli g'é-
crouls; elle n'esthne le traveil qui Tait surgir mon
moi ds 1'&tat de choses existant. Dés qus fl'en sors,
il est mort et s'an vs eén décomposition. Mon objet ntest
ves seulsment de remverser l'ordre existant, je veux
m'élaver su-4essus, mon intention et mon acts ne sont
ni politigues ni soeisux, mais Stant dirigés sur mei ot
mon individuslité, i1s sont égolstes ". (p.347).

Peut—on dire slors que Skirmer est un rdvelté, ou mieux un
révolté en pulssance?
Malgré tout, il n'ignore pas I'humour;

"Certes & voirs sens, ils deviendront des wvsurijens,or
¢'sst justemsnt votre sons qui me vaut ries ", (p.II0).

Ce qui adre un peu son style profond amphatigue, souvent
exhalté et heineux dens =es onclusions.
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Sa critigue d=s corpd constitués, des mythes, des uellulas
socinles, est pargante:

Et de

"Le régime bourszecis se résume en cotte pensée que
1'Etat, c'est 1'bomme vrai et gque ls valeur humsirna
de 1'individu consiste & 8tre un ~itoyen de 1'Etst.
I1 met tout son honneur & 8tre un bon citoyen, au-
dessus, il n= connait rien, toul =su plus cette vieil-
lerie, &tre un bon chrétien “. (p.I27)

"La bourgeoisie ast la noblessa du MERITE ".(p.I32)
WLeg libéraur sont des zéleteurs nor prézisdément de la

¥oi, de Disux, etc.. mais de la raison, et ne peuvent
par suite, supporter sucin déwsloppament persomnel  su-

cuna détsrminction personnslls: ile exercent une tutelle

ausgEl soucieusc gus celle das souveranins les plus ab-

‘solus Y. (p.134).

"Quend l& communiste voit & toi 1'homme, le frére,
es n'est 1A rue le dimanche du communisme. Pour tous
les jours, il ne te eonsiddre pas le moins du monde
comme homme, mel s comma travailleur homein, ou conmme
homme travaillsw ". (p.I50).

"Les républicains, dans lsur yaste liberté, ne sont-1ls
pas les valota de 1s loi 2 * (p.I85).

facon plus générsle;

M,..le parii cosse d'8trs uns sssocistion dans 1'ins-
tant mBms ot i1l Tend obligstoires ceriains prindipes
et veut les sawir sssurde ntre les atiagues, c'est
i cet instent préeis qus nayt le parti. I1 est déjs
comme parti, une société nde, il est une association
morte, une idée devenue fixe". (p.263)

"Ls biférerchic durers tent gu'on croirs sux princives

qu'on ¥ ponseras, ou mfme gqu'on en fera la critigue;car

mims 1la exrltiaue 1s plus impitoyable, dui mine tous

les principes erxistants, croit finalsmfnt g};ﬁnﬂip‘e“
- p.5380),

11 ne sert le pas Tamire de doute que cette pensde débouchs
sur 1'anerchisma individmlists, Tas an stes #'y retrou-

vent,

ne zarsit-ce qu'sn ce gul *W critigue.
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Celle concarnant le communisme ot Hegel sst sévéremsnt
exacte. Stirner woit avec raison une erigine chrétismme
4 1z plupart des idées actusiles, et surtout @'elles n'en
sont pas libérées. Citons psr exemple, le cacrifice. Mais

il apparaft, bien que son Ego démesuré soit une projection
de THeu sur 1'homms.

L'Unique 58 trouve doté, gréce 4 Stirner,
de force et de volonté d'une facon catégoriaus qui étonne.
I1 est bien probsble gque nous soyons égoistes, meis nous
sommes =ussi faibles, C'est-2-dire gus notre jugeent est
blen trop souvent influencé par notrs fatigue, par 1'étst
> de notre Tole, etc... par des spprécistions sentimentales.

Et cet eutodéterminisme peut rapidement ressembler & un
eaprica,

in

Ainsi, il conclut impérativement:

"Je suls propriétairs de ma puisssncs, et je le suis
gusnd jo me comnals comme unique. Dans l'Un:Ltu, 1
proprifétaire lui-mfme rstourne en son nésnt erdstaur
duquel il est né. Tout & rs su-dsssus de moi, que ca
soit Dieu, que ce soit 1l'Homms, sffaiblit le sentiment
de mor individualité et mmz:-c-a seulement & palir
ouand le s=oleil de cette conscience =8 léva en moi.
Elle repose alors sur son créateur périsssble gui
e'sbsorbe lui-méme et je puls dire:

"Je n'ei mis ma Canse an Rien ¢
(p.400 ).

Les inTlueneces gqu'exerga "L'Unique et sa
- propriété", sont, selon nous, de trois types.
= D'sbord, sur les jounss hégéliens de gruchs

o tamment lnarx En effet. quand Marx écrit ses "Théses sur
Feusrbach"{en I845) il oppose 1'action 3 1Y abstraction; dams
{ 2 lae "&nuﬂts de IB44", et "L'Idéologie ellemands" il opposs
1'""Homme" sux individus h.i.ﬂtnr:'.qwa's (voir "Humenisme Marxis4e*
de Gareudy, 52-53-1I5) ces idées sont contemporaines & celles |
exprimées par Stirner que Marx conpnaissait (voir la corres-
: uonugnm échangés entre ewx "Les Temps Modernes"-Sept. 5I-H°7)

1 ("Une polémique inconnue: Merx ot Stirner” de H Arvon ).
Ensuite sur Hietzache ot la "wlonté de puis-

! sance” (js suis moi-mfme ma puissence, dit Stirner en I844.

: amés @& la naissance de Nietzschal.
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¥nfin, sur- les amarchistes individuslistes
gqui se réclament de lui ou le mnsidirent corme précurseur.

"Jo n' el wis ma couse en rien” dit le dernisre
phrass de son livre Gurdons-nous done d'en faire le dis-
civle ou l= forndatour de telle ou telle doctrine. Sams le
suivre jusqu'su bout, il faut reconnaftre que sa critiqus
de 1'Etat et de 1la société est walabls pour tous los snar-
chistes, et conserve sujourd'hul encore sa vig:uﬂm:- et se
portée.

t
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; Quicongue se réjouit d'Btre en 1z compagnie
| d'un ssge, ne peut ignorer que 1s szgesse est individuells,
gue cslui qui la propose ou l'expose, ne peut-8tre qu'indi-
vidusliste.

Ban Ryner est done un irdividuslists, c'ast-
d-dire gqu'aveec wvous et toi, il dit gue 1'homee ast une rée-
1it3, m'il incombe & celui qui parle de 1'lummin de tenir
campte & cette entité positive fondés et asuthentigue, eon
face des Tantdmes qu'ont bien wulu nous présenter lss doc- >
4trines et thfories 'qui prfnent ls seule valorisation socisle,
collective, ou étatique...
Mais déja laissons Han Rymer nous dire ca
qu'est 1'Individu :
"Liindividu est un Btre complsxs, indefinisssbls.COr
seul 1'individu possdde quslgue chose qui puisse &tre
appeld sans trop de mensonge l'sxistence. Donc, ~omme
le sawmisnt d&j8 les philosophes cynigues, rien de réel,
rien de concret n'est dé&finissabie ..."

"Plus js mtefforee de saisir le concret,plus mes for-
mules deviennent complexes ot hésitantes, plus J=

e
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"mtirrite de ne les pouvoi

mouvantes. Guand je pmononce ds :.o‘t-:—: gbaolus, - je s=is

qua je parls dans 1'abstreit et que je parle du vide"
{"Lr. ._""1r-E|-L1tLr..'a.lrn-*-Ir."J_'riuualJ.:,t a~&elsotiqus™

1/8/1919)

“'Hen Ryner sntend par individualiasme, il nou
= début ds son petit mamusl ("Le Fetit Map
ﬂ‘.n.‘..-.ll.‘.it&"

'"TVentends
ne s5'gpnpuysant
IUr aucuna
nscisnce individusl

r.

3

Aldé per des penseurs antigues(I) qu'Han Byner ressuscitas,
¢n se prépars A4 1'individual isme o, om examing les
relations des individus .::'-:'f.- oux, 6 & revus la so-
¢lété "réunion des individus pour une csuvrs. commmne", on

3 guant sux
i pracla—
dlsgcipiins

"A étudier lss diverses sortes d'individusl is
& . ',_L,

vais=je vaE en qQuelgue meniers dessiner sur la certe
de 1s vis humsine las difforentes routes qui condui-

Dens un petit article publi

et _repris dans ™

le jourmal "LY'idde Libre"
Liinarpohia. Hom Fvnar Sor i
L AT CONnle™ , HAan Aymar ecr it =

J'entends psr individuslisme une certnins :e‘-thm}: de
gnsée et de vie ou paut-8tre ums nécessité de ls pen-
3 vie. Na viwns-nous pas et ne penson S-nous
resure mSme ol nous sormes individuslistes?
pas individugliste en moi répéte, obéit,
chaz le plua passi?, il v eut esma douts

ivante et il cthereche en lul sss raisons

P . P .
1Erenent S0UllFne DAT NoUS.
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"diogbeir comme un cadavre. Pour snnihiler son esprit,

son meur ot 52 consclenee, il dut faire sppel & ss
wnscience, & 5o coeur 2t 4 son sgprit. Son unigue

geate roynl ™t une gbdication; ea saile manifestation

de vie, le suicide. Upe minuta puur‘f'i“", afin‘de cos-

ser d'@ire homme, i1 luil TaEllut s'spsrcewir qu'il

était Homms.

"Les penssurs lss plus gocisux restert indivifuslistes denr
dans la mesure ol ils restent des penceurs "...

"Tout homme a treversé, flt-ce dans um r"lﬂil‘ incona- =
¢iant, ls doute prewvisoire ds Descartes. La plupart
ont e peur, se sont rejetés asu refuge des vieilles
pensses. ... - :

"Gutesi-ce gue ms via? Quells est mm —-'lr-nté Ia nlus
profonde? Volonté de plaisir, volonté de pulssancs,

ou volouté d'harmonie? Ej}lulu"l o, impirialisme, ou
stoleiame? M., .

nJe ggis seulement.qgu'en moi, la volonté &"Harmonie

est plus profonde gue la volonté de plaisir st de
puissance ". .. -

“Dens le concret je n'échappe pas & 1= mort, & 1a ma-
laedie, 4 1'ampriss sociale. Mais le rire suffit &
délivrer 1'esprit."....

"Colui qui s'éweille 4 1'individualisme rejette, dams
un premier mouvement de révolte, lo morsl én mlBme Tamps
qua le social "...

"L masurs que-jo m'aeffyranchis des hommws o3 des ehosed,
¥e¢ trouve en moi 1'emour. L'hammoria libre gue jhime
en moi, je 1l'sime partout ol €lle se renvontre ¥

fu

1 ¥ a diverses sortes d'individemlisme ef Han Byner
2 g8 sgit dons une osuvre mrs;rués ahondarits,
; ur de conférencier non moins sbordant.
@ est un bomme qui a le sentiment
tout ce'qui set individusl et sin-
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ndividiailistes, lea in
éthiques sont des méthodes pour e T

Individuslistss ds la vie, de la volonté de vie, individuslis-
tes de 1s volonté d4'lumenitd, woici Nigtzaoche ot 2a wolonts

de puissance, meis wici augsi la volonte ds domination. Vo-
lonté de vie chez Epiows, cela vent dire wolonté d'smour du
plrinir.
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Han Ryner repousse l'individualisme de puissasnce de Nietze-
gehe, en ces termes:

TRy

7}

i

"Le point de départ de Niotzsche est irdividualiste,
mais le biet gqu'il veut, c'est 1la puisssence, la puis-
gopce sur d'euntres hompes. Jiamel le parfois Servilisme
ce guo Nietzsche nomme " Les morales du troupeau”, st
1téthique ds Hietzeche, jo l'éticusite dominisme. In-
dividualiems de la mosure ot de la volonté d'barmonie
nous ropoussons les individunlistes da 1'sppétit st de

1a volenté de pulssapee, aiissi vigoureusemenrt gue las

servilistes "...
"Hous qui eimons & gppeler individuslisme les doctrinss
harmonisusas d'un Socrate, d'un Epicure, d'un Epictéte
¢e n'est pas sans répugnnnce oue nous secordons le mBme
nor: & la pensées d'un Nietzsche, d'un Stendhal, d'un '
HacHivel, d'un Calliclés, brutale come un ressort,
;tau:-nr_-iaa comme un pisge, toujours ghutomnne coime un
smive, Nous somues tentés d'affimer qu'il na seursit
y avoir individusiisme 13 ol il n'y a pas respect @8
Tous 188 indivigus "...

“_aa veritabls individualiste, celui qui par chacune

ie ses pensées, chscuna de ses paroles, cboscun de ses
ssstes, se procleme homme librs, celui qui dit & son
-r2re: " Tu es libre, =i tu veux 1'@tre", repousse Sga-
“enent serviliste et dominisme "...

v ¥mg on me plaogant v peint s wae ls plua égoliste,

1s Syminisme mleat odisux pares gqu'il ne mtest point
“ihdrateur., I1 m'asservit i des désirs gus jé e sau-
rois régliser gu'avec 1l'side d'autres bormes "...

"Sa ne puis ms 1ibérer qu'd la condition . d'aceepisr &t
¢ipider les libdrations woisines ...51 Je repousse les
iéoles du forum, ce ntest point pour adorer dars m
=verne ou dmns la lsur, d'autrss idoles "..

"Ju nladmets pas gue la foree du corps donne le droit
2 “'harculs de foire de me frepper &t de m'asservir.
Porgquei simetirei-je gue les sutres formes da la forow
eebent ds t=ls priviieges? ",

"o SociSts s dovralt-sadrifier persomme. D'abord par-
2o gue personna ne doit Stre sserifié, Ensuits, parou
que toujours cs sont les meillsurs que mecaniquement
elle sacrifie, Mais mutat !iamnﬂar au loup de s¢ ncur-
rir dtherbe “..

"Ous chneun promne sulvent son tmpem*nent at los domi-

_—— . — .‘
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"nantes de sa jJeumesse, ls chevin gui lui agrés, Pourwn
que sa vaillanes dure et qu'il ns se laissze pas tomber
aux precidres étapes, 1l arrivera m mmst i1 arri-
vora & la vérité mtﬂla, & 1s literté mméa de Son
coetr ot de sa rafson. Il arrivers & 1'}191-:1':::113 cor=
pléte de l'individialisme complet

"La soclial est toujours une ds mes 11.:.1*;&5, un de res
troubles. Tent gque je ne supprime pas idéologiquement
par 1s mépris, 1a doulsur, 1a mort, 1'sutorité, je suis
incupabls d'une vrais pensée et d'une vraid joia ..

Dpzs une aa:,guﬁtc publide dans "Le Réveil de 1'Egclave™, "La
tacti que Révolutionneire =t 1'Individualisms "1'&1*1:5.1.1*&" Han

Hyner répordsit:

"Il y a cerds: 1'individe st un produit du milieu;

le miliev sst un produit des individus..Tous les pro-
tlémes murnins présentent peut-8tre, awant gulen ait
commence i los résoudre, le mEme caractdre fomé et

le nfire pepsonpe de Fatallté 7.,

"Wul progrde social ra se Tora tant que la majorits -
des hom=s mottrs sa ¢onfiance en des chofs ou des ins—
titotiong ™.,

Le jour au contraire olls II'LJGI'itE I-remirrz le probléme
par 'autre bout, Il sere prés d'8tre rémsclu "..

Hen Bymor & précisd, dés IS05, ce gu'il entendait par indivi-
dualisze st soiidarité { "La Rovue ds 1g Sclidarité Sociale”,
sept. 1905 ), et 1 rapprocher=nt d= eces dowx mots n'est pes

powr luil gqueralle d'smomis mortels, mais, souriant ma mn'l;rm.m
il dSsirs lee ranoner 1l'un vers i'autrs, tels deux =mis qui se
mwEconrmrent ..

o 5 4 'ﬂy a de soHdarits wrsic f:uL o lontaire et 11'b1‘a o

11 n'y s d*indivitnalisme vral gue doms l= sentiment de ia
velsur de fous los individus et dc leur indéniabie libezté .

¥g a3 obdir, ne pas forrender; c'est Vers ces chomins do so-
lid=rité 1libre gu'Han Ryner veut marchar :
"Avere la Iiberte ot Ilindividuslisme o fait da lae/Bo=
liderité et de 1"arour "...

I%L4; Han Rymer publio ume études nnuvalla, histoire et critique:
WL'ipdividualises dms 1'Antiquité " olidl dssaie de reconstituar
dons 1o silence ot la solitude ducsbinet de travail, ce que
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eon talent 4'Craterr avalt jadis sxprimé.

Voicli encore qualqusse lignes d'Fan Ryoer:

"Jtappelle individuslisie colui chez gqui les premdars

dominent (T) eslui aui 2o rlus couvent aléloime on
troupesan. Peu imporie gaand il slasgid sov lement ds ce
nop général et vague, quen s'éearts vers la grolis

ou vers la gauche, Je salus comme individunliste, (oi-
congue, dans une époqua religieuse, se monive fuple,
guicongue dons un wilier orthodoxe se moanifasts héré-
tique, quicongue demns une périods de civisme, seit rire
de ln cité ou maudire les crimes de la pstrie ..
"Libérons-nous ou domains de 1! esprit, de 1tinfirudts
ds dominer; d'affirmer, d'imposer; de la msladis nuasi
de croire coux qui sont assez bites ou mssez chorlatsns
pour orier des certitudss M...

"L'ind] viduslisme intolleetuel se doit complétar et

se compléte nécaessairement de fraternité. C= beau dé-
sintérogsemsnt ds 1'esprit s'sccompagne de guslqus &5
tachercnt des chosss. Par cs chemin, ocnarrive & cethe
d arteé souverzine: il r'y a qutua luan réel, & 1s cic
intérieur st antéricur, ensembls liberté et gon.-- Bl ce
seul bien humain, ::'ast notre cordial ray. ‘.mamn‘t- var:s:
le rayonnement &es gulras cogurs "... |
"L= besuts que je veux reste lointeine : en 1ls retarda :
4 l= vouloir produirs par ces moyens sutoritaires qui
na peuvent qua la détruire ..

"Je refuse 4 tourner ls dos A mon bui, parce que la
penie foit =ller plus vite coux qui doscerdent gque ceur
qui montent. Consentons aux necessités naturslles, aux
lenteurs inévitables ders toute créztion qui doit durer.
He npous livrons pos & 1'mutorits dés m'ells s 1'asudace
do se proclamer libérstrice. Sachons voir ce qui ricane
sous le masqus de pronmeszas. Ce n'est pas la premidre
fels qu'un mensonge de iiberté enbtraine les hommes vers
de piros servitoies "..

S DAY

(Pensée ot Action-N°® 20/21-Mars-Mai 1963
consacr? & Hun Ryner- p, 43 & 55)

(I) "des &l éments imdividualistes ot des éléments conformistes”

B
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L'INDIVIDUALISME a'#nile ARMND,
= LT
Définition:

Los individnalistes aharchistes sont des
snarchistas gui considérent au peint de vue individuel ls
corecaption smarchiste de 1s vie, c¢'est-i-dire basent toute

réalisation de 1'anarchisme sur 1= "fait individuel", I'unitd
hurnine amarchiste étant considérfs comme 1n cellulo, le point
- @8 dopart, ls noyau de tout groupement, miliem, aasnciatmn
anarchiste.

(Encyclopédis anarchiste- p.569).

11 y a dfférentes conceptions de 1'indivi-
duslisme anarchiste, mais il n'en est aueune gqui s'oppose,
gocpe on se 1l'imagine parfois faussanent, & la notion d'asso-
cistionnisme, comms nous le Verrons plus loin. Toutes sont
d'sceord, non pour drssser 1l'individu contre 1'assoeistion,
ce qui serait um non-sens, puisque ce serait limiter la puis-
smce of les facultes de 1'individu, mais pouwr nisr et reje-
ter 1'autorité, lutter contre l'bmrclc.a de 1'autorité, ré-

. sister & toute sspice d'mtﬂrlté -

(1d. )

- Etre anerchiste, e'est nier 1'sutorité et
rejeter sor corollaire écomomigne : l'exploitation. Bi cela
dans tous leés domines oil s'exerce 1'asctivitd humnina. L'anar-
chiste veut vivre sons Diewxni maitres ; ssns patrons ni di-
rectourdy aldéeal- sans lois comme sans préjugés; amoral-sans
obligstions corme sans rorsle collective. I1 veut vivre 1ib
mant, vivre sa conception personmnells de 14 vie. En son for
irtérisur, il est toujours un asocial, wn réfractaire, un en-
delors, un en-marge, un d-ebté, un i_uadat-te.. Et pour crbligé

qu'il soit de vivre dms uns bm,ieté dunt le constitution ré-
pugne & son tempépament, c'est @ Stranger qu'il v cempe.

(Petit Manusl Anarchiste I:;.ﬂivi&uallste,
P‘«I

L'snsrchiste scubsite vivre sa vie, le plus
possivle, mordlement, 1111;0119@#1&11&93111‘., économiguement sans
se préccouper du rasta du monde, Explﬂitant-ﬂ 00 T ezploltea,
s#ne wuleoir dominer ni ernmitrer autrhi mais prﬁt i réngir

-
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Dor fous les moyens contre quiconmuz interviendrait dsms sa
vio ou lui infardireit d'expriver so pensés par do pludic
ou 1l parsla. 3

(id.5.2)

Bnoun mot, i ezt 1'sntagoniste irre
taucilianble 85 tout rigies, 42 fom syetime de vie sociale
Gs Dut otat ds dioses frpliguant dominstion de 1%horme ouw
du m*1ien sur 1iindividu, st exploitation de 'individu pa-
1'komme pu le =ilisu. '

{(id.p.3)
L'annrehiste individualists se désintércess
d'uns révolution violente aysf® pour but une transfurmstion
diz mode de distribubion des produits daps le sens allacti-
viste ou cqumuniste, @i n'aondnerait gudre de changemant dms
la mentalitd” gt.f!El'&le et qui ne provogusreit en rien 1'&mar.
cipation de 178Ltye individuel . |
(id.p.5)

Taucetion par exermle:

Lioouvyre de l'am-ﬁhista as% am‘b 'bmt
une oeavrs de eritigue..

Il convient. dt'abord do &éhurr&sser las cax-
vesux des idfes pricongues, ‘de mettrs en Iidarié las tau-
pérasents enchefnds var ls craminte, de suzciter des mntnli‘haa,
affranchios dn gien diro-t-on ot fos couvertions soctales. E

— {id.p.3) =

11 Pores m'ils (lcs meux dont suffrent

les hommes) sont dus surtout 4 ls mertalits é&factususc des

hommes, vris en Blse , & padd
L'enaprchiste-individnalisse foit de lz"pro--
Fagmnde" pour sélsctionner lss tonpérements onarchistes-in-
dividuelistes qui e'ignorent, défeimirer tout su roine une -
anbisnce inta]lﬁumnlla isﬁqm‘ulu 4 leur éclosion, :
(id.p.8)
L'nnurdﬂﬁﬂ-—}ﬂdiﬁhn.tiﬂﬁ Eu proserit pus
de zorule sexuells diteminés. . L'essentiel est que duous les
reistions intimes «ntrc snarchisies de @Bxe diffirent nlic-
torvienne ni violcnec nl @ntrainte. ¥ pensa que RS-

pendsnee £conomigus ef lo poesibilité d'8tre mérc 3 son gré 3

stnt les ¢onditions iﬁ.ﬁﬂlﬂﬂ de l"ém:anﬁp;aﬁmn de 1a farme
. s = '{_‘111.@.1133 '
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11 veut conserver la"maitrise du soi".. T1
préconisers wlontiers une wie simple, le reponcement aux
tesoins factices, asservissants, inutiles..

(§d.p.IT)
Orgmndsation:

I1 y & "exercice de 1'sutorité", anploi de
1'autorité, lorsqu'une individualité, un growpe d'lumsins, un
Etst, un gouvernement, uns administration queleongus (ou

. leurs représentonts) se sorvent & la puissance m'ils détien-~

. nent pour comirairdre une unité om une collectivitéd humins

S & cccomplir certains netes ou gestes qul Iui dévlaisent on
sont contraires 3 ges opinions, ou snecore qu'elle sccomplirait

~ gutrement si elle possédait la fecults de 56 comporter & sa

N B

( Bneyclopédie, p,69).

Les individudlistes revemdiquent pour i'indi-
L vidu- homme ou fenme- dés qu'il est e fgn de se diterminer
- 80i-mfms et cela sune rostrietion om exlrave agciune: pleine
- ot entidre facultd de se wnduire pour et Pur soi-mBme -clast
| 8-dire d'exister, do se développer, d'expérimenter i sa guise
8elon ques 1'y poussent ou 1'y amdnent son tempérament, ses
!'réﬂexiﬂna, ses aspirations, sa volonté, son déterminiame per-
\ sonnel; sans 8tre comptuble qu'd soi-sifme de ses Taits et
~pestes. :
Tout cela, bien entendu, & ekarge de récipro-
P o1t6 3 1'Sgard d'sutrui, 18014 ou aseodd.
F' Les individualistes-aparciistes revendiguent
' pleine ot entiére facuité d'épouser toute solidarité, de pas-
Eer tout contrat dans n'imnorte guslls brenche da 1'activité

humnine, dans n'importe guel but st pour n'importe quelle

Is ontrat, les statuts, les directives de
1 tasmociation individusliste—anarchiste sont wlontaires.

(id.p. 70).
" Les individunlistes-mmarchistes revendiquant
g 1ibertéd de @lsposition du Produit obhtenu par 1& fraveil
rsonnel & ‘productour. .

L'essertiel est qus grice 4 == possession
grsonnslie de l'outil ou =gin ou procédd de pmduction,
+funite productirics en cas.de résilistion du conmtrat a'assoe

iaticn, me so trouve jummis démunie, livrés & 11 arbitraire
bu obligée de subir las corditione d'un milisu social guel-

==y - .
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congue, dont il Iui répugnersit de faire partis, ovar exempls,
. O peut &tre indl vidqusliste-anarehists ot
88 rallier dane 1'essoeciaticn dont on Tait partie au- commi-
nisme libertaire. :
: Boiocdy - - .

L'onarchiste-individusliste sc aiftéraencio
de i'smorchiste-communiste ex ce sens gqu'il considdro (ed -
dehors de la propriété des objots de jouissance formant pIm—
longement de le personnalité) la propridté dn soyen de Tro—
duction et 1a libre disposition du produit conme 1a garantie
ggsentiells do 1'sutonomiedes 1a personre.

Petit Memmel,p.6)

Ltesnopchiste-individuniiste ne considérs
1ltasscciation ‘e comme un expédient, un pis sller.

i.0.10)

La possession pergonnelle du moyen de pro-
duction (économique, éthigue, intellectusl, .récréutif, ou
anutre) ou ds sop libre représentatif | tremsportable) fm—
plique naturellesnt mue dons tout milieuw individusliste
aparchiste A notre fagon, checun recoive ou recusil sglon
sen effort, son oeuvre, ses actes, Stunt entendu gue touts
facilite est procurés a4 1'unité hunsine de feirve v:do6lr son
moyen de proeduction su plein dc son rendement. - - o

2 En Dekorsa).

ies individualistes-an=rechistes & notrs facen
coubottent fout sutant ds parasitiens obiigatoire que la
splidarité impos=de, ¢lest—S-dire qu'a z'imporite gusl poict
de vue me consomus polnt cuicongue me prodult pas. Au-con—
irairs, ile wnsidérent gu'il est équitsbls qus racun: Pe-
goive selor ses bescins, ou s8s appétite (d'ordre nutritir,
intellectuel, Sthigue, sexusl,réerdotif,ste.. ) dds lors qu'a
été accompli 1'acte, 1loeuvre, 1'affort porté au-contrat.
d'as=ceiation. '

-, L'associ€ scit qu'il rénoncs wolontairamcnt -
aix profits gue pmit proovrer 1lisoloment,

Une des clouses du contrst d'association pessé
ontre individualistes & notre fagon, inpligue sclon orran-
gemant 4 @5Tinir (assurmnce, garentisme,sic..) quo fant gus
dure l'ineapneité, l'assodation fait veloir 4 leur place 1o
moyen ds productior dont ils sont personnéllemert posses-
geurs. : 3

++> La mére, en niliou individualiste-anarchists
garentit & da progéniture los s0ins récessnires & sa crois—
sarez et jusqu'a ce que celle-ci soid en &tat dF pssser cont=oe
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Dane un milisu sélectionné, Téuni par af-

fPinités,affinités d'idées, d'espirations et de pratigues

personnellas, 1'acté, l'effort, 1'oeuvre,demandés per le
contrat syant été accompii, ledit contrat inclut les mani-
fest stions aroureuses comme 1 'un des produits de consommation
offerts 4 titre de "réciprocité" ou de "satisfaction des
besoins".
(BEn Dehors. 1926)
(La propriété) Ce sers la puissence crée-
trice restituée 4 chague individu, selon sas capacités bien
entendu.
(Les individuelistes et le fait écamnn;ique
. PsF)e
Veleor:...C0c que le produit & colté da
peine, de lsbeur, de fravail.
(id.p.20)
Lz concurrence —dans son sens absolu— len
associations de producteurs suffirsient, selon nous, dams
un milieu individusliste, au rfle de régulateurs de valsur

Setion:

Les individuaelistes-amarchistes passent
pour ne pas Stre révolutionnaires... La revendication das
revandications snarchistes est done fonctien de la tremsfor-
ontion, de 1'Svolution du milieu humain en général, dans un
sens marchiste. C'est pourquoi lm propagaiidc individualiste
ananrchiste ost plutdt &ducaiive, qu'slles en mppelle surtout
i 1'exempls, qu'ells vise d'abord & fairs de coux qu'allas
atteint et retient des réwluticuindéa , des réalisateurs
is0lés et associde des théses individualistes-smarchistes.

Il ne wut point so laisser dominer par des
is & priori; c'est 4 postériori, sur ses ex-
1 fonds sa régle da conduise..

(Pstit Manuel,p.S)

Le refus de sorvice militaire, celui de
Payer 1'impbt, =uront touls sa sympathic: los unions libres
mnigues ou pilurales, & titrs ds protestution coptrs ls
merale courante; 1'illéesalisme &n tant gue rupture wio-
lante,etc.. . (id@.p.1I1)

..Hova pensons @ia la disparition des grsi-
des agglomérations himmines, d& gros centres de production
industrielle, ls retour & lgpferre &t & un artisanat favo-

principes €
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rables 1'un et.1'autre & 1'association; la distribution chesz
soi d'une fores motrice facile 4 s2 prucurer ou & capter-1s
faculté de déplacements constants grice & des moyens dg
trarsport individuels et de maniement peu compligué - sont
des conditions quasi indispenssbles & 1a disparition do
1'état d'outorité, de 1'archie.

Logiquenant done, notrc propasmnde est
asocinle, alépale, ammorale. Vis & vis spScinlemert at géné- 3
rolemort des archistes que leur sitevatior politiove ou 80 cizley;
leurs privileges ou leurs ronopoles mettent A méme dlemplorer >
la viclence, la contrainte, 1'arbitrsire— il &ss logigus gque
1'individual iste-anarchiste se situe en état de légitime
défense -~ qu'il ns prenne pas au sfricux les engsgements que
par nécessité, il & dd souserirs. On congoit que, pour se
défandre, 11 fasse appel & la ruse souvent, & la fores guel-
auefois. :

(En Dehors, Aofit IPR6).

Mais la Révolution anarchiste gus weulent
les irdividualistes-anarchistes 3 notre facon, ils ne comp- .
tent, pour cu'elle dclats, ni1 sur une catastrophe,..ni sur
1'éducation, mals sur 1a fbree contagicuse ef irrésistibls
de 1‘texemples.
(1a.) -
L'individu, une fois possessem de Bon ocu-
til et de son produit, le eapitalisme cesse d'8tre. :
(Las individualistes et le fait écono-
migus- p.4)

Conelusion:
B resumé 1'individuslisre-anarchiste présants:

a) wn idéal humnin:l!snarchiste, 1'unité bu-
maine nisnt 1'autorité ot son corollsire économigua: 1terploi-
tation; 1'8irs dont 1la vis consiste actuellement en une résce-
tion continuelle contre un milieu qui ne peut, gui ne veut.
ni le ooprendrs, ni 1l'approuver, puisque les constitumnts
de ca miliew sont les escleves de 1'ignorance, de 1'apathis,
des tares ancestreles. Gu respect des choses stablies.

b) un idéal moral: 1'individu conscient, en

vois d “moneipotion, tendant vers 1a reslisation d'un typs
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nouveau: l'horme ssns .dieux ni msftres, sms foi ni lei,
gui ne ressent oucun besoin de réglementation ou cutrsinte
extérieure parce qu'il posséde ssssz de puissances ds voli-
tion powr déferminer ses btescins pereonnels, user de ses
passions pour = développer plus emplement, multiplier las
expériences de sa vie st garder son Squilibre individuel.

¢) un idésl social: le milieu marchiste.
une société ol les bommes, -isolés ou nssociés— determins-
raient leur vio individuelle, sous ses aspects intellectusl
€thique, €economique, par.uns entente librement consentie
et appligués, basée sur la "réciprocité", ten=ant corpte de
1a libertd de tous sms emtraver lo liberté d'sucun.

[

Clest cc que par le libre jsu de la comn-
rederlg, sans sttendre "1'humsnité nouvelle", les individus-
- listes, dés mjourd'ui, voulent réaliser parmdl eux.

( Eneyclopédie anarchiste p.71)

E, ARSAND,

oc0oQooo00D

Lettre de René Cuillot & "NOIR & ROUGE":

Ce petit maopuel individualiste-smarchists ..
2e antlent pas toute 1la pensée d'Armand. Il en fixe toutefois
les tases essenticlles ¢t pormettre sux camsrades qui Yo con-
naissent peu de juger s'ils divemt par 1s suite, founiller -
plus avant dmms ce qui reste de-ses Scrits.

= Ug sara diiviicile an militant d'enm rejoter &
1a pepgée :fondmmentale. Armand frusse pas 19 poirt de dé-
part:llindivids, 1'égoiste, dit s'exalter su maximum de sed
capacités, sans .que mil état, société, commmauté, milieu,
olt @roit de privilige, de smetion, de réduction sur son
libre sssor. i :

Présentéiste, Armand vout vivre aujour-
4'hui. Bt puisque la pression du milieu extériesur sur 1'indi-
vidu, demeurera permenente, 1'individualiste en sera 1'Ster-
nel opposant. Il cherchera done 4 retrouver les sions, las

-
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1 nous sembls qu'event de pous srriter
sur gquelques points particuliers des conesptions anarchistes-
individualistes, il feut d'abord E"‘"_',"Ql“ de wir s'il y = une
conception snarchiste-individualist gemra" & ot unigue.

Bn fait, on peut constater certszines
différonces dmms les 1__341'11"’5.‘{-1 ons. Cela n's rien d'é&ton-
nanfk: los individualistes, comme les autres -:u-r:us tes,s0nt
trés peu emeclins & accepter, & priori, un schéma doctrinal;
e certaine base commune leur suffit; les variations a‘ln—
terprétations et d'applications apparaisssnt snsuite dams

détails ot c'est tout naturel . Mais iei les différences
aont plus que des nusnces.

Par exemple, pour fmile Armand, 1'assc-
cixtion ost un pis sller, pour Hm Ryner, lc libre-développe-
ment d'un individu est 1ié avec ceux des autres (ce qui ls
rapprodie ds Bakounine: “"ma liberté trouve son épanouissement
dms la liberté dos gutres "). Tmdis que Devaldés éorit:

"L'individualiste ... accepte, gue dis-je; siemne
-—.nrom‘-’- g5t 1'association librement contraciée entre
individus, A l'association ebligatoire, 11 oppose

i

J_ttj.;.._,l.'.‘n..l-.tiﬂn libre ™.
(Biflexions swr 1'lpdividualisme).

Autre exemple: les différents suteurs
amarchistes individnalistes mettent 1'sccant sur dif
Terents points de ddpart. Nous avons wva plus hout que
Hon Ryner oppose &4 la wlonté de puisssnes, la volonté
d'hnrronie. HEmile Armand s'oceupe trés peu d'harmonie,

st surtout 1z wolonté de pleisir qui est sssentiells.

Eugdne Relgis parle avant tout dos principes humanita-
ristes:
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ciations wolontaires. Qui dit échange, dit sussitdt valewr
du produit échangé, soit par repport awec tel ou tel sutre
produit (échange primitif) soit par rapport & une valsur
fommung: pour Armand, comme d'silleurs pour Marx, le fravail
eristallise dans 1= produit.

Conment Taut-il slors interpréter des
phrases telles ma:
"Ly goneurrencs...les associstions de prodacteurs
suffiraient an rile de régulateur de wvolsur (ef plus
]]3.115}.“

; L'idée de velaur déterminés par la concor-
rence, gu'on 1a oualifia ds Tibre.cu non, esb incompatibls
avec cells ds valeur--travail. Rewenir & 1'idée d'une valeur
eoncurrence;, c'est accepter une des teses fondmmentalss do
capitalisme mBme i 1l'entreprise capitalisté a fait placs a
des mssocistions de productsars. Rien n'empécharait slors
une ssgocistvion dlesn exploitsr uwe aulre. '

A moins qulArmand, pe pouvapt suvissger
une "moyeame" de temps do travail pove iz produstien dlun
objet, re soit réduit 4 faire agpel & celis 1dés de concur--
rence?

Tabieau ginéral de 1'Economis: Dems 1'on=
sembls la conception ammandiste ssi économiquenent régros-
sive. Elle imnligue 1s retoor 3 Ja petits projridtd agricole
gt & 1'artisanat, 1'association ne chsagsent risn au problems
économiqus, pulsgus des artisons slsssociant resteront G
cun propriétaire de leur moyer de production individusl,done
limité; Armand parle de le propriété individuslle d'unc ibros
motrice?: gu'esi-ce gue cela peut-8tre? Seulmment quslque
chosa fait avec un outil individuel, lui mdms provemaent dlun
outillage individuel ,stec... Cleat-a-dire su mieux, les mouviina
& vent, les moulins A eavu. Les moyens de trsnsports saront
pussi ipdividueols. C'est-a-dire: la pirogue, la chsarreiie,
stc... Ca n'est mfme plus de 1'éclmnge, c¢'sst le troc primi-
tif. LA sussi, les msszociations ne clangent rien. On awra
36 pirogues, mais on ne pourrs avoir un grand batean; seuls
les moyens individuels de trausport étent nmdmis. Te @i
d'nilieurs sersient-ils la mropmriste?

I1 fmit donc voir oe que signifie la eor-

I ek
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ception Gconomique d'Armand. Théoriquement, c'est une sou-

riate "Arcadie®. Pratiouement, c'est Féconomie du XT& sisele,

Avec l'effondrerent des grands circuite concmigues, les

échanges deviennent locoux st réduits, la frichs et iz forét

regagnant sur les terres cultiwbles. on retourne le sol &

ls hous et, las techniques d'sgriculture &tant insuffissntes

potr nourrir mime dos travaillsmrs sckarnés, 1'slimentotion

pauvre ot-unifome ongendrent les maladies de earsnce. Cer -

lss produits ssips et noturels ns sont pas partout domnés en

abonfance. Il ¥y avait alors des associations: ageociationa

Epouvantes " A 15 mfme bfiche &t su méme pot” ds ordve 1

faim, groupéos e cantines( corme aujourd'hui les camtines

§  chinoises) powr &conomiser las efforts. A co stade économigue
les redeveneces ssigneurisles étnient tasses, ot les exploi-
teure eux-—rfisas ay nivesu selgneurial; subissaient s eontre

. coup de l'appouvrissement gEnéral.

[w

4 :

' Cartos "1'horme ne vit pas gus deo pain”, mails
dms un tel état dconomigue, il est & craindre qus 1= déve-
loppement 1ibrs de 1= congence individuelle ne signifie
plus grand’chose.

, Economiguement, lss thé&ses d'E, Armand sont

" peu soutenablas.

Que reste-t-il?

Cortaines tactiques: nous pouvons Stire
d'accord sur tel ou tel principe corms moyer taetique, mais
pas lorsqu'il devient up idéal.

Par exsmpie, les mmarchistes-individualistes
econsidérent 1Vindividu comme un &1lémert Massocinl, on dehors -
en marge, inadapté"; clest accaeptauls & la rigueur, corme
moyen de défenss dans des wmnditions donnéss: ne woul=mt pas
accapter 1s service militaire; or se met dens une situsiion =
“en dehors"; c'est sussi acceptable dans la mesure oil une
association de eces “en dshors" permettra la création d'un
milieu ol eertainses appliestions smarchistes sont réalisa-
bles immédiastement, ol 1'individu aidé par le milieu sélec-
tionné pourra mieux développer sa personnalité.

Maig cgla devient immédisteament aobesurde guand
on essale de générnliser cettc sttitude en considérant touts
1a société comme pourrie, et en se metfant délibérémont en
detors. Dems 13 société bumaine, en dehors des institutions
étatistes et capitnlistes, i1 existe de norbreuses manifes-

%’.
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tations sociales, spontanéss, répondant sux multiples exi-
gences et néesssités hvmaines qui sort plus ou moins
en conflit avec les tendances éiatistes. Pourguoi refuser
de les séparer des subrss et pourquoi ne pas ¥y particicexs

De mime sont valables en tant gue %ac—
tiques le refus de collaboration active, de partieipation
au systéme socdal actucl; 1l'attitude de réfractaire, de
rupturs violents, mime quand il s'agit de certaines exigencs
gul sont incu@ﬂt*hlea avec notra éthique; la mropsgande
par le fait, par 1'exemple; la possibilité de réalisaiion
&'un mic'*c:aoﬂmﬂa anarchiste; ure organisation libre dar
opposition & toute orgonisation opposée — toutes ces atii-
tudes sont acceptées, praitiguées et recherchées par tous
les libertalres, nous omris. Nos gmupements et nos or-
gonisations libertaires sont censés &tre 1'expression de
cas mbmes exigences. Jla noghreuses collselivités 1ibertaiirce
en Fspagne s fcmér»rrt gur 1la base d'mm conirst volontaira,
différent suiveant 1ss cas (supprecsion ou monm ds 1'argent,
colleciivization plus ou moins -étendus, Jifiéraica das rav
nie hommes-fommes ol non ).

Mais lcrsque cas attitudes da lutts, ds
défensa, de résistance, premnent une form difinitive, comme
une forees constiuctive diidéal, zous ccssons d'8bre d'aceord.

£

Une fauvaice formulation: Eafip
lation de certainee idérz 5% trds ircowcldto, et par 1A
gaguiva les vrais tmblémas.

Pour Armend gerexsmple, l'associabion est
wie fomation libre, provisoire et wolomtaire, gu'il oppose
& 1'organisstion qui es% synonyme dlautorité, de despotisme
ot d'obligation. Mous considérons qu'une organisation liber
talre est une formetion omi-sutoritaire basde sur la Péds—
relisre et mon sur le centrolisme, donnant une sutomomis, une
autogestion et une 1libre initimtive, qui est 1'expression
davemtege de la base qus de Im volonté @'un chef ou d'um
comité. Pour nous ce n'est pas 1'nppellation qui compte (as-
sociation ou organisation libertairs) c'est leur contenu,
la pratique, l'cxerole. La @scission sera plus justs si
glle porte sur la poermanencs de 1l'organisation, ls coordi-
nation et 1a plapificstion, les inter-actions des diffé-
rentes orgnnisntions,

M8me chose pour la formile "les indfviduc~
listes revendiguent pour LASmdividu...pleine et entisre
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faculté de se détermminer pouwr et par soi-méme..."
et plus loin: "sans ftre ‘comptable gu'd soi-mfme de ses falts
gt gastes ™, et il ajoute: "Tbut cela bien entendn & chrge
deréciprocité 4 1'épgard d'zutrui. ".Dit comme cela clest une
restriction toute simple. Mais clest justement tout le pro=
bléme des relations seiales. Comment é&isblir pratiquererd
1s libarté et 1la réciproeité?

Et i1 y a sussi, enfin, des désaccords fop-
damen taux de priteipe.

Exploiteurs et exploités: Les phrases coms
"on ns s'oceuwpe pas du reste du monds, exploitante comme ex-
ploités"; la cause primmire de toat mal est™ Ian mentalite dé-
fectucuse de 1'borme pris en bloc " - peuvent &tre comsi-
dérées comme des oxagérations littéraires =t des paraboles
poéti ques, mais si on les tient pour deg smelyses sociales
et écoromiques, ¢e ne 2on* qus des non sane.

Notre attitude e stioun cas r'sst ia méme yis
& vig doa mploitants et des exrloitdés. Las uns profitent
du systeme social netuel, les autres le sublaseat mlgrs oux,
e% nous nlagvons riea de cormun svee lsg promiors. 1. estowmai
gis ls slratifTicalimdes desges dms 1o =oc && sotuclle nisst
pas ls nmfne quiil y a un siécle, mais ls phfnondne demploi-
tation of d'oppression continue é'escdister cf conditicmng tolts
noire lutte. La “perfection" Individvelle, =us¢i ndeosszirs
gu'elle coit, ne pourrs pas 8ire considdrapis daas I2s cone
ditions écomomiques, politiques, psyelnirgiquse, &ducatives,
ebc... de la sociéié présente. Elle pourrt Stre ura soluiion
de cas 1solé, mails non la condition nécessairs Lovr un Ti-
saltst & long terme.

&
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"Plus je lis notre presse, et plus je crois réver.
(...) Si je m'en prends & 1'individuslisme, c'sst
parce gque, bien que peu d'importsnce numErigue,il

a réussi 4 influencer presque tout ls mouvement.{..)
Mon r&ve estde susciter 1'examen d'une grande s&-
rie :de problémes, puis, en rasserblant les remsr-
ques critigques, les amotations, les sclutions,ete..
d'arriver powr le présenter comme programme d'un
groune d'snarchistes, gui laissent vivre en paix
les sutres, mais gui veulent marcher sur une route
A eux ".

't

fr

Camillo BERNERI (I1930)

" Pour o8 qui est de l'individualisme, ec'est une
béte qu'il vemt mieux ne pas nommer, parce qu'on
donne & co mot tant de significstions diverses,
qu'd chague fois gqu'on le prononce, il faudrait
toujours ajouter un cmpitre d'explieations. Dans
un certain sens, nous sommes tous individualistes,
et mBme je dirsi gue nous sommes les vrais indi-
viduslistes, et dans un sens 1'individualisme &st
le bourgeocisisms poussé a4 l'extréme, et entre ces
ces deux exirfmss, il y a toutes les graduations
8t tous les mélsmges possibles".

( MALATESTA — par FABERI-
Buenos-Aires — IH5 p.286)
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La qusstion est ssssz importants et dflicats
et il fout dés le début Eviter les malentendus: il faut qu'on
omprenns pourquol et dens quel but nous publions cetts &tu-
de.

Nous essayons, daps NCIR ET ROUGE, de pré-
c¢iser nos positiens, surtout sur les problames qui nous san—
Hent porteurs d'une certaine confusion. Ce soucli de présenter
une image cohérente de 1'smarchisms-commmunisme d'anjourd'i
ne va pas, c'est évident, seams discussions, sans heurts,
d'une part vis & vis des autres conceptions sociales et ré-
volutionnasires, d'autre pert vis & vis de certaines conesp-
tione libertsires avec lesgusiles nous ne sommes pas dlac—
cord.

"Toute tentative ds réorzmisation & mouvement Yi-
bertaire impligue au prealable tne clarification doo-
trinale, cer senls une wmse théorique netieoment défi-
nie peut permotire d'erisnter et do coordorner unme
action collective de longue durés. Mais cortaines
confusions mntinuent de nous paralyser, ei provoguent
un incessant. gaspillage de temps of do forees. Il ne
peut Stme question dl'y mettrs fin @u jour au londamain
du moins peut-on se propossr de les mettire en lu-
miere-".

&= (R.Fuglor). 3
La comeeption de 1'individu est un do css

problémes, st i1 faut essayer d'allisr lo plus loin possibls
dans la discussion; en tfchant er mfte temps dtavoir 1 plus
d'objectivité, de riguewr logigue et d'éthigue. I1 me s'ogit
donc que d'une dos questions Gui e poseni i nous-m@mes, ot
nor d'attague persomnelle contre tel ou tei imdividu, felis
ou tells revue, tel ou tel groups.

: Jo-suis aucore plus A 1l'aise pour 1'sffir-
merear jlai omencé il ¥ s déja guolque texnps eette dis-
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cussion, avec Hmile Armend: il @teit encors prés 4'0Orléans,
dans sa petite-mmison de benlieue, ol j'ai en le plaisir

de faire sa onnaissance; c'était agréable ds woir un cams-—
rade (et de son 8ge !)i l'esprit eussi vif, ll'intelligencs
gussi riche. Au bout d'une demi-heure, on en était déja &
discuter de 1'individu, de 1'anarchisme-communisme, de Kro-
potkine, Maria Korn (qu'il svait cormus persommellement). Et

. la discussion ne nous eampl®cha pas de nous rencontrer de

nouvean, de nous éerire, amicalement.

L'exposé des dvers courants de 1'A I.pour-
ra paraitre rapide, les citations arbitraires. Les références
indiguées 4 la suite pemettent de se reporter sux sources.
Cette démarche dénote la wolonté d'accepter les nceptions
des sutres, fait epparaitre aussi la nécessité des discus-
sions et des ecritiques. C'est ce que nous avons déja fait et
allons fairs maintenant.

5i 1a gquestion "individu-société" est trés
délicate~ car il faut exclure toute simplification, toute
schématisation ou oprosition absolue— slle est aussi trés
ancienne. I1 nous semble que depuis que 1'homme existe,
ses rapports avec les autres hommes ont toujours pésanté
des problé&mes. Nous sommes loin de penser que nous arrive-
rong & les résoudre en quelgues pages, ot gque notre mnelu-
pion et notre attitude soient les seules logiques et confor-
mes 4 la réalité.

Pour éviter de rester dans dss considérations
trop générales: "l'essence de 1'homme", "llavenir de 1'huma-
nité", "1'individu (ou la société) de 1'entiquité & nos jours”
ete., considérations qui servent le plus souvent & parler pour
ne rien dire, sinon "noyer le poisson" - nous préférons me
pas faire une étude trop schamatigue, mais nous contenter
de quelques points intéressants, dams le style a"béitons
rompus" pour essayer d'envisager les différents aspects du
probléme qui nous intéresse.

L'ATTITUDE INIIVIDUALISTE:

Hous nows arréterons trds peu & la classi-
fication "classigue" de 1'smarchisme en trois tendances:

anarcho-syndi calisme, snarchisme-individual iste, anarchisme-

- |
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isms, 81 cette classification garde encors une certaine
val et mous continbions & appeler nos Cahisrs Ysperchistos
copmunistes), cile n'a rien de statigue ni d’abeolu. Chucuna
deé ces concertions se meté-ialise dans une raalite donnéa, &
un momont dound, et dsit toujours &tre vie A'uns maniire cri-
tique et dynamique. Ainsi, nous-mémos en cherchent & suivre
1l'exemple &t la pensés d'un Bekounine, d'un Eropotkine, d'un

atesta, novs ne serions pas ansrchistes si nous ne pre--

nions pas cse oxorples d'une manidre eritigue, et non comme
dogmes, on essayant de les prolofer, de les adspter & notwe
temns {:-m ue les ennemis de 1'an=rchisme n'ort Jjamais com~
pris, considérant cette attitude comme un chaog). Il ¥y a
d*aillours plus de 25 ans que Voline et S.Faure ont o8-
sayé de fairo le synthise de ces trois tendancss ..

{ .

1]

! I1 nous semble qu'én debors des AifTé-
remeos do prineipes, liattitude individualiste est la plus
courants dons nos mouvements., On peut citor pas mal de faita.

Jo mc limiterai seulemont & quelsios-uns: pourguoi nos con-

gres nationsux et internationsux sont-ils le pras souvent
sans londemain, ou, #%il y & quelgue choso qui fonectionns,
¢st-ce griies & quelques individus dévouds ? Pow: o ne sommes
fous pas on rosure de faire une édition collective, mfmo in-
ternationale, tandis gqu'il existc de nombreuscs &ditions
individualistos? Pourquei les mouvements anarchistes scot—
ils périodiquomont dSchizés per des conflits qui, au fond,

o sont quo dos conflita individucls?, atec.

A notre décharge, on pout dire que les md-
mes phénoménes se reproduisent dans tous les milicux, deos
plus démocratiques aux plus autoritaires. Mais choz nous, ol
le principe de fédéralisme ampfehe (@u moins widoriquenant )
tout contralisme, ofi los smbitions bersonnelles r ont aucun
réle (vu le manque de chof, la révweabilité, ote. ) ils de-
vroient Stre moins forts, moins glnants.. 5

Das explications plus "en srofondear peu=
vont cgalemont 3¢ prémentey: 1o rovalopisation dos vortus
Yourgeoises (centrdos avant tout sur la porscmns, 1a famille,
ia ;atrm qul cnt cnvahi uno large couchs du prolitariat

¥ compris les nouvomux pertis, los gouvornements dits Dro-
1éiaricns); 1'étatisution da plus en plus murquée sur lo plen

Geonomique, politigua, idfologique (8653 snaiysé par  snestan)
¥ otla méno ou contro pertie 3 12 néoessits de la dEfenso




35~

Ge 1'individu; prend-place . 2i aussi le probladme desla teche
nique, de la technocratie, de 1'automatisation, qui suppri—-

ment de plus en plus 1'initiative, la eréation, la partici-

Pation nmaine,

Tous ces facteurs objectifs sont stiremeit
valables, mais ils re doivent pas nouns cmpdcher de chercher
les srreurs de nos propres attitudes, et en particulier dc
l'gttitude individusliste,

- I1 n'est d'ailleurs pas difffeile de so
comprendre avec les al archistes-individualistes ouvarts,
sincéres et econvaincus: on sait su moins d'avance les points
gue Nous avons en commumn et ceux sur lesquels nous ne sommos
pas d'accord; coux qui sont plus déscspérants sont ceux qui
ne s& nomment pas individuslistes 6%, au contraire, parlant
d'organisation, de socialisma, d'anarchisme-communisme, ot
qui ont des conceptions pleines de confusion et d'incohi
rence. J'ai assisté aux "Sociétés Savantes" & une confirence
libertairs sur .. 1'organisation .. o 1'cn a parlé eontro
les chemins de feor parce gu'ils ont des horaires Tixesa, e
qui est, semble-t-il, en contradiction avec la libertd indi-
viduslle ! .. Et 1'on voit tous les jours des éditiona, dss
revues, des livres consacrés & toutes sortes d'individus
plus ou moins snarchistes, slors gu'on no pout rééditer on
franceis Balounine ou Eropotkine, gu'on no trouve aucun livrea
: de Malatesta ou de Bernsri, pas unc psge str la rivolution
: ukrainicnns, Makhno, sur la révelution espagnole, sur 1/In-
tornation=ale,

Je pense gue 1l'attitude individusliste
(méme en dshors de 1= doctrine anarohisto individualis“c) a
i Pénétré dans la conception libert’ re. en a chassé 1'attitude
| colleetivisto qui était cclle de ses premiors militants (Prou.
dhon, Bakounino, de la I&re Internationale aux syndiealistos
révolutionnaires), et a dominé cettc conccption,

Il est temps quton ossaic do circonserire
cotte attitude individualisto, de la préciser -oi - on veut
que lo mouvement se rcdressc, qu'il prenne son csorachdre so- .
clal, dynamique, rivolutionnaire. Wous cspérons que notre
étude nidera dans ce sons

e — e T S, m——
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QUEST-GR,OUE LUINDIVIDY? KD TA SOCIETE:

Svomt de diccuter de Mindividu et de-Ia
gociétd, il est logigue de préciser ccy notiorns da base.ll
me semble que la confusion commence 1ci mEme: nous na VoOyoos
pes ces deirr phénoménss gous 1e wine angle.

Hous tous nous répétons ici des notions
d§ A exprimées qui ont tous les défauts de notions acquisest
ni complétees, ni vérifides, ni spprofondies par des notions
plus récentes. La plupart d'entre elles: démocratie, marxis-
md, marchisme, ont &t formulédea & 1s fin du sidcle demier
et les théories plus ricentes sont soit des répétitions, soit
méme des pas en arridre (le fasciame ).

Qu'est-ce que 1'individu?

i Pourquoi certains viennent-ils & 1'anar-
cthisms, et d'sutres nom? Pourquoi lee uns y restent-ils et
d'autres passent-ils cormma des météores? Que cherchent-ils
thez nous, et qu'y trouvent i1s? Qu'est-cs gui se cache dar-
riére 1l'anonymat de 1'indvida?

A.Hemon, i1 y a plus d'un demi-sidcle, a
saye d'étudier "La psychologie de 1'ansrchiste—socisliste "
?gtnc}:-zé éd. I895). D'aprés le mestionnaire adressé mx
marchistes, il a trouvé quelques traits communs ppur son
"mmarchiste type": santiment ds justice, passion pour la 1i-
bterté, 1a révolte, etec..

A.Hgmon, si je ne me trompe, est mort juste -
avant la deuxiéme guerre mondiale. I1 sg'intéressait toujours
aux libertaires (et il svait patronné une thédse de droit sur
les idées anti-gouvernementales de Proudhon vers IM0). Il se-
ralt intéresasnt G sawir si les événements objectifs qul se
sont déroulés pendant ce demi—sidcle ont ou une répercussion
swr le omporftement subjectif de som "libertaire type" et s'il
a etudié os probléme.

Et 1a socl &&7

Pend ant longtemps notre connalssance dos
expériences socisles s'est basée Dresque uniquement sur des

données soit juridiques, =it militaires; l'origins de 1a
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socifté, 1'origine de l'auteorité étaiemt formulées, & priori,
on portant de ensidérations philosophiques, économiques,cte. .
actuclles, en frisant des conclusions "par ecomparaison”. Il
mc somble que ces questions mssi doivant ftre moorises @ lo
lumitre de comaissances gfographiques, hlstorigues plus’ré-
contes,i 1'aide de compréhensions linguistiques, sthnoleglques
psychologiques plus approfondiea des peuplss restés endore

3 un stade dfférent (gu'on »s doit plus mppeler "inférieur” ).

®n tout eas, le colleetif n'est pas 1'addition
des individus oui lo camposent. C'est dgifferent. En rmlti-
pliant lss "vertus" et los "Faiblesses" de chague marbre d'une
société, celle-eci s¢ modifie profondément; c'est un changerent
en mfme temps quantitatif et gqualitatif. Les individus gus |
nous onnaissons bien, pris isolément, ne sont plus les nfmos
pris msemble; leur réaction, leur conduite estd dirféranto.
Et ron seulement, il existe une résction Collective, mals mussi
un passé collectif, des habitudes et des $raditions collee-
tives, une psychologie ccllective dans lmguelle ressortent
des souvenirs lointains. A cfté de 1'imsbtinect @ liberts,
sxists le besoin d'obéissance, a c6té de-1lemtr'aide et do
1a solidarité, le sentiment de priorité, de puissance; le
btesoin d'autonomie et en méme tenps la soumission.

On o toujours cmu que lessentiments de révelte
de libertd, de solidarite prédominent dens le peuple, dons
1la eollectivité. L'expérience historigue n'a pas toujours
confimé cette croyamnce. Sons faire 1'apologic du "sopulisme™
de 1a "spontandité” ou de "1'instinct”, il no feut pas mon
plus jeter des piorres 4 ce méme peuple, nous sniermerdans
un mépris prétentieux et stérile: au owrs des siecles,quand,
your combien de bemps, et comment, les instincts positifs
(selon mous) ont-ils pu'se menifester, se réaliser, s 'affer-
mir? Il est mfre Stonnont, oprie une longua nuit d'esclaovage,
de wvoir des firces jeunes Ee dresger optre 1o mait.

Dene des réunions nvec des camarades, 11 ar-
rive que certains s'exclamemt: "Les travnilleurs, tous des
agnesux bien docilses., sbrutis...ecbourgeoisecs. .. pas de pers-
pectives révoluticrnaires..-" :

Clagt un réflexe humin bien sidr, qui est
cormun & bien des militants non individuslistes, malg jo protis
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de cotte ocension powr sortir délibérément du sujet. Cette
attitude qui comsiste & nccuser les trovailleurs, la masse,
est trés dangercuse, e&lle est répondue, depuis quelgues mois |
J'al trouve i'odjectif "icbéeile" powr gualifier la msse, '
msesi bien dans la presse amarchiste froncaise qu'italienns
et espagnole, =ussi bien en Durope qie dms ies deux Amériques.
Cotte attitude exncerbfs peut nowe conduire au FASCISHE, ce
mépris donne prise A toutes les déviantions, il se fonde sur

k]
uns vision fsusse de la réelits sciale, T) Hous sommes dms
la mssge, 51 elle est imbéeils, nous le sormes musei. e

2) La mmsse n'est -~
Pas "eoupabla®, - e

La plupart des cazarades, s8'ils aceeptent
l8s qualitds de la msse (coursge, dignité.,ete,.) et s8'y fon-
dent, et rsconnsdissent ses défauts (1chetl. indignité,cte..)
refusent d'endosser les défsuts d= celie-ci. ( "Te suis eons-
eient, les autres n'ont qu'ld faire comme moi "). Jo d5fie un
quelcongne de ces"individunlistes" (ciast-i-dire celui qui se
consilidre en delors st au-dessue des mutres) diaffisocr gu’il
N'a ancun d&fmut, Car ou ¢! 3t un saint qui n'a ni pansée, ni
desir d¢ viol, dewl, ou de meurtre, et alors oui, il n'e
rien de commun avec la msse (ni owes moi par 1 mdre oceasiosn)
oL c'est un 8tre comme les autres, c:pables ds g'enerver, de
frapper; et nlors... Alors pumn-iod I'inconsciencs existe-te
gllis toujours®

Au X2 siecdle en Earope, I pour certaga
de gens cultivés, parfaitemsnt ewizcients de loups réactions
n'a jamais &8 cusei grond.,.pourtat deux grerras mondinles
ot eu’lieun, déclenchées id en Furope ! Le paye de Goeths -
et @ ronnntisme, de Kont et de 1a norsie, e roralisme méne,
a liquidé los Juifs, les Tzigahes & la chambrs 3 gaz. et sill
8'est arrté co n'est pos par un besu viflexs roral ou indivi- :
dual. e'ost pur Ia défaite, 1 loi au rlus fort, de csux gui
disaient inearner la Civilisution, 1'Hmianité { corme 1os nin-
cus). Et los Juifs, les Teiganus, soriis des ccoms dlianands
ont atferri dmms les cams russes, omérigains. anglais.

Qui est coupahle? Ia msss? Mais il ¥
avait "1idlite", leg académiciens, les hommes de letirs ot
de sciences, eceux qui avaient lu Fopdre come coux aqui 1i-
salent les romnns policiars.

_——‘
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Alers 81 vous eroyez & 1'individu, vous ne
pouvez penser que deux choses (ou wus ne pansez Tien, c'esi
plus fanile}...:

-ou bien pous sormes cougables do 1n Fuarre
et du racisme, le sopialisms a5t & jamnis impossible, ces &éye-
nersnts montrent que 1'Stre humain est memivais par instinct
et par naturs,

=0u nous n'swns pas compris 1s psychologie
- los roactions des #tres humsins. Il feut continuer & militer
- pour l'anarchisra, mais de manidre intelligents.

Hous a'rrivons doac & c=tte remargie " ln masse
n'est pas coupable, elle subit des influences que nous comais-
sons mal ou pas dau tout, et gqu'il nous faut Studier M,

Corme e'est & prévoir, les totnliteires commmi-
nisiss, fascistes ot "Bémocrated ont bien mvancé cstta étude,
mnls poor eux.

i

Par exemple "lkein Kaup®® de Hitler, "Le viol
des Foules" de Tehacotine, zont des livras qui parmetient
de démocretiser les dictaturss, on faciiite le trovaeil des
flies per 1'abrutissement mentml de chagque citoyen., Un sxor—
vle:
"Autant gue je pulsse m'en renare compts, ls principsl
instrunent du général pour se mointaair su pouvoar,
& part son éome prestige Fersomnel, ost guo'il a pris
or min le monopole de la radic et de 1a télévision
Ses oprosants, y compris le parti communiste. sont 1i-
tres d'imprimer et ds parler. Mais ils =ont eoupés de
1técoute ds 1an misce Par le nonevole gouvernemntal de
1z radicdiffusion v,
~ (Walter Lippmann "New York Herald-Paric
22 /11 /63).

Or autre exerpls:
"Lihabitant, chez Jui, est @ centre du conflit. Pan-
= lss actions diverses des troupes sans cesse en mouve-
i=nt, 11 est 1'élément Je plus stabls. Bon grd mml gré
lss deux cmaps sont ccenés & le Taire particiver an
wobat; sous une certeine forme, il est devenu un com =
battant, 11 est donc ess tial g6 le préparer au réle ' 4

@'il mira & jouer et ds/mettre en état de le rempl iz I
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"3 nog obtés avec efficacité”.
(Trinquier: "Lo guarrs Moderne",
ed, La Toble Rends, p.50)

Il fout donc essoyer de comprendre, d'étudier
1e mécaniame de cette "psychologie collective" et mims de
1z psychologie individuslle

Dans ce sems, 11 @st intéressant de signaler -
1'article de 1a rewue asnarchiste "Reconstruir” (Buenos-iires 5
mei-juin 19I): "La personnalité autoritaire”, qui est lui-
mfme une traduction du livre "folitique du Pouvoir®,édité s

par 1'America Jewish Commites:

: wUhs fois que nous comprendrons, parexemple, comment
1tépreuve de la guwrre, peut dans certains cas avoir
penfores des traits de la persommalité, prédisposé &
1a haipe de groupe, 1€ reméde cducatiormel surgit lo-
giquement. Pareillement, exposer les stratagemes et les
pisges de 1'arsenal de 1'agitateur peut alder 4 immuni-
sor contre lui ses possibles victimes " (...)

s e

"Renf'orcé par une meilleure connaisssncs des dynamiques
individnellen, nous sommes maintenant intéresses &
obtenir une comprehension supérieure des dynemismes de
toupe. Car nous reconnaissons que llindividu in yacuo
: dmns le vide) n'est qu'un mcanisme; que dans la pré-
gonte siris d'étudss, bien gque de naturs pEychelogique
11 e:+ nécedsaire d'expliquer le comportement individuel
an termes d'antécédents socismux et lours concomiuants,
La seconde ctape G nmotre recharche envisage aussi les
problémes de pression de groups et les déterminpants so -
ciologiques des 16les dmms des gituations sccinles
domméas. Nous cherchons los réponses a des gquestions
telles que: pourgu>i un individn prrocéde-t-il de ma-
nigre "tolérante" done une situation et d'une mnisre

i nfonatique” dans une sutre? Jusqu'd quel point eertaines
formes de conflits intergroupe, qui apparaissent en
o superficie, peuvent-ils s baser sur d'outres facteurs

en employant comme contenu des différences ethnigques?"

Ce travail n'est pas facile: le pouwir, 1'®tat
est directement intéressd au "conditionnement" de la foule,
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ou "dressage" de 1'homme et weut en garder le monopole !
Déji, un professeur de fiimologie & la Sorbomme -CohenSaant
o vu ses trasveux protiquement sniols par la Défense nationa-
la, i1 s'agit d'études sur 1'sutosuggestion, & partir de
films anodins, mais préperss & 1'avence, (Ls Monde- 25/3/62 )

En tout cas, 1'exaltation 1ith
8i Tréquente dms certains milisux libertaires, sur 1f0Hem
met,. est tout simplement du romantisne dépasssd: elle eS8t
aussi une autosuggestion, pour &viter de voir la vie tells
gqu'elle est. Il est, ainsi, trés fréguent de lire ot d'enten—

dra:’

"Ta.es fert...parce que tu es seul.

"Tu es différent.. de la mnsse moutonnidre.
"Tu es libre.. parce quse tu n'as pas de mattre.
"Tu s fier.. car tu n'es pas wvelet.

"y es un pencenr illuming,

"Tu es le propridtaire de ton traveil..donc tu
nles pos un sxploité.

Op n'a méme pas envie de réfuter de
pareilles affirmations, tent elles sont en dshors de la ros—
1ité,. On pourrzit allonger & 1'infini la prose "indivi-
dualiste”, "philosophique", "humenitnire", "pseudo-socioclo-
gigua", "esprit likre", "l'homme libre", stc...

Cette sorte de littérature donne besu-
coup de satisfaction personnelle 4 ses suteurs, mais elle
fausse complétement 1'idée de 1'snarchisme vraiment hurain
ot social. Pour nous, cette littérature fait 4 1'anarchiame
plus de mal gue d= bien. -

ORGAEISATION:

"Nous refusons d'enfermer la discussion
"individu el socifté" dans 1z vieille solution ™ individu
ot organisation", et d'imsagirar que catte guestion asrs ri-
solus, @ue toutes los individualités sont d'un aité, dans
l'organisetion, et toutes les autres de 1'mutre, en dshors
de l'organisation. L'organisation ost faite par les indivi-
dus ot pour les individus; si lsur sttitude n'test pas cons-
ciente ot logigue, 1l'organisation camouflera et Stouffers
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les injustices et les faiblesszes, ne sera gqu'ume fagade.

De plus, sauf guelgues rores oxceptions,
tows les comarades pratiquent l'organisation, donc acesptent
son prineipe.lLas difficulfés commencent guend on veut aller
plus loin: quel type d'organisation, commsrt 1'envisager,
comment alle doit fonctionner, comment emp&cher réellament
la bureaueratie et le dirigisme; les "dirigeasuts en placa"
font effectivement le travail, tandis qu'on n'est pas sir
que ux qui les remplaceront en feront autant; guand ceux
gqui sont en place organisent eur—mémes leur réélection,quand
ils se prennent ( conscismment ou inconsclemment) pour les
gardiens, les symboles du mouvement; corment résoudre la
gquestion de l'unanimité, de mejorité-minorité, et surtout
1a place et les moyens d'action de ces minoritds; comment
amp@cher 1'autonomie de dégénérer en une espice de chauvi-
nisme local; comment réeliser la planification économique,
Lécessalre, réellament de bas en haut, par la gestion des
atreprises ot de la terre par les ouvriers st las paysans..

Toutes ees gquestions et temt A'autres n'ont
pas qu'un intérdt théorique, mais sussi un intérét pratique
quotidien. -
Nous wultns seulement ici souligner 1=z
néesssité de wir les rapports entre 1'individu et 1la socidté
sous d'autre forme ( ot non seulemsnt 1'orgenisation).Nous
voulons ainsi éviter d'2tre obligés de polariser le probléme
et d'@tre cnfermé dans un dilemme ol "la solution est connue..
depuis des siéecles", ol 1'organisation est considérée comme
1= smlution de tous les problimes.

Je ne comprends pas pourguei les mmarchistes
indi vidualistes reconnaisgent qu'il exigte des individus 13-
bertaires et des individus autoritaires, mnis ne veulent pas
acecspter qu'il existe =ussi des orgsnisations libertaires
et des organisations ouvoritaires, des sociétés libertairas
et des sociétés gutoritaires.

Ils prétendent aussi qu'ils s'opposent
a4 1'organisstion mais ne s'opposent pas A 1'association.

Hous pouvons 4 1n rigueur accepter gu'il y oiv unc différonce
entre cos deux rots et essayur de woir dms 1'un lo symbole
du centralisme ot dans l'autre celui ds 1'asutcnomie, du fé—
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dérelisme. Mels pourquwi entinuent-ils alors de s'appe-
ler aparchlisbes-individualistes, gt pourcuci pas plutht
snarchistes-mesociatiomnistes”

11 o d'ailleurs exists en Russie en I917-1I8
un groupe qui a'appelait anarchistes-associatiomnistes et
1'anarchisteo russe Lev Tdherni a derit un livre "Anarchisms
associationniste” . (j'ignorc s'il a &€ treduit).

I1' me semble gun'il ne Taut pns confondra
une socisté avee da société en général. Si nous, tous, nous
sormes coutre estte société, la socidété basdo su:r llexploi-
tation, 1'oppressicn, 1'al iﬁ::c'.tian otc... (nous sommes ici
tous d'accord), nous ne pouvons pas 8tre contre lo =ocidté
libartaire, la sociéts on il ne devra pas y avoir d'exploi-—
tation, d'oppressicn, d'aliénation. Si nous sommes plus ou
moins cnbllges de subir cette societé ( on ne peut ¥ échapper
mfme en se déclarent "homme libre"), pourquoi ns pas envisager
une nutre société dans laguelle 1'individu ne subiTa pas mais
pi il devra trouver son épanouissement.

"Lignarchis.... et la doctrine qui tend & instaurer
un milion =cigl dens loguel 1'ipdiyidu sersn débar-
rogse doe toute contrainte imtils et Joui“ﬂ d'un
maximmm de bien-Stre ™,
(Les Anarchistes et l'Activité Syndieale,
vars 1553).

En ecsls, pous sommes toug d'accord. Bt an
méme temps certains, avec lss anarchistes-commnistes, mettent
en &vidence la néccgaité de 1a société, comme cnditiop de
1'épanouissement de 1'individu of corme moyen d'arriver au
but de 1'anarchisme (dons leguel 1'individu reste au cantrs
des préoccupations).

H'y a-t-il pas alors um contradietion entrs
ces deux postulats, ces deux théses gui, su roing en gporencs,
gont opposées, s'excluent rmtucllement: 1'individa et 1o
socifté? ¥y a—t—1il pas une malogie avec unc aubtre contra—
diction: pour mrriver & 1o sccifété sans dinsse et sons Etat,
il faut subir la dictature (du prolétariat!, 1'appareil dlun
Etat. Ainsi pour en arriver & ln libération de 1'homme ef &
son é&parouissement, faut-il subir 1'organisstion (ovaee tous
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ses inconvénients) comre moyen et mfme en partis comme condi-
tion nécossaire pour la sociédté livertaire. 5'i1l existe une
contradiction iiberté-dictature, il y s sussi une contradic-
tion socidti~individu.

Mais pour nous, ni dans la société actuelle,
ni dens la soeiété future, 1'individu ne peut &tre considéré
d'une monidre sbstreite: dens la société actuslle, cela si-
gnifie une évssion, un "smve-qui-psut", une illusion; dans
1la vision future, il faut €galement éviter 1'abstraction.
Quelle est cette vision? "Et lowr rigle n'était que cette
¢lause: fais ce que wmudras". Robelais,- cette devise de
1tAbbaye de Théléme ne psut &tre la nbtre, elle ne peut pas
correspondre en tont que société "idylligqua™ 4 notre vision.
Si Rabelais est ocnsidéré corme "précurseur de= 1'annrchisme"
at sonvent citdé dong 1a presse anarchiste-individual iste,pour
fious e'est un égarcment de 1'esprit.{I)

La soeci€té, la force socicle, l'organisation
socidle ne doit pas Btre un "pisz-—aller", une étapa, Mais elagt
precisénment powr ériter la dictature, 1'oppression, pour
pouvoir orgmmiser la lutte aujourd’hui, éventuellement la
victoire, &t spr3s la victoire ume scifté dont 1'homme ne
sers pss sxelus, ou il pourra ss développer et s'épanouir,
gque nous envisageons une sociétZ libertaire basée sur 1'auto-
gestion, 1'autonomie, 1'initiative, la fédérantion de bas en
beut, la société la plus égaliteire possible.

L'INIIVNIDU - ARTISAN EE L4 REVOLUTTON:

Le 181s de 1a "masse" et 1s rfle de l'individu
dems la Révolution ont fait couler beoucoup d'encre. C'était
ure des discussions "faovorites" en Bussis an XTX& sidcla,ninsi
ges dms toute 1'Furope révolutionnnire; mais m-deld des di-
clarations littéraires et pathétigues.. i1 y awmit la réalité
objective, il ¥ oveit mussi 1'nttitude pratioue. Bf 11 faut
pas msl démystifier ce dernier point.

(I) Lo ormmumauté de 1'Abbaye de Thilime est wne commmauds
d'oigifs— il leur fout des paysens pour les nourrir, des ar-
tisans pour lss habiller, des valets pour les vétir.
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Le fait cssantiel a €té pendant toute cexte
période ( et peut-8trs mdme aujourd'hui) le sentiment d'un
profond divorce entre une minorite aui se considére cons-—
ciente et révolutionnsire, et une irmense masse gu'on mn-~
sidére inertec et immobils. Ie pxwbléme assentiel = &88:
commant Ffaire cormurmijuer ces deux poriies, commest foirs
participer la mnsse, sam laguelle  ici tout le monde.est
d'aceord) la minorité est irpuissante.

Four Bakouniro, la solution a chomgd anix
différentes étnpes e sSa propre évolution révolutionmnairs.
Etudiant 3 Moscou | 1835-1840) devant le "silencs lourd,
épais de la réalits russe” (surtout aprds 1'écrasement des
Décembristes en I825), sa révolte est purement philosophiowe;
étudient & Beriin (I840-I842), il découvre la révolte de la
gauche hégdlienne, mais surtout l'existence de révolution-
naires allemands, dms la jeunesse, parmi ‘les intellectuels,
at il reirouve son “amour de toute la vie": la Révolution.

11 ckercie ges compagnons pariout en Burops, lss retrouvams
daps 1l'émigration polonaise de 1847, ¢hez les partisans en l
awies de I848, puis en Boh8me, en Allemmgne. Ii croit de :
rouvesu les retrouver dms les révwoltés slaves, derriére les
barricades de Prague, puis ecelles de Dresde,

Clest en dmigration et ensuite en prison
qu'il déeouvre la foree révolutionunire des payssne russes.
Bt dés sa sortis (1863) il parls de Pougatchev, de Paostel. j

11 est peut-8tre lo premier ( et sfirement le
plus gincére) des rdvolutionnaires gui entrevoient dans la
dasss paysanne, la masse ouvriére et les misdresux, "1'instincet
de réwlte", la puissance de Aestruction, la forece d'suto-
nomie et d'autogistion, Mais rests toujours la questions
cormont déclencher cotte fores? I1 pepse trouver la solution
pomui lss intellectuels rivolutionnsires, puis chez les ré-
volutiomaires professionnels, dans 1'Alliance des révolu-
tionmaires. Aprés le coup de Hatchaev, il refuss da suivres
son exemple — le révolutionnaire ne deit pas 8trs un meur-
trier, un dictoteur, mais il continue de penser " qu'avec
trois cents réwlutionnaires sincéres, on peut réwlution-
ner toute 1'imrops",

Cleat 1z Iere Internatiomnle gui lui montre
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1z force du prolétarist organisé - c'est 1z solution enfin
trouvie. Lo Commune 48 Paris endeuille cette psrspectivs.
Trofondément éprouveé, Bakounine se retire en Italie. Mais
il garde jusqu'sm bout tout son espoir dmns les forees pmo-—
1étriennes et paysannes, forces décentralisées, autonomes,
féddralistes, libres, créatrices.

Marx et ses successsurs ont suivi wn chemin
différent. I1 peart de la gauche hégélisnne, la révolte phi-
losophique; dens les amées IBLT7-IB6I ( & peu prés les an-
nées de prison de Bakounine) liarx est en avance sur Boakounine
pour le rfle da 1a cdlagsse ouvridére; 1a solution de Mnrx ast
toute différente da celle de Bakounins: 1s prise du pouwnir,
1a dictaturs du prolétariat, lui semblent 1n meilleure for-
me pour entrainer lp mmsso. L'Internationsle, ou plutdt ls
Conseil Ginsdrysl de londres, est 1'instrument r8vé pour preén-
ére en mains ls direction, non seulement de la Révolution,
mais sussi du Prolétariat.

Ls Conmume & Paris ‘1'oblige 4 matire en
doute 1o rHle de 1'apparei) d'Ttat, d'envisager la fores
de 1o mnsse révolutionmaire. Une fois 1'Internationals
&chappée do ses mains (1a plupart des fédérations se solida-
risent avec la fédération jurassiemme), il préfére lo: sa-
border (La Haye, en I873, et transfert mux USA) gue de leur
1g9igser 1'sutenomie.

Aprés sa mort, 188 partis soclal-démocrates
cot trouv: lsur "sclution": le parlementarisms — 51:; d'élen-
teurs devant apporter ls BﬂciﬂlisﬁﬂT gt dest pour eux tou-
jours en ﬂgueur}.

2 déeouverte de Lénine se situs sur denx
*:1_.1.5- 1= rfle prbl}onm:r'mt das revelutionnsires pmfussmn—
nels (il raprend iei certaines idées que Bokounine awald
essayies ot sbandonnées), e la tactigue du coup d'Biat.Avec
ees deux tactiques, il o réussi 3 prendre le pouwir & Russiel

Mais chez les marxistes léministes, afnsi
que chez certaing msrxistes non léninistes, nous semble-t-il,
la masse ne joue qu'un 1le passif, olle suhlt pocit les dis-
ecurs parlementaircs, solt 1s dictature des remlutumnnirtas
. ex-prolétaires {érig{-s a1 cadres du Parti et en dictature du
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prolétariet). Ils ont toujours ls peur, sinon la méfian—
ca, du peuple, ne comprennent Jamais la measse, ipnorsnt ssa
vie, Tout le reste, la phrase de Staline (qu'il a prise 4
Maxime Gorki): “1'homme, c'est eo gqui est le plus précisux",
-'gl'aest de ls oystifieation.
O'ast pourquoi le terme "culte do ls personne” me serble ir—
propra, il serait plus juste de dire le culte du chef, du

‘Purher, du petit-pire-des-psuples, et le culte de la ter-

reury de la violencs aveugle et b8te, du mensonge 8t du sa-
disme. Staline n'avait aueun culte punr la persomne gu'il
massacrait; et esux qui faisaient lour asutocritigue et don-
naient raison ou parti non plus.

Corment trouver, nous, & noftre épogue, la solution utile ¥
Il s semble gno 1'sxemple le plus valable est celuf des
renlisations de 1"Espagne libertnire,

COLLECTIVISME ET AUI0ORITARISHE

Les partisans des régimes autoritaires, ot ep-
core plus du socialisme guioritaire, sont d'ailleurs en con-
tradiction avec sux-mBmes sur le probléme du collectiviame,

Le collectivisme, pour nous, signifis donnsr
1*4nitiative (dons la gestion, dans la production, dons la
vie sociale, ste. ) aux collectivités locales, & leurs asso-
ciations collectives loeales, régionales, nationales, etic.
gane imposer ume volonté, un pouveir ou unt déeisior d'sn
haut. :

Dans ce sens, le ccllectiviome ne pourra 8tre que fédérulis--
te ot libertaire {(ce qui = conduit Bakounine & se déclaror
tel), Un collsctivianc centraliste {comme un centralisme 44—
moeratigua) n'est gqu'un jeu de mots. Il sst obligé de ss co-
cher derriére le mythe d'une "volonté du pagple", duo "suffra—
ge universel”, "majoritd”", parleentarisma"Sete., clest-a-
dire chercher & justifier son pouvoir par un "contrat so-
cial", par une représentation, une sxpressism du peuple; ce
mythe a eté déwoilé depuis longhorms.

Llautre solution, c'est la théorie d'une ovani-
gnrds du peuple, elle-mfme identifide au parti qui, dams

cette vision messionigue et idéaliste, ne pourra obligstoi.-
rement qu'oxprimer ¢& gue le peuple weut. Cette vision =&
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tout de suite €+é combattue par Bskounine et les premiers
socinlistes collectivistes et apti-sutoritsires. En plus, la
réalité soviétique a suffisamment illustré la théorie: la se-
cieté sovidétigue n'est pas une société gons clesss et sams
exploitation.

Le ‘régine sutoritaire repose sur la principe de 1'mutoritsd

( clest une lapsalissade !), soit d'une minorité (parti, ote. ),
soit d'une pseudo—majerité (les élections des pays autoritai-
res donnent toujours entrs 95 et 99 de voix); & partir de
cetta base "l3gale" commenes la pyramide hidrsrchigue qui fi-
nit toujours dens les pains d'un bomme. Dans toute cette cons-
truction régne 1n discipline, 1'obiissance & 1'ltage supd-
rieur; ol est 18 collectivisme dans tout eele"? Sur ce point,
on peut dire qu'il y a 1& un culte de la “personnalité"! Ef
il est utilisé en tant que culte du chef ct de la hiérarchie,
dans tous les rigilnes sntoritaires.

MORALE INDIVIIUELLE

"T'gl une morals personmelle, je m'insurge cont-
re la Morele".
Catte phrase contient guelque chose de vrai; une morale of-=
ficiolleo, unigque, imposés, n'existe pas, Melgré toute la pé-
nalité, tout le systéme de ripression, police, prison, sup—
plices, etc., la morale efficiells n'est =pp. iquce gque super—
ficiellement, hypocritement, jomeis volontairement et libro-—
ment, méme quand,; o priori, on ne peut Bitre contre telle ou
taells attitude. Le christianisse Iutto depuis XX sidcles pour
imposer sa rorale (qui, dams 1'abstrait, n'est pas fausses
"siraz-vous les uns les antres; les riches na peuvent entrer
dans le royounme de Dieu,"cte. ) — sans grand résultnt, Le com—
mmmisne bolchevique Iuitte toujours coniro les "heéiritagos" des
régimas précédenta .. bien que la plnpari de ses sujets n?
aient pratiguemedt pas connu 1e réside taariste.
La morale ast avant tout ot presque oxclusivoment une opticn
personnelle. Si llindividu n'a pas sa propre 2thigue, aucun
réglaront na peut 1'cmp@cher de faire des actes méme s'ils
sont punis sévérement. La morale, dome, commo ls pansds, eox-
me la crfation srtistique, n'est gu'wn acte individuecl,

¥nis wn individu seul n'a pas besoin de mo-alo.
Robinson Cruso®, cuand il &tait seal sur som fle, n'uvait pas
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besoin de ss.précccupor de co gqui est Lon ou mmuvais. Les
lois biologigues, l'instinct animal saffisaient. Lorsqutil
a cesse 4'€tre seul, son comportement a toujours &té bic-

logique (manger, se difendra, stec. ) mais il est devenu”

aussi éthique: cormont traitér son chion, corment &tablir
sGs rapports avec son CCrpOgnoL., La mralﬁ, tout dn étant
irdividuslle, est provoiuéc et conditionnée par less ton-
tacts avec les autres 8tres humains. Tout tomme la création
artistique, coome la pensée, c'est une fonction pour com-
muriiquer avece les sulres, Zour exprimor ce gu'on E&nt ce
gqufon veut, ce qu'on pense.

INDIVIDUALISTE, [ONC REVOLUTIONNAIRE

Le cumarade René Fugler, de 1'Union des Groupes

' Anarchistes-Cormunietes, = publié dans 1¢ Monde Libertairs

de Noverbre I956 dane 1o cysle de "Formes ot Tendances da
1'Ararchie” (nous regrettcns gue ce cycle n'ait pas ¢té
publié en brochure) wn article sur : "Individunliste. donc
révolutionnaire”. Il nous serble que cet article nérite
dY&tre reproduit Icl pn nmoing en partic : : :

na opposition insoutonabls

Ainsi 1a vieills habitude gui pousse les libertai-
res & opposer ou i "Aguilibror" sans cessc les mbrios "ten—
dances”, & sa recormender soit du soeislisma libertaive,
apit de 1lt'individunlisse. et au meillevr cas & %enter do

" pubtils dogngss, tient-elis plus du jeu de scciété gue ro

la réflexion. Une telle opposition n'est fondée sux zaexm,
ear la socialisce libértzire n'est en dernmiérs amalyse gu
une technigue issue d'une philosophie individusliste. In-
dividualistie, l'anarchisne 1'est par ses fondemerts mBnes,
puisqu'il se diveloppe entidrenent A partir de 1llaffirua
tion que la libertd est le Douvemant le ylu;s intime de 1-
existence humaine, et que toute liberté n'est que leurre
tart gu'elle nlest pas porsonnsllement vécue. Eais, indi..
vidualiste dans ses prineipes; 1'onarchisne est inrilncra-
blement socialiste dans ses applicntions pratigues;

Fn reprenant dans mon derpier article des analyses
gui relévent anjourd'hui du lieu cormur nsis auxguelles

.
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contraint la persistapee dans ros nilieux ds 1'opposidion
fallnciouse entre individu et société, j*ai mis 1'accent

sur la nécessité de comsidérer 1'individu non pas comme

wne mité isolée et abstraite meis comme ume réalité vivan—
te, c'cst-a-diro corme un noeud de relations mouvantes avec
1n nature et 1z collectivité. Dirs asvec Bakounine que mm
liverté, nu licu de trouver en celle d'autrui sa limite, ¥
trouve nu contralre son uxbansien, e'ogt reconnafire gue,
de toute famgon, jo porticipe & 1l'histoire d'une collectivi-
8 &t que ron histoirs individuelle en est étroitement tri-
butairé. Se "rotiror” de la société n'est jooals gu'une il-
lusion, ot 1'inddpendnnec présumés qu'on trouverait "en nar-
ge" su solderait bion au contrairc par unc considérable di-
minution dc nos possibilitéds de deéevoloppenent of 4'expres-
sion. %

Il nc peut dont s'agir de lutter comtro la so-
ciété on générel, mais bien de transforrer uno sogidété don-
née, d'ocuvrer dans unc histoirec oi nous sormes forcément
engsgés pour § divelopper dans la rosure du possible les
tondoncos libératrices et créatrices gui s'y panifestont.
En rofusant cotte téche, 1'anarchisme rofusorait son pro—
jot oimo et pordrait toute raison d'8tre. Lo soclalisme li-
bertaire, gui se propose de créer un niliew humain cd 1'in-
dividu puisse donner sa ploine mesurc. ost une nethode 4!
action inhérentc & toute philosophis libertairc qui onvi-
sago 1'horme dans son contexto récl.

L¥individu souvorain

Seo limiter au socialisne libdrtaire, c'est limi-
ter 1']‘113]::[‘10 2 ga dinension socinle et nlgvolr ‘en-wvua gue
gon pxistenec colloctive. La perspective de 1Vanorchisme
est infinfment plus scbhiticuse, Sang compter gu'ung iclle
réduction su socinl cst une mutilation qui conduit toujours
4 fairo de 1a socidété une réalité supérieurc ot écrasante
gul me rconnait plus quu les prioccupations ot los activi-
tés qui. servent sds intériites los plus matériels ot les
plus irmédiats. D'ou une nouvelle opprossion gui ne tarde-
rait pas & prendre la forme classigue de 1'Etat.

Mois la sceiété ne pout Efre un but en soi, elle
n'est jomais quc lo moyen de produirc lo miliou ou chague

oA
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homme doit pouwoir trouver les bases indishermsablos 3 son

épanouisscmont, Tel ost-ausei le rilc do la morals qui n!

ogt gutune toclnigue de vie on copmam ot des rapportz avee
autrui, : = :

_ 11 fout ici bonir conpte de le legon de Stirner
que 1l'angréhisme révolutionnalre ne pout en sueun eas ré-
cussr, Loin do condsrmer 1z soeiétéd au nom du systéme D
individusl, comwo on feint souvont de lo croire mime pornd
- gos "disciples", Stirner poursuit unc lucide rcehorche sur
la source dernidre de toutss los valsurs, gui résida en 1!
gristence individuelle, dans son mouvenent inirterronpm do
3 ~réution et ds destruction dc touts chose of dc soi-izfme.
I) réduit ainsi la soeidété 4 sa fonetion véritable, qui est
d'&tre un moyon au serviee de choeur et gui, loin de pou-
voir conféror valour ou discrédit & la liberté individuclle,
+irao d'ellao sa valeur ¢t sa justifizciion.

René FUGLER
CONCELEEIM

Si mous luttoms contro la scciété acimells, o'
est parcs gue nous sormes contre sos injustices, ses pou-
voirs, son éistisme, son exploitation, efec.; parce que nous
voulons la transformer an ume socidté égalitaire, hmaine,
sociétd do la liberté ot de la justice, sociéic du socie-
lisme (ot comrunisre) libertairs. Les libertaires ne sont
done pas anti-sceisux, comtre la soeidté en geméral, mais
Tour une socicte donnds, contre une socisté donnée,

Une des origines du mouvement liboertairo a oté
1a lutto contre 1'individunlisme (1'égeicme) capitaliste,
1o prineipo dhune société on seulemont les loups so por-
tuient bien, le principc 40 1ln librs initiative, de la 1i-
borts d'action (liberté dtexploiter et d'opprimer) de 1o
bourgooisie victoriouse aprés la Révelution Fromgalsa,
Contrc cctto rialité économique "anarchigue", les promiecrs
scoialistos libertaires ont affirmé guc la vis économiquo
pout Bfre gérée collectivomont, gque los intérSts du peuplo,
dc la eolloctivits, doivent 8trc su dessus des inbeértte de
qiclgues "entreprencurs" capitalistes ot eolonislistes,
C'ost pourquoi Froudhorn et Bakounine se nommoient des
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nepllectivistes™.
Mais en mfme temps les libertaires ont décelé le danger,

dtune part de la tondoncs du capitalisme & former des trusts,

e 80liferité enfro eux rour vioux sauvegarder leurs Dro—
pres intérdts, ct, d!'mutrs part de la tendence da ls soecié-
té -.':up:l.tallsta (et socialisto aussi) & 1'étatisation.

Ces comnaissances, ot leur propre souci pour 1'individu,
ont conduit les libertaires de tout bord 4 refusor da 1L1-
ter 1'homme & sa dimersion sociale, d'avoir uniquement en
vug son existence colleciive.,

HOIR ET HOUGE

@
“FES '
ANARCHISTES-COMMUNISTES

\ Tous donpons iecf les conecepiions de iMichsl
BAKOINTNE ot 4'Enrico MALATESTA sur 1'individualisme.
4 titre indieatif (sans pouvoir les publier, foute de pla-
ca), indiguons encore: ;

~Pigrro KROPOTEINE: "L 'snerehisme—communisme méne-b-il
a limid=tion de 1'individu 7" (en bulgare ot

en frangais)

~Joan CRAVE: "L'individu et la société" (éd.Stock,
I697. 307 pages); "Ean socidété amarchiste, com—
ment se conduira liindividu 9.

~Emme GOLDMELN: "The Flacc of the 11&111“01{11131 in society”
(en arbe,lhlb}

=BAFOMITH: "Soeiety and -the Individual" Sdzm,s "Dakumin!
de Maximoff, p.I57-164, en anglais
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" viduel: g'est wm fait, ur produit collectif. -Bncun homese ne

MICHEL BAKOCUNINGE

. Nous donpons iei de longs extraite de trois
gonférences Taites aux ouvriers de Val de Saint Imior ean
I87I (traduit de 1'italien, "Liberté ot Révolution", oeu-
vres choisies de Bakounine, par Carioc Doglic).

La liberté des individus n'est pas mm .‘E,':Lit indi-

peut 8tre libre en dohors de 1o gsoeiétd humsine et sans son
concours, Les individuslistes, les faux<frires qui ont oo
battu dens tous les congrée de travailleurs, ont prétendu,
d'accord avec les morslistes et les Sconomistes bourgeois,
que l'homme psut tre libre, peut &tre horme, en dehors de
la scciété: parce gque la socidété fut fandeo par un libre
gontrat d'hommes mtdricurement librés.

fette théorie, proclamée par J.J.FRousseaun -1'5-
erivain le plus pernicieux du siéels deruniers, le cophisto
qui = inspiré toutes les révolutions bourgeoiseos — cetto
théorie dénotc uns ignorance cnﬂpléte de la nesture ot ds 1!
histeire. Co n'est pas dans le¢ passé, ni mdmo dams lo pré-
sant que nous devoms chercher la libertd des masses, mais
dans 1'avenir, —dans un prochc avenir: c'est ce lendemair
que nons dwcans ¢creer nous-mdues, avec la puissance de notrs
pensée, de notrs volonté, de nos bras. Derrisre nous il n'y
a jemais eu un libre contrad, mals senlement ls brutalits,
la stupidité, 1'iniquité et la viclemecs, —eot aujourd‘thui en-
mre, ‘yous lo sat3z trop bien, ce soi-disent libre conirat
glidentifio avee lo tontrat de ls faim, l'esclavage pour les
masges, avec 1'exploitetion per les rnnﬂrltéﬂ qul nous ﬂe—
vorernt ot nous aypriu:ﬂnt.

Fgalement fausso est la thiorie du libre conir i
du point de vic "naturel™. L'homms n'a pas créé la speidts
volontairemont; i1 ¥ nait inwiontairoment. 11 est par =
cellenen un animal eocial, Il ne pout devenir un homme, <
egt-A-dire ur ‘onimil pensant, parlent, cepshle d'aimer et
da vouloir gu'en société, Imaginor gu'un hopme, doté par
In nature des Taocultés los plus gémisles, soit jeté, dds
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8es plus jeumes années, dans un désert., 5'il ne périt pos
misérablement, oo qui ss% lg plus probable, i1 ne deviendrs
qu'une brute, un singe privé de parcle ot do pensée --paree
que la pensée est inséparable do 1=z parcle: nul ne peut pen=-
ser sans longspge. Quand, corplitement isolé, vous vous trod—
voz seul avec yous-mbmes, pour penser vous dovez faire usa-
g8 de la parcle; vous pouvez trés- bion vous fairc des imagos
reprisentatives des cheses, mals d®s que vous voulez pensor
Yous devez vous servir des motg. paree que sculcmont les
rots déterminent la percée et donnent aux représentations
fugitives, sux instinetc, le caractiie de la pensée; coo
deux formes du mfme acte du cervesu humain naissent enssmbla,
Donc pas de pencZe sans parols, Mais qu'ost-ce que la paro-
le'? La communication, la conversation de 1'individu humsin
avee d'antrss individus. L'homme aninmal se trsmsforme en Stre
humain, c¢'est-4-dirc ponsant, par cette conversation et dans
estte conversation. Son individualits humaine, sa liberts
sont done le produit ds la collectivité,

L'hommo s'émencipo ds la prossion tyrannigue gu!
oxereo la natere extérieurs sur chacun par ls travail col-
lectif; parce que le travail individucl, impuissant et sté-
rile, ne pourrait jsmais vaincrs la rature.

Lo travall productif, cblui qul a créé toutes los richosses
ot toute notre civilisation, a toujours été un travail so-
cial ot collectif; soulemont ju®qu'a présent il fut cxploi--
té par des individus mrt ddpons des mnsscs trovailleusss. Do
m8me 1'édueation et 1'instruction qui diveloppérent I'hommo
(cette éducction ot cotte instruction dont sont si ficrs les
messiours bourgoois et qu'ils déversent avee tant do parci-
monie sur les masscs populaircs) sont &galement le produit
de la sociétd toute antidro. Le trevall —jo dirsl plus- la
ponsée instinctivo du peupls los ‘eréont, mais, jusqutici, au
profit exelusif des Tourgeois. C'est done encors 1'exploita—-
tion d'un travail ecllectif anccompli par dos individus gui
n'ont aucun droit A en ronopoliser le produit.

Tout co qui est humain dens 1'homme, ot plus quo
tout 1a liberté, est lo produit d'un travail soeial, collse-
tif. Etrc libro dans 1'iscloment absolu ost unc absurditd
inventéc por les théclogions ot los métaphysiciens, qui ont
romplaceé ls socidté des homes par leur fantdme, por Dieu,
Chague homre, discnt-ils, se sent libre on présence de Dieou,
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¢'sst-3~dire en prisence du vide absolu, du ndant; wvoicl
done la liberté du néant ou mieux le néant de 1a liverts,
l'esclavage. Diew, la fiction de Dieuw, a ét&, historigus—
ment, la causc morale, ou pluBlt imorale, de tous lss as—
servissemonts.

Et nous qui ne voulons n® ehimdro ni némnt y mals la vi-
vente réalité mmainc, nous offirmons que 1'horms ne peut
sz sentir &t se savoir libre —et por consdquent me peut ré-
aliser ca liberté- qu'su milieu des hommos. Povr 8+-e libre
j'ul bosoin de me voir entourd -et roconnu comme tel- par
dee hommes libres. Je ne suis libre que lovegue ns parson—

 halité, ro¥létée comme per sutant de mircirs dans los cons—

ciences également libres de tous los hommes gqui m'entou-
rent, me revient renforefe par la reconuaissanco des mu—
tres. La liborte de tous -loin d'8trs une limite pour la
mienne, comms le prétendent les individualistes— en est au
contraire la confirmation, la réalisution et 1'extension
infinie, Vouloir la liberté et la dignité hursine de tous
les hommes, voir et sentir ma libertd confirmée, sanction-
née, infiniement ¢élargic par 1lassentiment de tous, woild
le bonheur, le paradis humein sur torre.
(p.I61)

Depuis 1830, les principes bourgsois ont eu plai--
ne literté dec so manifester dong 1s littéroture, dans 1o
politigque et dans 1'¢conomis sociale. On peut les risumcr
en un seul not: individualisme.

J'entend: per individualisme cette tendonce gqui —considérds
toute 1la sociélé, la masse dos individus, es indifiérents,
les rivaux, les conocurrents, les emnemis natur=ls en wm zo%,
avec lacquels chooun est oblige de vivre mais qui lui ont
chestacle—~ pousse 1'individu & conguérir et stsbiliger son
bien &tre, sa prospéri#é, son torhour, contre tout le mor—
de, au détriment et sur le dos de tous les cutres. '
2 (p-195)

Voyons 1la politioue, Commart stexprime e prin-
¢ipo ? Les mnsses,discni~ils, ont besein d'8tre conduites
et gouvernées; elles sont incapubles de se passer de gou—
vernement, ineopables ds sa gouvornmer seules. Qui les gou-
vernera ? Il nlexista plus de privildgez de clussps, Tous
oot le droit de ronter mux plus houniss positions et fono-
tions socianles. Mmls pour y arriver il fmut 2tre intella:
gont et habile; i1 faut 8tre fort &b houreux; il faut so=
voir, et pouveiry préyaloir sur tous les rivaux. Voild :

;T-.-%__
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encors une course & gui arrivera premier, un "sauve-qui
peut" général dans lequsl chacun chercho 4 arriver pramier,
Les individus habiles et forts gouverneront et tondroat leo
masses.

can,siﬁeronv anﬁn ¢3 méme principe mppli que i lm
guestion &conomigque qui, au fond, est la principale et,
pourrait-cn dire, l'unigue quection. Les économistes hﬂﬂr—
geois nous dise:nt Btre partisans d'une Tiberté illimités
des individus et gue la concorrence est justement 1o condi-
$ion de cetts liberté. Mmis gquelle est cotta libertd ° Bt
d'abord une question fondamentale: est-ce le trawmil séparé,
isolé, gui o produit et continue de produire toutos les mer-
veilleuses richesses dont nmotre sisele tire 1a gloire 7 Hous
savons bien que non. Le travail isolé des individus serait
4 paine capable de nourrir st vEtir un petit peuple de sau-
veges 3 ule grande nation ne devient riche et ue psut sub-
sister qu'avec le frovall collectif, solidairement organi-
gé. Puisque le travail pour la produetion Caz richesses esh
eollectif, 11 semblerait logique cue le soit arssi ls jouza-
sance de ces richesses. EI bien, woiei ce gue ne veut pas,
ce que Popousse ebsolusment 1'&conomie bourgecise, Elle
veut que cette jouissancée soit iscldéo et réservée & quel-
gnes individus. Mais de quels individus ? De tous % oh. non.
Elle veut la jouissance pour les forts, les intelligents,

‘1cs habiles. les heureux. Ah oui, surtout des heuroux., Puis-

gus dans son organigation sociale, conformérent & cettc loi
de 1'hérédite qui en sost ls principel fondement; elle vous
pontro une minorité d'individue nlus on moins richaa at
heureux, et wne majorité 4'Gtres humaing ddshéritds, malheu-

-~ reux. Aprés la cociélé bourgeoise dira A tous e.aux—ci- Iut-

tez, disp tez wous las récompence; le bien &bro; lo richesse;

le pouvoir politigue. Queile égalité y a—t-il daas cotio
Iutte fratricide 7 Jocunc, sbsoliment cucuma, Les exploi-
teurs, unis, en petli nororo,; sont ferréc de pled oa eap,
forts de leur‘instruetion ot do leurs richssses hérdditai.-
res, alors qutun million d'hommes du pouple Se présentert
quasi mus; souls avec l'ignorancs et la misére également hé-
réditiros. Quel eet le résultat fatal de cetis concurrance
soi=digart 1ibre 7 L& peunle suceoct - la bourgsoisie &ri
cepho: et le prolétariat enchainé est foreé do travailler
pour le bourgeoid, son £ternel vaingueur.

M
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Karl Marx, illustre chef du communisme alle-
mand, dans sa magnifigue cocuvre sur le Capitsl, cobsorve
justement que si le contrat stipulé librement cntre los
vendeurs d'srgent ot les vendours de lour propre travail
(c'est-a~dire entre patrons ot ouvriers) sous forme ds sa-
laires & des conditions détermindes de travail, ofit £té "a
vig" au licu 'd'Gtre "4 torms" 41 curait ccnstitué uve wreio
ot propre ferce d'osclavage. Stipuld "A terce™ ot laicsert
i 1'cuvrier la faculté de s'éloigrer de som patron, i1 eons—
titue au contraire une sspdee de servitude wolontaire ot
temporaire. Temporaire et volontaire seulement du point de
vue juridique mais certes pas de celui de la possibilité
économique. L'ouvrier, il est vrai, a toujours le droit 4t
gbandonner scr patron: msis en a&—i-i1 les moyens 7 Et, s'il
le feit, est-ce pour commencer une existeneces libre o il
serait son propre patron 7 Hon, i1 se vendrs & un sutre
patron; il y sers fatalement poussé par cetis mime faim
gui l'avait déjd vendu au précédent. Par conséguent se li-
berté, la liberté de l'ouvrier tellement vantée par les
économistes, les juristes et les républicains bourgeois,
n'est autre qu'wne liberté théorigque, 5ans ameuons possibi-
lité de réelisation: ume liberté entidrement fictive, mn
mensonge, La veéritd est cque toute la . ie do 1'ouvrier ne
montre qu'une désvlante série de servitudes & terme —juri-
diguement volontaire msis éeconomigquement forede— une suc—
cession de servitudes momentanément infterrompue par une
liberté sccompagnée de faim: par conséquent un véritable
esclavage,

Cet esclavags se manifeste dans ls pratigus
qutiiflonneg dc¢ ftoutes les fagons possibles. A part los con—
ditions déjA vexatoires du contrat, gui font de 1l'ouvrier
un subordonné, un serf obéissant et passif, =t du donneur
de travall un peiron presque sbsolu, on sait gu'il n'exists
pas d'établissement industriel o le patron —poussé d'un
¢8té par 1l'instinct de lucre toujours insatisfait et par
le désir de faire peser sa puissance de 1'smutre, profi® nt
de la dépendance économique de l'ouvrier — ne transgresse--
ro ces conditions 4 son propre profit, et su détriment des
1'ouvrier: ou exigeant ds lui des heures, dss demi-heurss
ou des quarts 4' heurs de fravail qui ne sont pas compri-
ses dans le contrat; ou diminuant le snloire sous diffé-
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rents prétextes; ou infligeapt oux ouvriers de nombreux ar-
bitraires; ou enfin les traitant durement, de fagon arro—
gante et vulgaire. Meis alors, fire-t-om, l'ouvrier doit le
~ quitter. Facile & dire, mais pas sutant 3 faire. Parfois 1!
puvrier a regu des avances, il a sa ferme ou ses enfants me-
lades, ou bien le travail est mal payé dans sa catégorie,
D'autres patrons paieront encore meins gue le sien et, quit-
“tant cslui-ci i1 n'est pas toujours sGr d'en trouver um au—
tra: et,  comme nous.1llavons dit, rester sans trawil signi-

L

fie rp-;én.'m;l:- luoi mourir. Du- r«;}ste'tnus lea patrons se valent et
_ B8 rassemblent. Ils sont presque tous vexatoires, injustes
" et durs. ' .
Calomnie ? Wom, tout ccla est dans la noture des choses ot
dans la nécessitéd logique des rapports existant entre les
patrons et leurs ouvriees. '
Vous voulez gue les hommes n'oppriment pas 4 sutres hommes ?
Faites qu'ils nlaient jamais les moyens da le fairs, VTous
voulez qu'ils respectent 1a liverté, l¢ droit, 1'humanité
de leurs semblables 7 Faites qu'ils soient ohligés de las
respecter: obligés non per 1o volontd ni 1'action restricti~
¥e des autres hommes, ni par 1l répression de 1'Eiat ot des
lois ~nécessairement représentés ot appliqué. Dpar les hom-
mes, ce gui les randrait ssclave:r & leur tour— naig por 1t
organisation mdme de 1'smmpianes sociale: organi tion cons-
titudc de fscon qua, tout en laissant & chacun un. compléta
iiberté, 5lle no permetie & porsonno ¢ 3'élcver mu-dessus
HGes autres ni doc los dominer si co a'est par son influence
asturslle, los gualités intelloctuciies ou morales quiil
possedo, sans quo jamais cobte influcnce puisso g'imposer
fomme un droit ni se baser sur une Juclcongus imstitution
pozitigue.

Toutes les institutioms politiques —-¥ compris
los plus démocratiques basées sur la plus lorge application
du suffrage universel- mfme quand, commo cllos le font sou—
vent, elles commencont par mettre m pouvoir les perscnnes
les plus dignos, les plus libérales, les plus divoudes pour
le bien commun ot Yes plus eapables de lo gsorvir, finissent
toujours, parce qu'slles ont justemont comme but néecssaire
eelui de tramsformer 1'inluecnca )_rosurdalle —ei done parfai-
Sewant legitine- do cos hosmes on wn droit, par provoguer
une doubls corruption, un double mal. Malgré tout elles ond

-

| = e

LT

Ll




=59

lfeffet immédiat et direct ds trensformer des hommes Vrai-
ment libres en citadins soi-disant 1ibres qui, par unc &-
tronge illusion ot par infstuation, continuent de sa consi -
dérar comme les égaux de tout le mondc et, so réalit3, sont
désormoig obligés d'obéir aux représentants de la loi, sux
outres hommes. Et mlme si cos houmcs éteient vraiment lours
égaux du point de wue €conomigue et social, cela n'ompécha
pas que du point do vue politique ils soient dos chofs aux—
quels -sous lc prétexte du bien publie et en vertu do la
soi-disant volontd du peuple caprimés pas mféms & 1'unanimi-
t€ mais & la mejorité- tous los citoyons doivent 1'obdis—
sanco passive, naturellement dans les limites fixéos par 1a
loi: limites gui, comme nous 1'enscigne 1'cxpéricnce quoti--
dienne, s'merdent toujours assez bicn avec lo droit do ce—
lui qui commande, et se restroint oxtrsordinairemont poar
le eitoyon qui voudroit user du droit do déscbéissenca 14-
E&lai

(p.198)
RAKOUNINE

ENETCO MAL ATESTA

Malstesta éerivait oo I897 "Ltindividunlismo
dans 1'snarchisme", dont voiel dos extraits.

Il y en & qui se disent individualisties parec
qu’ils compromnent que l'individu a  droit & son dévolop-
pement complet, physique, moval et Zntclleetue] of qifil
doit trouver dans la société wme afds, et non un obstaclc.

pour atteindre lo maximmm de bonhcur possible. Meis dsar oo

seuf , .rous sommes tous individuolister of 1l me s'asirait
que d'un mo%.de plus, - - _
Mais souvent il y a réollemoni uno différonce entre toux
qui profeossent ot coux qui répudicni 1'individualismoe i O
il fout ddturminer esttc diffirance,

a—

- ..-‘.‘



SR SEETT T e el R ——— T e | o

~Gi0—

51 on exsmine:tout os qu'on dit et co qui
a été dit par les aﬂﬂrChlStGE Andividualistes, nous voyons
1a cooxistenes de deux idles fondamentalos, contraodictoires
entre elles, que beaucoup n'affirment pas explicitement,
maie qui, scus une forme ou une autre, se retrouvent tou-
jours, ot souvent aussi dans les idées de beaucoup d'amer-
chistes gui ne se ﬂ.is-l_:ant pas. généralement individuelistes,

La premiére de ces idées consisto A& consi-
dérer la société comme un angrégat d'individus sutonomes
complets en eux-m@mes ot capables do se suffire a4 eux-mires,
qui n'ont pas do raison d'&trc cnsomble s'ils ne trouvent
pas ¢n cela un bénétice persomnnel, ot qui pourraient se sé-
Pparer quand ils trouversient que lcs avantages gue la so—
clété lour offre ne compensent pas les soerifices do liber-
té individuclle qu'clle exige ... Mjourd'lui, disent-ils,
quelguee individus se sont cmparée ds toutes les richessos
noturelles ot produites, ot les sutres se trouvent obligss
4 subir par 1o fores les rigles imposdes par la société ou
par ceux gui ont le pouvoir dans la socidté. Mais si 1o
torre, 81 les moyons de travoil étaieut libres pour tous,
et si la force organiséc d'uno clopsse n'obligealt pas 1a
pouple d 1'oselavnge, personne n'ouraii ds raison de rester
en société quemd son intérét le comsoillorait différerment.
BiF commo, unc fois eatisfaits ses bosoins matériols, 1a né-
cessité suprfme do 1'homre est la liberté, toute forme qui
exigerait un saerifico guelconque, midme minimc, ds ia volon-—
té individuolle, doit &tro rofuséo. Fais ce que iu voux,
pris dens le sans lo plas strict et lo plus aobsolu do la
phraose; c'cst lo prineipe suprémo, la régle uxiquo de la
conduita.

iais d'autre part, si on admot 1tindividu
autonome of sa liverté absolue, illimitéo, on on déduit quo,
dés gquo lcz intéréts sc trouvent on antagomisme ot que los
wvelontés divergent, la luttc surgii, ot dans la lutto les
uns sont vaingueurs ot les autres vaincus, et par consad—
quont on on rovient & l'opprossion et & 1'exploitation &
laguollo on wout porter remdde. Aussi manqusit-il oux onar—
chistes individualistes .. un moyon pour pouveir, plus om

- moips logiguement, concilier 1c bien permancnt de tous, lo

principa de la liberté absoluo: eclui dec 1'harmonic par la
loi naturclle. Fais ce quo tu voux, mais il est certain,
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~disent-ilo-, gque spontanément, nsturellement, tu ne von-
dras pas faire eos qLi ne peud que porser prijudice am
droit &gal de tous & fairs ez gu'ils veulent.. Bt tout
ire biem; tout marchera natursllement .. et il n! ¥ aurs
besoin 111 d'aide ni de riglos ni de pactes, car, 8i che-
cur fait ce qu'il veut, chacun trouvera qu'il & fait, sans
1:: savoir ni ls vouloir, personnellement, précisémént co

que voulaioent les sutres...

L'Etat et la propriété individuslie sont,
etjourd 'hui, cartainement, la casusc des plus graves anta—
gonismzes Eoeiau:, mair cas institutions ne pouvent awir
été produites par une miraculouse suspension des loig &
1s na‘[rl.x:m, 6% il faut gu'elles soient 1'offet d'sntagonis-
mes préex’stants. Une fois détruifs, ils se reproduiraient .
81 les hommes ne se précccupaient pas d= solutionner én
mamiére dlfiercntv.. las conflits qui les ont produits deja
une fois, Ef ls= conflits d'intérsts et de passionz exis-
tant of existeront toujours, car, mfme si on pouwvait é1%
miner ceux gui existent; jusgulau point d'obtenir l'sdcord
aut-amatiqun entre les hommes, il s'en nréscenterait €'eme-
tres & chague nouvelle idée qui naitrait dans wn cérvess
bumain,

Il nc feut pas se contenter de vaines PEIO-
le2, gquand on ditf qus la literté de qualgu’un ne re- - - ¢
pes de limits, mais en complément, dans la liberid dos =u-
tres. on exprime de fagon &ffirmatlva ur idésl sublime, le
plus parfait cu'on puissé signaler dans 1'évolution Encla—
la; m=is 3i par cela on entend affi-mer un fait positif,
actuel, on confond sivploment la réalité objective avac
les conceptions idéales de notro cerveau (...) On pourra
faire que chague ospics d'aliment puisse 8tro mise & 1a
disposition de tous, que chscun trouve ol s placer, ste.,
mais i1 faut pourveir & cels. Dire quo natureliemant, sans
bactos, on produira soi-mme la production guion a d..,z.i1é
gt que les habitations seront faites comme choecun Jo vou -
dra, ccla veut dire se préparer des désiliusions terrivles,
cola veut dire; dans la pratique, renoncer & fTaire et var
conséquent & sc mettre on position d'svoir 4 subir ce gue

foront lss sutraes.

La rifmie chose sc pagse pour le travall or
général, On dit que tous traovaillcront, parce gue le
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travail est un exercice hygiémigue et un besoin organique
pour dévclopper les facultées personnelles; ot clest vral.
Mzis ce gui n'est pas vrail c'est que ce besoin dloxercice
corresprondre cxactement au bescir de produits qulont les
hommes, ot s'adaptera spontanément aux conditions impozédes
par ll'instrument de production. Si chmeun &tait convaineu

de ce gqu'en faisant ce qui lui plsit leo plus, il fait toug
ec qu'il doit pour que tout marche bien également, 3 la vé-
rite beuucoup de travaux nicessaires ne sernient pas faits,
car ils ne plaisent & personne, et beaucoup d'autres ne :
pourraient &tre faits, parce qus pour les faire i1 faut gu?
un certair nombre d'hommes se metitent d'accord et respectent
lee nccords pris. Il est vrai que ls terre peut alimenter

ern sbondmnce ses habitants, ot que le travail peut s'orga-
niser de faconm 4 ce gu'il soit un plaisir, ou, dans le pire
des cas, un léger effort que tous feront volontiers; mais -
il faut 1'organiser. Croire que, si chacun travaills su ha- |
serd, gquand bien lul semble, comme il lui samble, sans te—
nir compte de ce que font les sutres et sams coordomner ot
subordonner l'activité propre & la collectivité, on doit
trouver ensuite que, & 1a fin de 1'annde, on s produit au-
tent de blé et autant de machines, sutant de chaussures ot
autant d'artichauts qu'il en feut pour sstisfaire les désips
de tous ... c'eat tout comme s'en remettre & Diou !

.\l F

En conclusion, l'homme a besoin de vivre en
seciété ot pour y vivre il doit se mettre d'accord avee les
muires bommes ot coopfrer avee eux. Ou cotic eoopération est
obtenue volontairoment, par pactes libres, et elle sera au
protift de tous, ou elle sera obtenue par la force 3 par 1}
im.f3ition de quelques *ns et elle sora exploitée au profit
particulier de ceux gui l'esuront imposéde.

i

HAL ATESTA

Ugo Fedeli, dans son livre "Giovanni Gavilii®
(#4ité par lc groupe "Albstros" de Plovence on 1959) rapporte
le discussior entre Gavilli et Malatesta en I9L3 précizément;
sur 1'individuslisme. Btant obligés de limiter le nombre do
D03 pages, nous ne fsisonsg que le signaler.
Lo mémo Ugo Fedell Gars son travail sur "Malatesta” (Naplas,
I951} cite plusicurs exesples d'attitudes Ge Malntesta & oo
sujot:
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".. Melatesta disait : "Ce qui m'offTensa, ce
n'est pas que ce camarade amoraliste n'asdmette pas 1=
worals, mais le fait gu'en réslité i1 admet ot priche
la morals des oppresssurs, le fait qu'il veuille pri-
ver les opprimés du seul moyen 4'émancipation qu'ils
ont, ek esssyant de lewr lnculguer ls mipris ds la
soljfarité 6t de l'association..” Et i1 faisait ob—
gerver ; "C'est tout commo dire que ©oe sont les wolds
qui ont inventé et ont sanctifié le droit des voleurs
4 les voler ! Il me semble plus raisonnsbla, en re-
vanehs, de croire que ce sont les vaingueurs qui, aprés
8voir soumis par la foree les vsincus, ont réussi sn—
suite par 1l'astuce et en profitant des espoirs et des
craintes d'outre-tombs, des hainmes de race, de l'igno—
rance des phénomdnes naturels, etec., pour lewr feirc
accepter la morale du respect et de la scumizsion smix
maftrea™... "

"Pour montrer combien il éfait intransizeant sur
ce sujet, js me souviens gu'ayamt-vublié dans "Hmanits
Nova", de Eome (en IS22) "par cxcos do tolérance", 1!
erticle d'un autre individualiate, toujours dans la
mBme sons (eu deld du bien &% du mal, wépris de la
foule humaine, Scrasement dees faibles, ete. ), il le
faizait suivre -d'une nobe ou il disait gue 81 cet &
erit avait &té "vraiment 1l'sxpression de 1a pensée et
dag gentiments de 1'autéur, et nod une asttitude 1jit—
téraire de gofit douioux, son ansvchigme n'aurait rion
de commun avec le nfire; s'il sst angrchisise, nous no
le sommes pad, et viee-versa". .."

Lg conclusion d'Ugo Fedeli sur 1'sttitude ds

Melstestz vis & vis de 1'individualisme est 1la suivantes

"La positicn idéclogique de Mulatosts face & 1°
individusiisre o toujours &té le mbme depuis les pre-
misrs témpe on il le manifests jusqu'su dernier moment
de sa wie. C'est-t-dire, gu'il a maintemu sur cette
question, & chaque fois gu'il 1%a traités, les mfnes
idées. Sauf gue son sttitude pratique snvers les in-
dividualistes et leurs groupes a changé un pou dursni
los tronte derniires années., Triés hostile au début,
peu & peu son attitude se Tit plus conciliatrice,
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plus bénéwole. Quend une question d'idées a3 posait, il
les siermes et com—
battoit les sutres; mais il préférait dépass
férecnces théoriques, pour graves gu'allies fu
faire appel & la solidarité dsns le combat s
contre 1'ennemi commm (I) et cela 1'amenait & penser
que besucoup d'individuslistes, dans lesquels il voyait
428 camarades sincéres ot pleins d'énsrgie, dans le fond,
svaient les mlmes sentiments; idées ot buts que las au-
tros anarchistes, méme s'ils se laissaient entrainer par
le déair de se distinguer, par gofit du perasdoxe, par a-
mour- du langage littéraire ou philosophigue, 4 des af-
firmations contradictoires svec leurs veritables buts,
idées et sentimonts. L'important pour Malatesta &tait
qu'ils fussent anarchistes dans la conduite ot dans 1!
asction, et gu'on pit &tre d'asccord avec sux sur le tor-
-rain’de 1a lutte, tout en n'abandonnani pag, dquend vien-
dra le moment, la discussion deos idécs.sur ls terrain

de la théorie ou des méthodes.™
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| COMMUNISME LIBERTAIRE |
=F
i NDIVIDUALISME ANARCHISTE -

Nous terminerons cette étude par ds
longs extraits de la conférence fate
par Pierre—Valentin Ferthiox ia 10
Déicorore 1952 oux Sociétés Savantes &
Par.s, rublide ensuite par Conire-

Covrani avec co mBms titre.

.. Dout-o. opérer une synthése du commnisng liber-
taive ot de 1'individualisme anarchiste, deux doctrines
gui ont, sinon Wi origine tout i fsit identique, du moins
eg poimte d'inserférence grice mooguels les mdmes hoimas
ont &t& souven: intéressés et séduits par l'une e 1'autre
3 la fols male~¢ leurs évidentes contradictions ?

1€ narchisme social s'insére dans Itgetivité des
e

-

Wusemante wsvolutionneives avec ses grandenzs, sos faibl
sas, sd séinction et ses chances gu'il antend courir; -
s'y insdyg, disons-nous, comma dovant jousr un 1dle histoe
ricue. Soh but est de faivs dimparvulire 1viné. 21itéd Scono-—
ggj_c__ug "3]1_'.[;1” lag hivmosa ab 1las copblrminto deas aavdniza Ll‘ﬁtiﬂ!ﬁ-ﬁ
d*Ttats la n-wmiére parce gue la société doit tendre, pox
115214 b Sconomique, & attémnuer 1'infgalité naturclle, at
wn onchariT sur cetbe dornidre on erdant artificiellement
un asutre gonre d'indgalité, la scconde parcc gue 1tinstitu—
tion Statique se mme indvitsblement en une caste, anonymo

ou nmominale, dont le parssitismo privilégid ne peut sc main-
tenir que dans 1'indgalits.

.. L'individuslisce anarchiste, su contralre, n'a
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pas de plan de société future 4 proposer; il ne s'adresse
pas & une classe plutbt qu'd une sutre, estimsnt que la
catégorie économique ou 1'hommc est classé par sa condition
ne constltue pas un caractérc essentiel de sa parsonnslité;
il répudie, certes, l'exploitation de 1'homme par ses semb-
laskles, et préconise l'insteuration de milieux ecapables d'y
échapper; on méme temps qu'il revendiquoe pour 1'individu le
droit de n'8tre pas dupe, ni complice, ni vietime, des f1é-
aux déchainés au sein de la société sutoritsire, il recom—
mande la création d'un asscciatiomnisme efficace ayant pour
but de défendre 1'individu contrs 1'empiétement des cbliga—
tions sociales et de 1'Efat.

.- La transformation égalitaire et libertaire
préconisde par les ansrchistes socisux semble asussi souhai-
table aux individuslistes anarchistes gqu'elle le leur pe—
rait & our-mfmes. Les uns et les sutros la désirent égale—

ment, mais 1'individualisme la juge trop improbsble pour s'y

intéresser et, de tcute maniére, trop lointaine pour gu'il
'y consacre.

.« L'ontinomie entre les deux doctrines va trids
loin. Le commmisme libertaire ecxige la plsnifiention de
1'économie, sa soumission entidre aux statistiquos issuecs
des imtérfts ot besoins colloctifs, parce gus la consommna—
tion de tous ost compromise si, au lisu de préveir en bloc,
on lasisse chacun produire ceo qu'il veut.

L'individdualisme mnarchiste, au contraire,
estimant que la planification matérielle s'accorpognords né-
cessairement de la stondardisation dos esprits, réclame la
conclirrenco la plus large dsns le domaine intcllcctuel com—
me dems le domaine économique., Lorsgutils s'affromtont, le
communigte Iibertaire accuse 1'individualis=: anarchisto
d'8tre une philosophie petite-bourgooise, et l'individualis-
mo emarchiste rofuse de woir, dans lo commmismo libertaira,
autroe chose gque l'aile gaucho du merxisme réveluticonnaire.

.« I1 n'ost pas aisé de fairc la synthése de
deux do ctrinss qui, comportent de telles dmsambl-maaa,

=« La commmiste libertairc salt donc que sa
révolution, si souhaitsble soit-sllc, n'cst pas possible,

.

ant
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Parce gue ceux qu'elle avantasgerait n'e: veulent Pas; il
se bat pour 1'honncur, mais, on fsis. il rejoint 1tindivi-
dualiste, et 1'individuslisme ast 808 unigque position do
repliilorsqu'il s trouwve mejoté dane 1'isolement mar 1'in-
compréhengion dos masses dort il recherche le salut, ou
condsmne & la clandestinité par le tsrrear d'uns dictaiure
ou la répression du pouveir, Il est appolé A recourir i 1a
stratégis individualiste & tout instant, et serait donc un
ingrat s'il comsidérait 1'individusliste colmne un sabotour
Dar svanece de sa révolution,

-« LOg individualistes qui ne sc soucient pas
du tout du social sont, en fait, aussi rares gue les anar—
chistes sociaux qu'on ne prend jemais an flagrent délit 4
individualisme; et cels ost parfaitement comprinepsibla,

-- On eat soeial dans ls mosure of 1'on est
capable de se solidarisor. Cn est individualiste dans lg
mesurs ou l'on cst capsble de se dasolidariser, Or, 1'op-
portunité, comme le devoir, comme 1'*éroisme, est tantbi
d'8tre solidaire, tentdt de nc 1'atre Das.

.o Il n'y 2 iei aucupe antinomie entre lo Bans
socizl de 1'hommo qui invite ses édgaux 3 se libérer, et son
scns individualiste qui 1'inelinc & se séparer d'eux en las
voyant se. choisir des chaines.

-« En rdsumé, mlme s'il est vain de cherchor
& faire la synthése des principes, en réduisant les antinc-—
mies en dquations et en esseyant de les rdsoudre 3 ls fagor
d'un probléme d'algébro, il doit &trc plus aisé, ot plus
frueSucux, ds fairs la concilistion antra los bhormes, puis-
que ¢ qul a'eppose en appsronce Se compléte en realite,

P.V, BERTHILER
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Diun cemarade de Roanna =

%.. Pour Besof, Cher camarads, j'ai &té par
culiérement étonné £ la lecturs de ton article sur 1tEs:
gne -N&R n°25- par ta classifieation, disons hftive —"vi
lents"~"non wiolents"- (pourcuoi ces guillemsts 7)

11 me gsemble en effet que tu c.amets une errsur grossier
an ‘clasgant’ comme "non violsnts" las mouvemsnis politigu
(Gone violengs) i+ ii.. ‘s page 37 paragraphs I.

Je veux bien ereirs & uno lmuma de ta part mais i1 ser:
bon, dans ce cas; que tu roctifics le tir dans le prochs
buJ_htln, ne serait—-ce gue par un eourt pavé,

Jo m& vois difficilement te conseiller pour 1'étude d= 1
mon-violence (sans guillemets), mais i1 me semble gue la
lecture d'un ou deux Gendhi, par exemple, te renseigner:
suffisamment peur I'avenir ot te permotirait de falre le
distingo entre violents pas violents (pacifistes bflants

réformistes, cte., clocst de ces zens que tu parles) et w

violants, ceux-cl étant des actifs et non des mollusgues
J'arr8te ici mes élucubrations., Excuse-mei, mais =i cox-
taines cheses passent; celle-la m'itait restée sur lles-

tomac, surtcat parue dans NR que ‘o considdre sotuellemc
commd la meillcure revue pour militants en langue frangs:

s6.
Mes amitids et sSomg -rancuns,

Réponsa : Cher camarade, Tu as raison dans 1'snsemble de

g
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ta eritique, los termes étaient trds mal choisis. Je les
avais mis entre guillemcts justoment pour é&viter qu'on no
les confonde avee le sens pacifistoc qu'ils ont, je ponse
que j'eurais micux fait deo prondre sutre chose.
Jo crois eependant que les mouvements politiques cités &
la page 37, en &tant disons vielents, en théoris, par le
congreés do Mupich, ont décidé d'abandonner leur violence
d'ou leur pacifisme actuel, LSO TS,
Je suis d'accord pour cc qus tu dis dos non-violents. Jo -1
savais déja quc Gendhl n'a jomeis &t& un pocifiste 4 ou-
trance, puisqu'il a dit: "Je préfire 1a viclenes A 1'émes-
culation do tout un peuple". Je pense qu'il a réussi par—
ce qu'il militait dens un milieu déji priparé paychologi- 1
quement (par la religion me semblo-t-il) et jo vois dif— 1
ficilemont rdéalisables, mais avec sympathie, lss efforts -
des non—violents d'autres pays que 1'Inds.

Eo R

Du camarade L. (Bonflour):

.o 0= gui ms réjouis e'sst que wvous sembloz
vous efforesr de wir 1l'snarchisme 4 la lumidra de notrs
temps: analyses de la situntion, wlonté d'y adapter not-
re programme; ot oussi Stude du personnnlisme, gque vous
situez nettement, Tl est posaiblec gue nous nous rencont-
rions en quelgues cecasions futurcs savee les personnnlis—
tes, qui on wslenv la peine, Tl ast dommage qus cos gens
soient, volontairement ou non, des pions de 1'Eglise, qui
jous sur tous las tablesux. Vous avez raison de conelurs
por 1a méfianes., " =

» D'vm camornde de Thionwvilles S

"e. Blen requ les tructs ot les brochurcs "A-
norchisme", Merci, elles me éront prs pordues, en affet
Je m'offorce de monter guelques petits lots de documentn-
tions sur lc mouvesment; guand un copnin, mdme ineconmu, st
intéresse & nous, j'ni ninsi de guoi lui donner do la lco—
ture plutit que ds gros bouguine gus l'on ne pout pas
toujours se proecurer ( je pense ici “oux ceuvres” de 1L
Bakounine en réédition; gquelle connerie & mon humble.ovis!) 4
Jjumnis un milit-nt moyen oyont ma paye ne pourran sHfe

frir ces lurusuxr volumss ! .." R
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i e¢camarsdis H. de loptrenil

% . D'accord ou non, la lecturs de N&R est tou-
jours intéressante et invite & la réflexion. Mais ns se-
rait-il pas souhaitable de woir publicr des ctudes sur les
problémes de notre temps: la propriéié foncieérs, les ges-
tions commmnales, les lrlsirs, ete.."

Du camarade 1.F. (Nord):

u . Tout oo que je puis dire, pour le moment, &
propos de "Noir et Rouge", c'est qu'il m'intéresse bougre-
ment et gue j'en ai rudement bescin comme mtidote & toute
1a myatification en morchs conire 1'homme.

.. Toutes les études: "A quoi sert une armée", "Le birth
control", "L'opus dei", “Combat clérical et combat laique",
"LiEspagne" et d'outrss encore, sont nutant de stimuiznts
pour une recherche personnelle. Elles sont, & mon sens,
trés bicn faites et peuvent &tre utilisfes come thémes de
cmiseries sur des problémes de brulanto actualite..™

Dlun 46 nos comarades de MN.Y.(U.S.4):

m . Ici, rien de neuf, si ce n'est le Président,
1tautro étant déeddé (jo n'y suis pour rien). A ce sujet,
il nous serble gue pas mal de Frangais sont tombés dans le
pormeau du Kennedy-souveur-des—lfegroes, ce gul est nor seu-
lement foux maois ridicule. 5'il a lfiché un peu do lest VER-
BAL c'est qu'il ne pouvalt rien faire dtsutre devant la
poussée noirc, celn, m8me les plus asphyxids politigusment
deés Américains le saovent. Et les Noirs mieux que personnol
A Sart ¢a, le8 mincurs du Kentucky sont toujours en grévs,
depuis plus d™um sn! I1 ¥y o eu des cufants qui en sont
morts de Tair, Il y a trds pou d'informations & ce pPropos.
Des étudisnts ont organisé une cellecte et sont portis en
esravane pour le Kentucky. Ici No#l sst un saaré gros truc
et lee rues sont pleines dv neige et de cantiques, les mal-
sons arborant de luwucuses et plutdt moches décorations
lamineuses. Lo commeree ¥g blen, merei. A Herlemn, les or—
ganisntions des droits civils at les &glises appellent &
la gréve des achats de jouels avee do tels slogems gque:
"Offrez & vos enfants un vrail cadeau, offrsz—-lour la liber-
t&¥%, Je ne ssis ce que les mimes on pensent, mais mol je

IJ’lﬁ
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,1'aurai sec! D'ailleurs je ne pense pBRS gue ea Eouvament
scra suivi: les psuvres ne peuvent pas acheter ds jouets
et les bourgeois noirs iront en achcter.bors au ghetto, . "

D'un comarade institutsur en Algérie :

: ".. Aprée 4 wmois pagsés dons un bled perdu (ni
Electricibé, ni car, trés peu de ravitaillement), nous
sormas maintenont & H. .,  petit villsge construit entizre-
ment "par et pour" les Européens ~lss dermiors (2 familles)
vicnnent de partir,avee les récentes nationalisstions. Il
paralt gue Jules Roy parle de ce village dansson 1ivro sur
1'Migérie. I1 dit que tous les habilants sont vourris =t
priférent jeter le lait dans lo canivean, plutét gque de 1o
donner aux Arshes —enfin qu'il y a un seul gors bien: de
directour de 1'école~ 8 jours aprés il était plastiqué (1a
classe n'lest toujours pas réParée). Aujourd'hui ce monsicie
est notre "Conseiller Pélagogique"” -caci pour la "patite
histoiro",

Lieutrs, celles de 1'Algsrie, sst tous les jours un peu .
rlus décevante. On nationalise tel LS5tel, tel eindma, et
tel journel "nationalisé™ feit de la réclaome sur I/4,4de
rege pour la maison "ANDRE' (magasi na & Skilda, Conston—
tine, Bdne, ete..). Quant sux bangues sllss sont toujours
gn plaee. Enfin ils ont & lsur tour un "Président”,.
lous, on s'en fout. On fait la classe =ux gosses. On ne
les falt pas metire en rang. On ne leur apnrend pas 1'Hyn—
te national! ef on essaye de lour faire comprendre qu'un
Eabyle, un Arabe,; un Chaouia, tout ga ce sont des bommes.
Quant aux juifs., il faut on parler svec beeveoup do pru—
GERO8.. "

D1 eamarads Yvon Bourdst :

v.. Depuig ma “cruiino lettre, j'ai Iu en en-
tier lo n®25, ajnsi que le traduction de 1'Artiels do 1°
Ereyelopédie, CO= dernier se termine d'une fagon bien pes—
gimiste |}

J'ai relevé un curti_;iﬂ' nombre d'utiles références biblio—
graphiques, La :::rit‘iqué de MUTIIER est un peu sommaire;
veut-8tre surait-<il fsllu. ou bisn se contenter de résuv-
mer; ou bien ddvelopper davantage les critigues, mais
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tel qu'il est l'article est précisux

Mais Je ne vous ceris pes seulement pour ces "gHnéralitss"®,
je vwux souligner un "détail" qui s son importance, car ce
sont &3 petites divorgences (ndes souvent d'uns information
insuffisants) qui aboutissent 4 1'émicttoment des forees
révolutionnaires {pour le plus grand bénéfice de la classe
dominente en place), Voici:

Ala fin de la pege 12, VIDAL cite MOUNIER et prend, comme
argent comptant, ¢e gu'il derit; "Clsst guand ils aventu—
rent cette critigue cormune jusqu'sux formes de 11Eiaf qui
semhleraient devoir y échapper, 1s démocratis et les gou—

_ wernements rivolutionnaires que les =smarchistes innovent.."

VIDAL ajoute: "Nous pemsons que o'est une remarque fort
simple ot fort juste gui indigue motre séparation d'avee
les marxistes qui, eux, refusent ls critique du gouverne—
ment révolutionnaire®.p.I3

Ouslgues remarques:
I} WD ER st sur le mfre plan "d'mocratis" et "gouverne—
ments révolutionnaires™ or les “marxistes", au moins autant
que les "‘narchigtes™ ont fait at font la critigue de 1=
"dimocratie”, dimontmmt en particulier le méeanisme de la
"démoesatie formelle". Le texte de MOUNIFR est donc par—
tiaﬂeﬁemlt inexact.
2) En ce qui concerna les "gouvernements rivolutiomneires",
il est également foux que les mirxistes n'en aient pas
Tait la critimue. Je ne vais pas vous roecopier les textes
ds mor: ariicls publié dang le n°T9 ds NOIR ET ROUCE M
fond, ga ne sert pas 4 grand chose do publier des articles!
De toute fagon, il ne suffit pas de varler de "critique®,
encore faut-il wveir ls confenu doe cette cpitigque. Les mar—
xistes pensent qus, Dresqus toujours, le gouvernement ré-
yolutionnaire sers indispensable comme Stepe tromsitoire.
Coranent les ensrchistes eapdrent-ils renverser 1lordre
bourgeois? VIDAL, & la page 4 de son articls, affirse qus
lae anarchistes n'opt jemais soutenu que "le pouvoir.. est
tatalemant corrupbeur et opnressif" et 4 titre de preuve,
il cite MALATESTA: "Tout dang 1'anasrchie ne Jeut venir guse
peu & pou; et per conséquent il ne faut nas croire gue pour
faire l'amarchio il faut sttendre gque fous soient Anarchis-
tes" (note 1), Trés bien meis i1 fmudra bien slors un *ap-
pareil oprressif" pour -eontenir eeux qui ne seront pas

it | “;
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encore anarchistes. Quelle diff'irence avec la thiopie
(je dis viem le théoris) marxiste, telle ou'slle est for

mlée ( jo fio dis pus spplicuée) par LININE, par exempls,

dens L'Etat et la Révolution 7 Pourquoi continuer 4 ri-
pandre, sans dimonstration, cette idfée "reque" d'uns on-
position sur ce pbint thibrimie entre anarchistes et
marxietes 2 Qui y a intérdt ? J'aimerais bien ou'il scit
Tait écho & ma remargue dans le frochsin n® de NOIR ET
ROUGE.

Réponsa 1

Le marxisme est-il semblable & 1'snsrchisme 2
Grosse question. Les citations que tu emploies sont inté-
regsentes meis tu ssis gulon peut trouver chez lours au—
teurs des citations diamstralement or-oades.
Ainsi tu eitss Lénine: "L'Efat ot 1la Révolution', Tour—
quoi eciter ur texte ds I9I7, alers guten I920 il dfcla-
reit: "Quiconque ne comprend pas la néeessits de la die-
tature ne comprend rien X la Réwlution et n'est pas wm
véritable révolutionnsire® (1) . et surtout dans "La
maizdie infantile du commmnisme” &d I0-I5 "Fe 1s rdpéte,
1l'sxpérience de la dictature prolétsrienne victorieuss
en Ruseie o montré clairement & ceux qui ne savent pus
pensar, ou gul m'ont p:s eu l'ocousiorn de m&diter e Dro—
bléme, qu'une centralisation sheolue ¢t la plus rigourcu-
86 disecipline du prolétariat sont une des econditions es—
gentielles pour pouvoir vaincre l=z boufcecisis" p.14
Cecl mo semble trés incorpatible avec "Hlectivité comple-—
te, révoeabilité & tout moment de tous les fonctionnaires
sans esxception, réduction ds leurs traitements au niven
d'un pormal "salaire d'ouvrier”.® (Marx, La guerre civile
en France, cit¢ par Lépine, L'Etst ot 1a Révolution,
ehap, II1), .
Ta te riféres & ton article paru dang N&R n°19, clest-3-
dire wux poges 524 56 ol tu affirmes, oomme dans $a lot—
tre, qu'il n'y = pos d'opposition thiorigue entre marxis-
me et anarchisme sur la conception de 1'Etat, seuls dif-
férent “"les moyens de suppression de 1'Etat" p.57
=t en effet 1l'cpinion de Maryx sur ls Commume est triés
sperchiste. Mais celle d'Engels est superficialle ot sac-
taire ( cf.Linine, L'Etat et la Révolution, chap IW2, D.T9
édition de Moscou, 1926). S LR,
(1) —rContribution 4 1'histoire dg la dictature”,Linife.
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™ as toi-mBme fait un article sur les. contrsdietions dlun
marxiste ("Le parti.révolutiomnaire st la spomtandité des
masses ou less contradicetlons de Trotsky danms "L'Histoire da
le Révolution rusae" — NER n°I5/I€ p.42-TI). -
e débat peut difficilement Btre rdésoiu sur le plem de la
formulation théorique souvent contradictoire, mais plutft
& partir dos expériences historiquss concrites, quelles
qu'elles soient. Bt on aspire bien on discuter ds nouvemn
avag tol.

"Fr..

ANNDODNCES

Nous signalons:la parution du livre de Ywon
BOURDET: "Cormumisme et Marxisme" (&d.Michel Brient ,1967)
avec au sommaire:
- La Parti TcFﬂ1u1iﬂﬂﬂﬂlrL et 1la Spontenéité des masses
(pare dans BER n°I- flt
— Le ndo-révisionnisme (paruedans "Notes Critiques,n®I-2)
- Morxisme et Anarchisme (N&E n°I9)
- Démoeratie, classs ot parti (Argrments, n®25/26)
=La nﬂuvelle classe d¥rigemmte {nuc,m]_isrv ou Barbarie,
n°24)
~ Un .éehec du réformisme (Socizlisme ou Barbarie, n®2I)

Hous tencns & protester contre la critique tendancisuse de
Cardan dems “Sociglisme ou Barberie" n°35, Janvier 1954,
qui-qualifie llarticle "Mariisme et .ﬂJ‘_‘l}ILﬂlﬂI‘IE" da "eriti-
ques social—dfmocrates dd bolchévisme® ot conclut par:
"rous n'asvons aucune raison et sucun besoin d'aller emnrun-
- ter des arguments dsms 13 vielllc bofte & ordures de la
Boecial-d mocratin”.
Kous nous dem#mdons ce mu'est la sociasl-démocratie pour
-Ciz@in ? Espérons qu'il s'ogit d'une critique hiitive, car
sinon nous OVOUONS ne pas comprendrs,

Hous avons regu le liwvre de Daniel GUERIK:
"FRONT POPULATRE, révolution msnqués” trop tardivement pour

N gyl

i




#@V = B
_Ti._

pouvoir en donner une eritique détaillde, comme nous 1'a-
vicns fait’pour ®Jeunesse du Socisliegms liberteite" (voir
:°13, N&R) du m@me auteur. Nous réservon: de publier cetie
eritique dens notrs prochain numére.- :

.

—— e

Nous avons regu de Ch.-Aig. EONTEMES: "L‘'fAnsr—
chisme et le Réel, Essai d'un rationslisma liberteiza™,
-(éd.Les Cahiers Franes, 1963 ), : ' '

 Tout au long d= son livre, 1'auteur -anerchiste- envisegs
1'eparchisme & la lumidrs de la siltuation actuslle et de
son <volution ourticulidrement dens le domsine scisntifi-—
que. en: comp:: it les positions des individuslistes et des
commiistes libertaires pouritenter de les dipasser par

une synthése pour un rsjsunissemsct ot un. rencuveau de
‘motre idiclogis communes: l'asparchisme.

I1 Taut tout d'ebord f&liciter 'auteur —et se foliciter—
Zar il niontre cus notre mouvement nfest pas seulement opi--
tique vis-8¥is des sutres eof de lui-méme, mais qu'il est
constructif, qu'il a applignd le socialisme (durant la
guerre d'Espsgna) et veut 1'appliguer sncore.

" .”i-w

Cependant Bontemps ne remplit pas notre sttente
(lui-m8me nid sas la pritention d'Stre un nouvean Bukoun:-
ne) car on <tait er droit d'espérer des auslyses plus acae—
vies ot plus ‘solides. g
11 tombe fout d'abord dans ur trovers qui est commum 2
teaucoup de pemseurs, mais gu'en tent qu'enarchista; done
jzgmﬂmtinn'ﬂ?gj, il devrait dipnsser hautement, o'est (e

&

ercire que-1° pe est le pnombril du monde, En effeti.
vour lleuteurdl?ipoque des révolutions sst d passca, Jes
contradictions Jeonomiques et socigles sont régiles per A!
Etat, et par consdquent les anarchistes doivent réviear
leur position 4'anti-Ststisme inconditionnel. Ces jugoments
sont loir 4'Stre résis, méme on Furove. =% |
R'oublions pas, par exemple, gus la Srove des mincurs de
1'année darnicre fii découvrir 4 certains intellectuais
(type Cercle Ssint Just) la classe cuvriers 2t méme la
"Révolution”. Netre r6le est de lutter contre la routins
iz erasse, et slle n'est pas seulement dans.la raligion,

. €lle ost cussi dens in Science, Rappelons nous le.gideis .
gdernisr: quand lés ouvriers scurdnt lirs.. quand les

h- - > - >,
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Toteurs, les machides remplaceront 1a traction pnimesle ot
le troveil humsin.. ouand on ira dans is lune.. la:Sciznes
fera 1= Réwlution.. Toub cela nous i'avons et ricn n'a
changé: on a de fait 1a scienes, un instrument, sans plus,
pour 16 bien ou la mal.

En difinitive, loin d'8tre conire la temtati-
ve do Bontemps, pous psnsons qu'slle est hitive, qu'ells
oublie le présent eu profit d'une raalité QuEé DETSonnsl-
lement nous ne connaissons que dans les contes, B ouire,
1s style est socuvent recherché, sans préner sucunement 4!
éerirve de fagon simplists, nous sstimons nue lea pastiches
mal faits de Montaigne n'ont sucune plaece sous la Plume
d'un anarchiste du XXe sidele. Quoi qu'il en soit, i1 n!
8st pas msuvais ds se rendre compts de cs & quoi peuvent
arriver certains raisonnements su dipart trds légitimas,

S

(wir la eritique du mdme livee nar Privotel dans "Le
Monds Libertaire™ de Fivriaer 64).

Nous signalons qu'actuellement & Paris se
tient une séric de confirences orzasnisSes par 1.'TUnior
dss Groupes Anarchistes Commumistoe » -

Salle Lanery, I0 rue de Lanery, Paris 108 - 20 h, 350
- I3 Dicembre 1963: Xapagne rougs et noire
- I0 Janvier 1964 Intigration ~ Etatisation
- 24 Janvier 1964 La lutts des classcs
= 71 Pévrisr 1564 1917-1964 de 1a Rivolution & 1la
Roaction, &évolution des pays de
- 1'Est :
= 21 Févrieor 1954 La chuta du gaulliszme
- 6 Mars 1564 Du. Rivolté au Révelutionnaire
- 20 Marz 1964 L'organisction révolutionnaire.

LTI

Los camarades de 1'UCAC envisagent de publier en brochures
ezs confirenecas.
Le groupe Noir & Rouge s ccllobordé 4 cotte sdric on réalie
E sant 1a Idre confirance,

(0
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Quﬁlqﬁes adresses de publications gnarchistes

- "Le lMonde Libertaire” (en frangais) 3 tue Ternaux,
Paris IIE. (imprimé) = e

- "Le Combat Syndicaliste” (bilingue: francais, espagrol)

. 39 rue ds 1a Tour d'/uvergns, Peris 98 (imprimd)

= "Centrs International de Rechsrches Anarchistes" {en
frangais) Case Postale 25, Cendve Plainpalais, Suisse.

-= "Cehiers de L'Humanisme Libertaire” (en fraccais) G.
Leval, 35 bd Bd.o: Quinet, Paris I4d (imprims)

- "Liberté" (en frarcais) Louis Lecoin, 20 rus Alibert,
Paris 108 (imprimé)

- "Jeunes Livertaires” (en frangais) P.Fourrez, 16 ruc
Neuve de la Chardonnidre. Paris I8 Srunénté]

- "L'fnarcho-syndicaliste” (en Trangais) R.Meillard, 3
Tue du Poitou, Namtes (L.A,) (rondotéd)

+- "Assoelation Internationale des Travailleurs”(bilingus
fran ais-espagnol) Psgless, 4 rue Belfori, Toulouse
(2.6 ) (imprimé)

En lamgue iti:ienns:

~ “Comfrocorrente" 157, Milk street, ruston 9 (Mass) GaAd

- "¥elonta", A Chessa, Vis Dino Col 5-7 A, Cenova, alie
(: ims : '
*Imanitd Hova™, Via dei Tawzini 27, Eome; Yt2lie (imp. )

- "LiAdunala dei Refratteri®. P.0.Box 6, OGrope: Station
New York 3, WY, USA (imorims)

Er Jangus espognole:

=~ "Lz Protesta®. Santarder 408, Bueaoa Airas, Argsatins
( imprimé)

- "Regeneracion"; T Castrejon. Piedras Megras n%4; Maxico
¥, Mexigque (imprimé) : :

- "Cénit", 4 rus Belfort, Toulouse (H.G:) (imprimé)

- "Voluntad", L.Aldeo, Casilla Cerreo 637, Montevideo,
Uruguay (imprimé)

- "Tierra y Libertad"; D,Rojas, Arartado Postal i0. 596
Mexico I IF, Mexigue {imprimé).
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— "Reconstruir", L.Damussi, Cnsilla de correc 320, Buemos
Mres, Argontine.

En longue anglaise:

- "Annrehy” (mensuel), "Freedom” {habﬂnnmﬁz:ira}, Freodom
Press, IT7a Maxwell Road, London SW6, Gr.Bretogne (imp. )

— "Views and Comments", P.0,Box 26I, Cooper Station, New
York 3, NY, TSA,

~ "Direct Action", 25a Amberley road, lLondon W9, Gr.Brefa—
gne (imprimé).

En langue hollisndaise:

= "Boiten de perken" i Potgieterstraat 49, Den Hnaog,
Hollande (imprimé)

= "Spartacus”, Vitg Do Viam, W,Boothstraat 13, Postgiro
1687197, Amsterdam C, Hollande (rondoté).

En lsmpue suddoise:

- "Brand”, Vetegatan 3, Stockholm S.0., Sudde (imprimé)
En bulgare:

- "Notre Route", B.P,8I-20, Parisd imprimé)

Brochures publifes par "NOIR ET ROUGE':

— "Espagne 62" eén collaboration avec Information Correspon—
danice Ouvridre (Blachier, I3bis rue Lobois Fouillon, Paris
192) (épuisé)

— "Anarchisme™, en collsboration avec la Libertarian Leagus,

P.0.Box 26I, Cooper Station, Wew York ?, NY, UsS:i
= "Piorre Krepotkine Fedércliste" par Comille Berneri.

ERRATUM; Dums notre Gditorinl (H&ER n®25) nous signalons dans
"Action dirccte” une menifestation contre l'ambnasade 4'AF-
rique du Sud — il n'en est rien comme nous le gignnlent nosg
camrirades d'"Internotionol Anorchism®,

L
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