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Le problime de 1'organisstion révolutionnsire est celui de 1'organisa-

tion en vue de la Révolution, telle que peuvent la coneceveir sinon tous les asnar-
chistes, du moins pas mal d'entre sux. Avant méme d'4tudier 1'organisstion révelu-
tiomnaire ansrchists, on peut se poser la questit}n de sawir si les snarchiates
acceptent la notion méme &'organisstiﬂn : ga s'eat posd; 11 a existd, il existe -

encore maintenant une uom:apticm qu'on pourresit qualifier a défaut ﬁa misux de strie-
teme ot ph:.lnsaph:.qm de 1'aparclisme, qui vise au seul épancuissement individuel,

et qui laisse & 1"desrt, en grande partie, les luttes et les conflits scciaux. A ce
stade 13, évidemment, la problérme d'une organisstion révolutionnsire ne se pose pas
tellement puisgu'on n'envisage pes la Révolution. D'sutres snarchistes, ainon tous,
considdrent que les idées snarchistes ne peuvent &tre limitées & un refus individusl,
bien gqu'elles fassent part & ce refus et gu'slles exigent en plus =i vous voules

une résistance active et conceride en méme temps & 1'Etat et & toute idfe sutoritaire,
ou absclutiste en général - et puls aussl un appel & tous pour une modification ra-
rli:ale du systdme soeial existent mctusllement, en méme temps que pour une libération
& la fois individuelle et collective, :mterialla et psyehologique. Tans ce cadre,
1'orgenisation snare Maste apparasit npewﬂaim pour faire triompher 1'idde anarchiste
de la Révolution. Ainsi, MALATESTA disait, vers IS€0, quelque chose 44 peu pris
gemblable 3 . -

"Llor ganiaatirm, un. n'est autre gue la pratique de la coopération et de la au].i-
darité, est la condition naturelle et nécessaire de la vie sociele. C'est un
fait influetable qui s irpnse .» & tout groupe de perscmmes ayant un but commmn
& at'teindre." (8]

4insl, on voit gue les:enarchistes ont recomnu trés t8t la ndeeasits
ﬂ'lﬁ organisation révolutionnaire, mels sssez tot aussi, et c¢'est 14 que leur positic-
est originale disons per rapport aux suires rmlutiunna!:es, i1 s en ont vu ot dinoncé
les incore’nients et les dangers, méme dans lsuf propre milisu anarchiste, et ils ont
appligué une critigue 2 l'nrganisatiun et & 1'organisstion amarc histe. [Remarquons
cependant que ces dengers de 1l'organisation ont £t asussi spergu, ces dermiéres an-
Nées, par des militents d'origine marxiste).
On peut avoir effectivement un parti, un gouvernement, un Etat et méme une église qui
se disent snarchistes - ¢a pourrait exister, et g= & mime peut-&tre existd. Ces Tarmes
d'organisation sont, vous le devinez, incompstibles, vous le mvez, avec 1'anarolhisme,
mais des ansrchistes pourraient s'organiser de cette mani®re et domer le nom d'asnsr-
chisme & ces orgenisations; dans ce ecas-1i, il est Svident que ce ne sont pas des or-
ganisations enarchistes, ce sont, re seraisnt des formes sutoritaires d'orgenisation
- peu imports si leurs militonts se disent anarchistes.
Le probléme, done, pour des militants enerchistes qui ddsirent s'organiser, c'est @
connsissant les dengers de 1'organisstion, tels que cloisonnement, dogmetisme, suto-
ritarisme, sclérose en général, comment, non pss les supprimer, parce qu'ils existe-
ront tnﬂjuurs, mais s moins les limiter le plua pﬂﬂﬂibla, tout en continusd naturel-

lerent & s'en méfier; autrement dit, comment donner & 1'esprit libertaire et egalitaim-

qui eat celui des militants amrchiaﬁ:as un terrasin favorable ot 11 puisse étre &:1%sise
at

terne, se double d'un =utre probldme: 1l ne suffit pss d'avolr uns organisstion,
faut-11 savoir ce qu'on veut en faire et guel rfle on lui assigne dens ce que

*exercer vrairment ! Et, si vous voulez, ce probldme 2'Crganisation ouil est un prob-

Malate sta o appeld le "mouvement social", ce gui est une expression un peu large gui ‘

peut convenir,

&



Nous avons pensé qu'il sersit intfreseant de voir ces deux problimes:
d'abord 1'organigation anarchiste interne, 1'orzanisation spécifigue anarchiste,
2'est-i-dire 1'orgenisation des militants anarchistes entre eux; ensuite, la place
que peut avoir cette organisation, le rGle an'el?= peut jouer dans le mouwement
social en général.

v

£.' ORGANISATION REVOLUTIONGATRE DES ANARCHISTES (orgenisation spéeifique)
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Nous allons voir d'abord lss lignes générsles d'organisation, puis
nous envisagerons les structures qui peuvent exister, le fonctiomerent, les prob-
i®mes de Tonotionnement, parce qu'il s'en pose, et enfin deux exemples de fonetion-
nement, 1'un, disons plucdt bon, et 1"autre plutdt meuveis (ce sera d'ailleurs & .,
voug de voir ce gue VOUS en pensez}.

R, & qw

Efficacitd
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L mis suigalles Csonbt 1es  grendes lignes -plutSt que des grands principes, [1
: paree Gue principe mst un ot que les snarchistes ntaiment pas besuccup - de 1'ér- -
'+ gevisation anerckiste ! Comme touts organisetion, ﬂl‘::gln_gﬂm_;m 1 ;
; plus grande sfficacité, seulement, ot clest 1k peut-stre la différence aveo d'sutres
%ﬁﬁfﬁnﬂ , ¢ est sur 1'efficacitd rove, Bu nom de laguells .se sont fourveyés.
tent de révolutiomaires et justifids tant de crimes, que beaucoup d'aparchisfes .

fondent leur recherche de la liberts dsns 1'organisation, Ainsi, référons-mous, par
example, 4 BAKOUNINE :

" seule orgenisstion socisle rationnelle, Sauitsble, compatible svec la digni~
t€ et le bornheur humsins, sera celle gui aura pour base, pour loi, et pour
but, ls liberts”,

G'est upe vision générals, meis elle 2it en gros ce que is. ararchistes désivent,
Bakounine en donneit deux raisons, encore plus intéressanies i o

e

"_, Rien n'est aussi dangereux pour la morale privée de 1'homme gue 1'habitude
du commandement — le meilleur homme, le plus intelligent, le plus désintéreat i
8¢ .. se ghohere infailliblement et toujours & ce métier., Deux sentiments \
inhérents au pouvoir ne menquent jamais de produire cetie démorelisetion: le
mépris du chef pour les masses popul.ires et 1'exagdration de son propre méry
te.. "

C'est guelque chose gue nous sammes payis ~our connaltre, dens la vie socials ac- <
tuelle., Et il fondait sa recherche de 1'organisation sur un autre principe: la so- T ﬂ
iiderité, qu'il expliquait sinsi @ : i

e

"

"lucun individu lumein ne peut reconnaitre se propre humenité, ni par consé— 3 !‘;
quent 1a réaliser dans sa vie, qu'en la reconnaissant en autrui, et qu'en '3
coopérant ® sa rislisation pour sutrui .. ma Iiberté est le liberté de tout =
le monde," +.9 s ' L &

el

Ainsi, nous savons que 1'efficacitd, méme au fond p?mr des gens qui ne sont pas
anarchistes, est la recharche des moyens propres & atfeindre un but domné. Te but
des anarchistes, corme leur autre nom "libertaire" 1'indique, Stant la liberté, il
est paturel gu'ils recherchent la libertd immédiatement dsns leur orgatiisation,
dens 1a comstitution, dans le fonctionnement , el épalemsnt en harmonie svec less
In‘f:;ﬂipaa anarchistes. MALATESTA 1'a expliqué d'une manidre plus précise, en i
53 gus z
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"3+ I faudrsit que les organisations anarchistes ne soisnt en sucune fagon
corrompues par 1l'esprit autorifaire, qu'elles sechent coneilier 1a libre ace
tion, et le développement de 12 conscience et de la capacité d'initiative de
leurs membres, gu'elles soient un milieu Zaucatif dans 1'ambiance duquel ils
2gissent, une préparation metirialls at morale & 1'avenir gqu'ils désirTnt“.

4)

dutrement dit, par la pretigue de la 1iberts dans 1'organisaetion, les
anarchistes affrontent irmédiatement le problime du fonetionnement pratigus ds la
1ibertd sociale, en zénéral, dans un groupe, une collectivité. C'est toujours la
mére chose, alors gue tant de rdvolyt lomnaires laissent tomber la pratigue de la 1i-
berté dans 1'organisstion au profit d'une liberté sociasle qui devra, plus tard, &tre
réalisée, et qui, en fait, a un carse tire ext rémement sbstrait - on ne peut asavoir
comment ils espdrent faire une libartd sociele s'i13 ne savent pas se conduire de
facon librs entre individus .:-"'—"""'"—"‘”‘"'
Pour les anarchistes, 1'orgenisation révolutionnaire est done & 1a fois wn "outil
pour la révolution” et un entrainement & une vie socizle qu'ils espirent meilleure
et plus libre, 3i 1"on veut gue la Révolution ne snit pas un simple coup d'Etat, 11
vaut tout de méme mieux prévoir une vie difféerente. On pourreit schémetiser encore,
et dire que les orgenisaticns snsrchistas 38 veulent révolutiomnaires non seulerent
dens leurs buts plus ou roins Iointains, mais aussi immédintere nt dans leur natura,
EY cette sorte d'efficocits snarchiste explique sussi gue les libertaires considdrent
1'organisation corme un moyen nécessaire peut-dtre mais relatif, et jamais curme un
but en soi: 1'organisation doit répondre & un besoin, & dea tdches qu'il faut sccom—
plir & une Zpoque donnde; elle doit etre sbandonnde quand elle n'est rlus qu'un cadre
formaliste que la vis%quitt8, MALATESTA disait :

——— —
"L'expérience nous ensgne que lea organisations qui se fondent .. ayec
4 L ssnérame.de stegrenditet 45" tPouver fuol f'aire, ou restent stériles ot
feurent, ou birn confondent les moyens aveec la fin, devenant fin elles-mémes
et consumant leurs foreas dans d'inutiles formelitds. Rlles riussissent ainsi
& &tre un obstacle plus @u'un Tacteur de ddvelopperent st de mouvenment, &
stopper le mouvement et £ Atre un factsur muisible au mouvement en général ,”
— = S l:]_uﬂ -
On pourrsit en tirer une congequencs pratique, e'==t/ a'il est évident
qu'une organisation anarchiste doit se fixer un but et peut avoir des statuts, il
88t tris souhaitable que jJamais les statuta ne soisnt invoqués pour dviter une dis-
cussion sur les principes enarehistes ot une discussion en ginfral, comme cela 3'est
pratiqué & certaine époque: lors a'une discussion, "eemeradea, 1'article X deg sta.
tutes.. on ne doit pas 4iseutertys Gela tend & prouver qu'une erganisation est en
train de devenir un but en ells-méme, qu'elle n'est plus relative, qu'on ne la remst
Pas en Queation, et done, d=ns ce cas, & notre avis, ce n'est plus uns organisation
anarc h ste,
"Hous ne considérons pas que 1'organisation comme telle peut pudrir et tout
a8 Tanger, sutrement dit nous n'exacdrona pas son lmportance et ne voyons ni
le profit, ni la nfcessits de sserifisr Jles principes et les idfes de 1"a-
narchisme méme pour 1'oreanisation geule, "
[Groupe de camaredes russss, Paria Iog7)

Ce qui ns veut pas dire que ces camerades dtalent contre 1'orpanise-
tion. Ces quelques textos suffisentis montrer, entre sutres choses, que la méfiance
des anarchistes pour les manisques de 1'0rganisa‘binu & tout prix ne date ps d'au-
Jourd' i,
3t pourtent, dans les mouvements dita ré*mlutionnaima, de brillants jeunes gena
viennent, & chaque génsration, remplacer les laeders vieillia, pour mener les mémes
Jeux pidrils gt dérisciras,
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Les groupea
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Mais quittons les principes générasux pour passer au problime de sawir
quelles seraient les structures les plus favorsbles A 1s pratigue de la liberté
dans 1'orgenisation. Tl est intéressent de noter qu'il existe chez les anarcHstes
non pas un schéma exnlusif de ces structures, meis tout de méme des notions preti-
ques assez pricises. dinsi, 1'une des notions que 1'on rencontrs en premier est
celle du groupe. L'organisstion esnarchiste se orde par sa base, le groupe. KAELA
| EOR & réaumd ainsi la question :

¢ "les groupes sont & 1s base de 1'orgenisation snarchiste, Un certain trevail pro-
tique, surtout conspiratif, pose souvent des probl¥mes. Dans un parti de type
centraliste, le probl¥me se risout de ls fagon suivamte: & 1'intirieur mére des
groupes, se forment des comitds ou des groupes secrsts qui ont pour téche ces
traveux "spieimux", ot qui jouent en rdelitéd le rdle de direction. Nous ripon~
dons autrerent: un nombre plus grand de groupes, les membres d'un méme groupe

ss conn=issant bien, ayant une confiance mutuglle, wn choix plus strict, ainsi
qu'un travail adapté 2 chague groupe”.. (8)

Done, la groupe 4 la base, et ce groupe est sutonome, ¢'est-h-dirs que le |
plus grand nombre de pouvoirs est retemu par lui, qu'il en A4l2gue le moins poszible.
. La raison en est que c'est seulement & son niveau qu'existent un contfle et une
L confrontstion réelle enire les caverades.
aufre conséquence, les groupes sont souvent, presque toujours affinitaires, clest—
& —dire que les militants se groupent comme ils le veulent, et pas forecément. sur
—uxrplan gfopraphigue. Nous ovons tous dvidessent IntErft--nousrrEteT wr el an
geographique parce que o'est plus comrode pour les transports, ste. Clsgt vertaim,
Meis, en prineipe, dans une organisation ansrchiste, on ne devrait pas nbliger les
militents & sller dans tel groupe parce qu'il fait partie du secteur oft ils habitent:
il est malhsureux que des snarchistes se d4finissent per le domicile, comme n'im-
porte quel cibtoyen "conscient et orgenmiss"., Les militants ne sont pas das pidces
que 1'on renme dans des Basiers préparés A 1'avance, et qui ne doivent surtout pas
eb sortir.
Notons aussi autre chpse, & propos de 1'entrie dens les groupes; il ¥y a eu 1A des
variations: i1 fub un temps ol .. 1a salle du groupe &tait un lisu de passegs ol
chacun disourait & ss guise ., Aucun compsgnon n'est oblizs d'annoncer d'oll i1
visnt, ce gu'il fait ot ol il va.." (MATTHON, citant un journsl amarchiste de 1993].
0'4tait trds libertaire, mais la pratique s'en est révdlde tout de méme mssez dan
gerense et peu commode. Actuellement, je ne pense pas qu'il en scit ainsi. En prine
cipe, 1'entrés dans un groupe est soumise & 1'sccord du groupe, ce mi est toub de
méme encore tris libertaire.
Les groupes anarchistes ont aussi a'sutres traits carectéristiques, outre le fait
qu'ils présentent certaines similitudes avee a'sutres groupes révolutionnaires. TL
se peut qu'il ¥ ait des cotisstions, plus ou moins variables, ou non fixdes. ILe
norbre des militants est 2ssez bas pour permettre une discussion et une confromta
tion réelle des points de wue} vingt personnes dans une salle, & mins qu'elles
n'aient une grande habitude les unes des sutres, n'arrivent pas i discuter i fond
d'une question, alors que si 1'on a préparé une question & peut-8tre cing, peut-Stre
dix, cette cuestion a pu &tre ddbattue utilement ; et un point de vue de cing indi-
vidus est entilrement différent du point de vue d'un seul individu, & notre avis.
La conséquence pratigue en a &té tirde par les cemerades anglais; en 1959, dens un
article du "Monde Libertsire", Jomm Gill & ferit @
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"..Chaque groupe de rmilitants anarchistes, ayant atteint un certain degré 4=
eroissence, devrait se diviser en deux ou plusieurs groupes, ou bien détacher
certains de ses membres pour que chague nouvelle unité croisse ensuite par
1'assimilation de nouvesux camarades. L'effort des militants devrait done
&ire tourné surtout vers le dehors, non pas vers ses cansrades, mais vers
ceux gui ne sont pas anarchistea.”

Quand les groupes augmentent, il est intiressant qu'ils se scindent, pour faire detcc
groupes ou 4'esutres groupes oll le nowbre redevienns assez bas pour permettre la dias-

.cussion. De méme, le temps de parcle des camsredes n'est pas, ou ne devrait pas,

Stre limité & 1%intérieur an groupe, parce que ¢s=3 limitstions imposent un ssrsetire
artificiel & 1s discussion.

De meme aussi, st c'est un probléme gue nous reverrons un peu plus loin, car 3l &
un intérdt & 1uwi tout sel,; les divergences sont sutant gue possible résclues par
discussion et concessions réeiprogues, et non irmédiatement par le compte mécamigue
des voix; ce problime mejoritd-minorité est important, et beaucoup de gens buttent
dessus, en particulier dans les partis centrelistes. On peut se demsnder sl des
groupes arrivent 4 fonctionner ainsi; on pourrait répondre que s'ils n'y arrivent
pas, cela prouve que ce na sont pas des groupes anarchistes viables et gu'ils n'ont
qu': cesser de fonebionner, pour se reformer sutrement. I1 ¥ a chez ler anarchistes
un eoté presque biclogique de la vie des groupes,

La f4d2ration des groupes
e o

Il se pose un autre probl®me: il ne suffit pas d'avoir des groupes,
ensore faut-31 qu'il y =it une liaison entre ces groupes de discussion et ds con-
frogtation de militants, des groupes d'action 3gslement. Généralement, les groupes
82 lient entre —ur de fecon-fedsreliste-(Fidération,. all iance, etts)-at-gette diai-
son est matérialisée per ce gqu'on appelle le Conzrds ou la Rencomtre, ate, ,psn
importe le terme utilisé, c'est-i-dire: ocu bien le rassemblement de tous lea mili-
tants loraque o'est possible (présence directe}, ou, quand la présence de tous les
militants n'est pas poagible, le ressemblement des représentants des sroupas. Eb
tout le problime gui se pose alors est de sevoir ce qu'on appelle repnésentant d'ua
groupe, et reprisentation, parce que, en principe, par exemple dans una républigue
comee la ndtre, on afligue aussi, thioriguement, des représentants, et ces repré-
sentants déeident, en prineipe, pour le peuple, Les anarchistes téchent évidermert
Que la représentation des groupes @it rédelle. Que peut-on employer corme "recetbe”
daps ce but ?
I?"E!bD!‘ﬂ, les reprisenients n'ont pes de mendat en blane; ils sont toujours révocab-
lea; ils sont mumis de directives prscisss; et surtont; les dfcisions prises su
congres doivent Stre ensuite admizes par le groupe, avant d%Stre exdeouboires.
On voit lei un exemple de 1'antonomie des groupes qui conservent i lsur nivesu le
povoir«ie ddeiger si oui ou non ils appliquent, MALATESTA disait que les congrés
aparchbates peuvent parfois offrir un sspuct dZconcertant pour des centrslistes,
Lals, dissit-il, ils ont un avantage :

"Ils scont exempts de tont autoritarisme psrce gqu'ils ne font pes 1a leoi, qu'ils
n'imposent pes sux autres lsurs propres dflibéretions. Ils servent A mainte-
nir et & sugmenter les rapports persomnels entre les camarades les plus asc—
tifs, & résurer et & provoguer les études 4'sprds les progrommes sur les
voles et les moyens 4"sction, & Taire comnnafitre 2 tons la situstion des diffé-
rentes régions et 1'aotion qui sst la plus urgente dans chacune d%elles, A&
formuler les opinions verices courantes snbye lss snarchistes el A en faire
une esp2ee de statistigue. Ieurs ddcisions ms sont pss des régles obligatoi-
red, mais des suggestions, dez conseils proposss & fous les intéresads, st me
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deviesnent ni imposés, ni exdeutifs, sauf pour eeux qui les scceptent et jusgu’i os
qu'ils les mcosptent...” (7)

Las congrds peuvent perfolis laisser en plsee une espdce de secrstariat,
mais QUi esz® sn principe uniiquerment chargé €s la liaiscon au sens le plus strict du
mot, ¢'sst-a-dira gu'il n'a ancun pouveir de ddeision, il transmst des inforretions
oul lui parviennent. Voili en gros pour la structure, dens la mesure ol 1'on peut
séperer fonstionnement st structure; il est facile de faire une & ructure "iddele",
mais lorsqu’on aporde.le problims de foncifonnerent, eela devient plus difficile.
Parmil las problidmes 42 fovetionnemernt; su moins deux, choisis peut-&tre un peu arbi-
trairoment, sont h envisager: celui des divergsnces (msjoritd-minorits), et celui de
1s spicielisation dans les téches.

Les dlvergences, ou Majorité-minoritéd

e E e it - ===

I1 est curisux de nobter que les divergences sont en zénéral considdrées
par iss révolutionnaires uniquement sous lsur jour négatif, nuisible, Encors hewrsux
@ apd on veut bien considérer gu'il y a divergence, et gu'on ne gualifie pas tout de
suite "1'auire” de déviationiste, cette déristion devant Stre réprimde avec ls der-
nidre énergie. Et il faudrait pourtant ecitsr un auteur qui n'est pes tout neuf, qui
B d26: "lss éivergeness dans le communauté scnt une preuve ds la béni@iction de
disu" (Mohamed dans la Sumna); il swail donc d$3 conststé que les divergences ne
sont pas forsément guelqueskoss ée ndzatif.

Pour en Tgvemir a guelgu’un de plus aperchiste, WARIA KORN se demandait:

"Oomrens risoudrs dans une organisation snarchiste les guestion litigieuses *

“Hien slir. ce ne Sors pas par Uhs S OIriLZ da TOiL, ™ar nous e donnons-pas uns
grande vsleur =u norbre, an réalité nows vmmes toujours et partout minoritairsa
comme. tout mouvemsni mSvclutionnsire. 8i la question est téllement impcriante
qus les differents membres du groupe ne peuvent fairs entre eux de corpromis
volontaires, il ne feaut pas ea arriver & compter mfecanmiquement las voix potr
imposer une solutiocn; une s=uls solution existe: la dissclution du groupe, ct
ie reprPlipoment d= ses membres,"

¥aria Kern £iait peut-stre un peu eatégorigue, mais 1%idSe générale sst tout de méme
% peu prés celle-ci, Le vobe dans une orgsmisation anarchiste peut servir 2 indiquer
une solutior, il ne fGcit pas 1 imposer. ILa dissolution, d'ailleurs, en cas de diver-
gences,; n'est rullevent faisle, Waria Xorn Teppelait eussi que:

"8 12 1i%ige porve swur uns guestion de principe, ou sur la préparation d'un
acte gri entreine une grende responsabilitéd, ls solution adoptde est toujours
obligztoirs seulement your ceux qui 1'ont acceptde, ou gui sont d'ascord avea
alis. kst 1o trizeipe fondamental d'une organisstion anarchiste et nous dsvons
toujours 1'avoir en vue. :

Prencns encore 1l'exmple 4'un parti centreliste: supposons qu'il existe un litige
our esrtaine guestion, Cotte fivergence ne disparaltra pas sous l'effet de la
diseipline, elle wera tout simpishent Ziouffde. En résultat, la minorité n'aura
pas 1a possibilité d'exprimer ses conceptions, et tous les membras du perti, les
-majoritaires comme les minori%aires, n'suront pas la possibilits de voir cormeint
la guestion wa 23 rfaliser er pratique. En méme termps, cette discordance s'ac-
centue, clle méne sux lutiss intsrnss sournoisss et aux dsfcompositions chroni-
‘Ques. Ts partl gmrde une unité seulement extériesure, et lea deux cdbds, an lian
de charcher vun.point de combach et d'accord, &'dloignant encore plus puisqu’on
ns discule pos. la guestion rdellsment,” (=]
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Adnsi, ce qu'sn pourrait dire, c'est que si elle a peut-8tre été catégari-
que en disant que jemeis on ne deveit voter dans une organisation anarchiste sur des
questions de divergence - on peut asans doute 1'8tre moins, mais enfin, le prineips,
est qu'on ne vote pas tout de suite, on rymence par discuter d'sbord le plus possib-
le; le vote eat vraiment guslque chose qui doit =e felire sn dernier ressort dans une
orgenisstion spécifigue. '

Il n'est pas interdit de faire des comparaisons, méme avec des gens qui ne nous sont
pee-tellerent proches: il est assez curieux de voir qu'un marxists comme LUKACS a
dit:
"Toute tendance ou divergence d'opinion thforique doit, instantanément, se trens-
former en guestion A4'organisation, =i elle ne veut pas rester simple t?i?ria“. 3
g S
C'est-2-dire qu'au fond la discuasion doit 8tre mstérialisée sur le plen de 1'orga—
nisation pour qu'on woie su juste & quoi elle rime, et sinon ce sont des discours
inutil ea,
I1 feut sussl rappeler que dans une orzenisation snarchiste les groupes sont affini-
taires, i1 seras domc toujours possible & une minorits de se regrouper, & une diver-
gence de se matérisliser; tandis gue dsns les orgenisations centrelistes, le probls-
me des mincritds traditionpelles est qu'elles sont minoritasires partout, dans toutes
les subdivisions de 1l'organmisation, et, gqu'en consiguence, la plupart du terps elles
n'ont pas le droit d'expression, ni de possibilitds,

La spécialisation .
= —— ]

Il y a bien des sortes de cialisations., Certeines sont bénignes: une
spécislisation des groupes pour des t3ches pratiques peut offrir des evantages; de
méme, & 1'intérisur dea groupes, et toujours pour des téches pratiques, 1'un peut
priférer le collage et 1"autre la rondo. Il est cependant souhaitsble que lea mili-
tents s'Nabituent & plusieurs taches, ce qui lesrendra comprehensifs potr Tes @iffi-
cultés de chacune, et leur éviters la routine. Il es bon que chacun puisse faire un
petit peu de tout, pour savoir tout fzire, & peu prda, et sussl pour se remire corp-
te de 1a facon dont cels se fait. Ce roulement est encore plus smuhaitable entre les
grﬁupﬂﬂu -

Il est per contre une sutre spéecialisetion, souvent admise et pourtant inadmissible,
entre ceux qui sont Ztiguetds "memuel a" et ceux qui se baptisent "intellectuels"”, I
est possible gque certains cemarades expriment misux leur pensée que d'sutre, y aient
plus de facilités., Ce n'est pas une raison pour que des camersdes hésitent & les eori-
tiquer ou A s'exprimer eux-mémes, ou leur permettent de se dispenser des traveux
"manuels", Cette situation ne peut étre acceptsble gqu'a deux eonditions mininmum:
d'abord que les ecamarades intellectuels solent invitds, poliment,: prendre une per-
tie du travall matériel, parce que celui-la, ils peuvent le faire, et gu'il ‘gerait
ridicule que des camarades parlent de 1"anarchisme s'ils ne sevent pas faire le tra-
vail de base enarchiste. Tl est évident que méme soeciologiguemsnt eu point de vue de
la psyehologie, il se créera une psycholozie des gens qui pensent dens un coin, et
une psychologie de ceux gui font le travsil. dutre condition: il faut que le travail
intellectuel soit sbsolument mis su méme niveau gue le travail manuel.

La division entre ceux gui penseraient 1'ansrchisme et ceux qul assureraient les
"basses ceuvres" ne peut servir qu'a camoufler la spdcialisation entre ceux qui dis-
tribuent les consignes ed esux qui vont les exdfcuber, entre les chefs, et leurs irou-
pes. Cette division-1a, tout anarchiste, tout homme, doit la combattre awec la der—
nidre énergie. :

JOHN GILL 1'a d'eilleurs exprimé eussi @
"Prendre des dfcisions gui affectent aitrul demende un certain courege i

différe de celul d'agir selon des décisions prises auparavent, bes deux cou-
rages ne se trouvent pas souvent et pour lonaterps réunis. De 1a con tire des
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conelusions sur ls nécessité d'une division entre diriseants et dirigés, divi-
sion fort réelle en presgue toutes les organisations ot dans toutes les socid-
tds d'une certaine complexité, mais que les snarchi stes ne pouvent accepter
comme fatale et sans remdde sens cesger 4'8tre ce qu'ils sont.”

[Le Monde Libertairv, Mars I969.p.3)

Nous insistons peut-8irs un péu trop, meis cette histoire est importente,
il suffit do jeter un coup d'ceil dana toutes les creamisetions révolutionnaires,
aussl bien les grandes que les petitez: il y a traditionnellemon coux qui oxdentent
et qui au fopd so conbentent d'exdcuter (ecs gui est le plus triste]. et acux gul
ponsent et gui ne =mvont pas ce que 2'est qu'oexdeuter. Ge i méne & une scission
paree qu'il y a deux sortes de meniaslité, et qu'elles sont incorsilishles. Ii n'y a
plus d'unité dens 1'organisation, méme si ellc eat formalle.

Daux exermples ds Tonctionnement @ F.A.1. €3 F.C.L,
e —r e e e S
Poyr montrer que tout de mire ca ne sont pes des c-fations de 1'esprit,

- 81 lousbles soient-elles, voici un oxergple historigue 4'unc orgenisntion que 1'on

congiddre scrme ayant plutdt bisn fonctionnd, dans les limites o 1%on peut bien
fonetionner: rien n'est parfait, :
Vous la connaissez, c'est la 7.A.I. (FdddreSion Anarchiste Ibérique). Ells s'est
erése en 1936 & Valeace. Les groupes y sort dea groupes affinitairea, @'eprés les
statute, et la mission que s’est donnde cette orgenisation spéeifigue anerchiste,
c'est de cocrdommer 1l'action des groupes et dos Péddrations, et de veiller & 1'in-
tégrité des principes libertaires dans le sein de 1a C.N,T. (Con®éddration Natio-
nals de- Trevailleurs); cels, c'est, come on va le woir tout & 1'heurs, le rBlo
d=ns le mouvemant social, :
Lesgroupes sont done affiniteiresi.on les d6finit corme. un Vpetis conglomdpat™,
¢'ent-ii-dire peu de ronde dens le mére groupe; ces grouped © nt “dddrés sous Tomme
de fédéretions locales; cantonales ou régioneles, et 1'mnicn de toutes les féddra~
- %ions régionales, ¥ compris la fédération portugeise, forms la F.4:X, doat la re-
préssntation meximem est le comité péninsmiaire. Notons que tous las nffilids ou
presque appartiennsnt & la C.N.T., o¢'est le rfle dans le mouvemsal sociai. Sa
mission: intervenir publiquement dans toutes les orgapisstions populaires: ‘neis
elis a 3galemsnt un ceractire clandestin - ce qui peut &tre le caractire d’une
organisation spécifique anarchiste, meis ¢e n'est pas oblipatoira. tout Adpond
évidemmont des circonstances (om voit mel actuellement en Espegne une oreanisation
anarchiste auire qus clendestine). Cela pose bien sfir des problaces,.car i1 faut
se.Tendre compte gue tout caract®ra clendestin sboutit 3 ure dimimition dec cone
tacta, des 4changes, et enldve un cfté libertairs & touts organisetior. I1 Pan®
done volr dens gquelle mesure or sst obligé de saerifier vraiment ou pasn,

» Voici un mutre exerple, d'une organisation que 1'on considdrs génd»ale-
ment comrs ayant mal tourné si 1l'on peut dive, et qui elle, jmstersnt, aveii vou-
lu faire de la clendsstinité 1& oli au fond ce n'dtalt peut-Strs pas tellement
nécessaire. ¥n I950,; dans la Fiddration Anarchiste frengaise, uns orgarisation
était fondde qui s'appelait "Orgenisation Pensée et Bataille™ (e nom fait a2llu-
sion 2 un ouvrage de Berneri. mais celui-¢i n'ast powr rien dans 1 'histoire - da
toute fagon, 11 &tait mort & cetle dpoque, heureusement pour lui..). Cetie S¥pa..
nization étall sserite, et ©lle mvait pour but le nﬂynu%nga et 1= eononate dss
postes responsables _ocaux, rigionaux et nationsux, Ainsi. d'apris ceux owi 1'ont
comnus, I an et derdi aprés ss criatior, 1'OPB avaif le contrSle sbanlu de la 6=
gion parisienne; or vous savez qu'en principe la région parisienue jous s=ouvent
en ¥remce un réle pripondérant, cer elle 2 la plunart du tems plus & affilids,
ot elle eat prés des canires de conirdls politigues. C'est ainsi qus 1'0FB a eu
assez &'influcnce pour imposer se ligne politique & 1'orgens de 12 7.0.. "Ia
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Libertaire", pour exclure un certain nomdre de camarasdes et de groupes, et pour :

changer le nom de la fédération en Fédération Cormuniste Libertairs (FaL) dens

un cangrds,

On a pu trouver la caus ds tout csla dans le mangue de vigilance des groupes et

leur manque de cohdsion qui ont fait que des gens ont pu s'introduire dens chacun

d'entrs eux pour les orienter secritemsnt ot les surveiller, ewe un double carse-

tére d'espions et de noyauteurs, si 1'on peut dire; ot aussi dans le fait qu'il

serhle que 1'0OPB soit . isme de groupes d'autodéfense mystérisux et dont on ne par-

lait qu'a mots souverts, secrets, et dont on ne voit d'ailleurs pas tris bien 1%u-

tilité, evec le recul historique, wvu la situation & 1'époqus. Ils étaient placda

théoriquement sous une responsabilité qui n'était méme pas celle d'un groups, mais

A d'un seerétariat générel - ce qui est vraiment une hérésio pour des anarchistes,

Et i1 semble que 1'0PB soit sriie du fait que des gens ayent 1'hebitude de se ré-

. umir entre eux secrdtement, entre "militants de choe et 4'&lite” dans un groupe

=" d'sutodéfense, aient pensd qu'il était plus ecommode au point ds vue organisatiod-

W nel 4'8tre au courent A'un peu tout cs qui se passeit partout, et, plutdt que de
discuter avec les camarades, 4'imposer des consignes qui étaient jugdes bonnes, en

pratigus, :

L'OPB avait ses statuts & ells, elle avait une ddelaration de principes, des coti-

sations & elle; enfin, c'était une petit orgamisation, & 1'intérieur de 1'organi.

sation spéeifique. On arriveit alors & eeci: la région parisienne dirigeeit la

| 4tme région, qui était une région plus large qui était elle-méme majoritaire dans
1'organisation; 1'0PB tenait la région parisienns; il y avait un bureau de 1'0PR

qui tenait 1'0PB; et & la t8te du bureau, il y avait un comarade anarchiste qui

tenait le bureau (imtile de citer son nom, que ce soit lui ou un autre, ¢'aurait

| pu étre la méme chose). L'OFB, théoriguement constitude [par des gens qui s'&tajent

| choisis eux-mSmes..) pour &viter certaines dfviations allait elle-méme en erder

I uné, de premi®re grandeur: une déviation centralista, néo-léniniste, plus "com-

|

|

I

[ ]

muniste” que 1iberteire, avec ses indvitables "Pruits™ & savoir burchusratis ot
autoritarisme. En fait, ss vérifiait uns fois de plus la vieille question de la

fin et des moyens: on ne pouvait order (FCL) et garder une organisation libertairs,
en employant dss moyens non-libertaires, si ce n'est anti-libvertaires.

Voicl done une déviation qui sst trds génente parce gue les snarehistes
n'ont pas beaucoup d'dchees 3 ss payer, étent donné que les gens sont suffisarment
découragés la plupart du temps, et désabuacy sur 1'organisation anarchiste, sans

qu'on leur prouve encore qu'elle est impossible - déviation qui finalerent, en
voulant stre efficace, a ebouti & un dchec total,  [I0)

ROLE DE L'CRGANISATTON "SFECIFIQUE" ANURCHISTE DANS LE MOUVEMENT SOCIAL
: e = u-“ﬂiﬂmm%

C'est ici le deuxi®me problime géndral gue nous voulons envisager. dvant
'i de se demmnder quel est ce rfle, il faut peut-Stre donner des points de vue anar-
. chistes sur le rouverent social lui-mdre.

Ls mouvement social

- —— — == ————

f == Il est intéressant de voir dsux citations, qui sont & premidre vue con-
| tradictoires; BAKOWNINE disait :

"Les révolutions ne sont Jemals faites ni per les individus, ni par les so-
cidtés ascrites. Elles se font elles-méres, produites par la force des choses,
par ls mouverent, des événements ot des faits. Elles so préparent longtemps
dans la profondeur ds la consciezeer instinetive des masses populeires. puis
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elles éclsbent, auscitfiaa en apparence Trduerment, par des motifs fut_laa.“
; (1T}
Donc, pour lui, la rnwluti:m Zclatse spontenérent. Jm.tm vus, qui seridle
Gﬂﬂt"ﬂﬂlctuim, cells de qui disait :

1LY anarchis ne psut venir que gfaﬂ,uﬂllamnt autant gue la messe pourra la
concevoir et la désirer, mais elle ne vimdrait jemeis s'il mongqueit 1'élan
d’une miporité plus ou moins consciente, capable d'agir convenablement pour
priparer l'arbiance ndcessaire.” (12)

II 7 aurait" donc une vue Enarchl...te ol les rfwmlutions se priparu.-t toute sevlss.
&i‘l’ on peut Aire, et de 1'autre eS5té une vue selon laguelle ¢'est une minoritd
qul rait 15 travail. Pe seraii cn rdaliid schamatiser les mlnmm de ces auisurdg,
car ilg n'ont pes exectement dit cele: Be cunine a auullgm qu'effectivement sucune
urggm’sef‘i.ﬂr sucun parti ne fait & lul tout ssul la rc.rwﬂu‘tj.nn ni. .pela ddclenche;
1= *émlutﬁnn est dirlanchée par des choses iout de méme Dlus graves; et Maletesta

squl:.gné qu'uns fois qu'uns rev:rhltmn ast. ddclenchde,; 11 détait interenaant ge'il
¥ eit e minorité ples Su mms ccn.a:;&uﬂr Gul pronose des nlmaes & la revolution

ot qui esoaia de réfléchir a ia question, Il suffit de jeter un coup 4'ceil dans

n'importe Quel mamel d "bistoire pour volr gue toute révolution corremce per un

muavement smnts.na et populaire & la bese, souvent vraiment spontené: lea gena des
orgenisations n' étaient pas au comrent et ne savalent pas u'il devaib y mruir un
souldverent: raisg ce soulévement est confus, pas organisé, et i1 psat nrr:t.mr Booe
moment 12 gu'il dure un certalr temps sur sa lancdej puis comms il ne s'orgamise

pes ot gue las gens &1 pouvolr sont spicialemsnt orgemiscés pour ce genrs. a! dvine-
men, ve suldvemeni échoue. C'est cette couse d'édchec gue tout le monde woit, malas

L1y oBE o owmemihes - quag,ga anarcmelos volent, clest que h_&ﬂﬂﬂmlw

L) Bff-::f-tzmemn* meis 4%en hout, pear uns nﬂ.nurita qui =8 dij; révolutionnzire, gui
ef sensde Bire )’ a*rmt-—r'ﬂrﬂa, et qui orgemise la révolution & som profit wnime,
svec das pmuigues qu:L sont & notre avis une négation ds la r&vﬂuticm ells-mem ,
gul ne sont pas du Fout libertaires, sn habituant les gens & obdir.i ceux cui lea
cormandent. ¢ mipei de suitbe..

Role de 1'orgenieation sngrchiste

mmm—_ﬂﬂ'_ﬂ=—l=‘=ﬂ"m

T ge nuse aloTs un ;ar-:ablhms on ¥oit bien ce qua “lea ansrr kistes ne
veulpnt pas feire. ils a8 veulent pag Qus 1= r-w:;lut:.:m ne s'orpemise pas, ils sou-
haiterd uns corzenisation du snul.ﬂ:amn'-:, mais en mome temps, ils ne wveulent pﬂ.s non

plus imposer les chosea, 6% fairs corme, mettons le perti holchevique de I7 & i'Ins-

t+itut Szalry, gui dirizeait tout erblirsirement sans réms connaitre souvent les

problémss. Gual 'r&le venlent-ils ulors au juste jouer ! On nous le ﬁit souvent: les

aparcHistes, vous €tss 1a, vous dites ce gue vous pensez, et puls e Tast tout. Puour

REANERI, le probléms se poae ainsi : 3
_.___...a--'_—'-—-—__-r-""'f._-_‘q\“'h

____d_r—-—-—"—r' _— i
| #5118 morverent anare iiste n'a pas ls courags de as aanaiﬂ-:mr imle apiri-
\ 1m.11L"E7ﬁ: , i1 nfapprendrs pas A agir comme initiateur et ;m_&ulamn-. 8'i1
1 a'asguiert pes 1! iutelligents politiqie qui peft d'un pesairdsme retionnel
af serein [cui e8%, en frit, le sens dg o ~4a1ité) et d'un attentif et clalr
eFsmen dsd probitmes, il ne ssura nas mibiplier ses forees en trouvent con-
sentesent &t eogpéretich d2ns laosz masses.
]1 sart sorsir du romansiste. Yeir les messes, dirai-je, en perspective. Il
n'y a pas J.a peuple, nomogdne, mais les Toules, varides, sépordes en cabégo-
ricg. T n'v a pas la volomé rdvolutionnairs dss massss meds dos rorents
rédwolutiornaires, dans issguels ._135 mes3es sont un enorme leviex.
Etxrs &=c lo pB'i.i'Jla ns‘f f=ile s'il s'agit de erier: Vive!l & beg! En avantl
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Vive la révolution! - ou s'il s'agit simplemsnt de se battre, Mais vient le
moment ol tous demendent: Que faisons-nous ! I1 faut avoir une réponse, Non
pour faire les chefs meis pour que le fouls ne s'en erde pas."” (IB)

o

" Et plus expliciterent peut-Ztre encors, MALATESTA a soulismé ou'il ya
ﬂetﬁx menitres 4'influencer les gens, uns menidre dirsete et une manidre indirecte:

o ———

| "0n peut diriger par le oonseil et par 1'exempls, en laissant les gens placis
| dans la possibilité et la ndcessité de pourvoir eux-mémes & lours propres
| besoins, adoptant en toute liberté nos méthodes et nos solutions, si elles
| sont, ou leur semblent msildeuras que celles proposfes et pratiquées par a'
eutres. Meis on peut diriger sussi en assumsnt le comrenderent, o'est-h-dire
?h_ﬁﬂ?&nant aouvernement et sen imposant eu moyen de gendarmes ses propres
\_/ 1idées et ses mropres intéréts." =t

——

i ns conseills éviderment pes cette ssconde solution, et nous non plus. Il eat
intéressant d'en voir une consdquence pratique: pas plus qu'ils ne prétendent Airi-
ger le rouverent social, . les enarchistes ne prétendent parler en son norr
ou au pom de toute abstraction, comre le font la plupert du temps les minorités
révalutionnaires qul parlent au nom de la révolution & elles toute seules, ou bisn

8u nom de telle Smeute, ou bisn au nom de telles personnes. LORENZO 1'a trds bien
exprimd dans "Le prolétarist militant®:

"Je considtre aujourd'mui que les arfirmetions faites per moi ou A'mutres aun
nom d'une entitd gremde ou petite, qu'elle s'appelle aoridtd, asscciation,
ligzue, parti, masse, miltitude, n'a de vAlenr positive que lorsqu'elles cezs
Pr3s ds se mmnifester dans toud et dans chague individu gui composent la cor-
poration dont il s'agit Eveutnallement. Un- progreume; un mnifeste, une samis
Test atlon, les conclusions d'un meeting, un vote, une émeute meme si par son
importence matérielle elle & un carachive de révolntion, ne signifient rien
sl leur interprdtation eat amsivewent & la charge de eeux qui les inspirent
et les dirigent quand ¢'eat le penple lui-vdre, qu'on pritend faire bhéniéficier,
quli deit eppliguer cette interprétation,” [15)

C'est-A-dirve qu'il y a des gens constituds en minoritds révolntionnaires, qui in-
terprétent un Svinerent social = ¢'est leur droit le plus sirict - qui prétendent
parler au nom de set évinersnt social, st gul pritendent que leur interprétation
est unique, derendsnl ensuite & la base, ménme & ceux qui ne £ont pas partie de
leur organimaiion, de suivre et A'applimer leur interpritetion. C'est évidemment
un proeddéd nui n'a rien de libertairs, et nous pouvons remsryner gue mfme si 1'on
prend deg exerples schémationes et comnus, c'est une sttitude corumine & tous les
gens Omi sont eutorijeaives: ila parlent tris vite su nom d"une abstraction qu'ils
sonk cenalds reprdsenter; deux exsrples sont vreiment des poncifa: le ginfral De
(anlle passe son terps & parler au nom ds la Franecs ; et le camarade Staline pas.
gait son temps & parler su nom de ila Rivolution .. Quand on parle eu nom 4'ebolre:
tions conme celles-la, la disousaion n'est fvidemment plus possible,

Le programme
F=— s i e

On a vu la fagon dont les mnerchiates eutendent jousr un rSle, ce qui
débhouche sur ls fagon dont ils souhnitermient gue la socidté soit creanisfe, Ce
n'est pas tout & Pait notre sujet, meis i1 sereit tout de méme utile d'aswvoir une
idfe du prograrre au sens gdndrel tels qu'ils le conguivent, ce qu'ils se propo-
sent de faire. On peut dire qu'il 3 = une esplce de prugremme maximm, et un pro-
grarme rinimum, Le premier est expriré, par exemple, par MATATESTY :

"Nous devons, par tous les moyens possiblaes ef sslon las sirconatammas et les

|
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_ possibilités loenles, promouveir 1'aetion des assoseiations ouvrigres, des coopd-
F ratives. des groupes de volontnires - afin que ne surgissent pes de nouvesux

* pouvairs artoriteires, de nouveaux gouvernements, les combsttant par la foree

si nécessaire, meis surtout les rendent inutilea™. jj
|

Bt la 8bmo attitude:
!. "Ef guand nous ne trouvons pss dans le peuple un ssssntiment affisant ot que i |
' nous n= pouvons erpécher la reconstitution A'un Etet avec ses institutions aue '
foritaires et s=s organes ccercitifs, nous devons nous re’user A v participer
et & le reccnnaftra, nous rebsller comtre sea exigences et réclamer une pleine
autonorie pour nous-mémes et pour toutes les minoritds Adssidentes., Hous de-
Trons en somme Trssier en état de rebellion effective ou en puissance et, repou-
vant vaincre dsns le présent, préparer 1'svenir.® (18)

yR" '8

Y

Deux questions pratiques se posent slors: les allisnces avec d'sutres or-
i___ __genisations, et la formation d'associations & buts particuliers.

| Les Alliances pour la Révolution

—_— I —_——

i L intéré% des Alliances est Toconmus par tous, et mére lour ndcessité :

“Nous, anarchistes, nous ne pouvons foire geuls la rvslution et 11 ne serait
pas scubaitsbls de la faire seuls". (MALATESTA) {17)

"Il faus, pour fairs la Révolution, oceuvrer de eommin accord avec toutes les for-
ces progressives existantes.. sans remorncer pour esla A notre objactif spieifi-
.gue, red an® bien unis entre nous et distinets dec subres pour combetire en fa-
veur d4é noire progrerme .. ot dans tous les cas réclaver ot exiger, rére par la

- ~ fome, notae pleine mitonorde et le droit et les moyens ds nous orgAniser &

notrs raniére et A'expirirentsr nos mithodes," A —

C'est-i~lre que 1l'slliance svec ums sutre mnoritd rivalutionnsire ne doit en rien
apporter une coneession suy des problires aussi irportant gue les buts des ansrchis-
$es ot surtout leur fagn de s'orgentscr, le fait qu'ils Aacivent rest er Aistinets st
entre aiX. 0o peut ie diye aulrement, comme par exenpis MARTA KOHN :

"Nous avona toujours recherehd 1°allianne de tous seux qui venlent faire la révo—-
lution pour pouvoir abatire la forve uskfirialle de 1'ennewd ewwnr, snis nous
avens toujsurs preoelenmd hmteuout gue cette 8lTiance ue d0it durer gue pendant
1'acts insnrvecllounsl et @e, irmddintasul aprds, ou méma, s'il est rossilla 4
et ndcessaire, pendant 1'inmivrection u8Us , NOus ténhemna de ridl iser nog 1dfes: =
en nous opposant A la coustitution de n'impurte mel gouvervemout, de n'irporte !
qiel centre mutoritaire, et en entrafnant les rasses & 1a prise de possession
immédiate de tous les moyens de production et de tcute la richesse socisls, ot
h 1lorgeniseticn directe de la nouvelle vie soeciale, couforndre nt au degrd de Ad-
veloppement o5 & la volontd des messes wdies dens les rlivar's?u %ﬁanlités.“

Is
8y la rizueur on peut concevwoir une allienes entre une oSrganisation spéeifique anare
chiste st 4'autres minoribds révelutionnnires, pour la Révolution "Coup A'Etat", c'est-
3-dire le remverment de 1'ordre existant, il veudrait mieux gue 1'organimation spdei-
figue ansrchisbe congoive toujours que ses moyens et ses mdthodes sont entidrerent &if-
férents 1a plupart du terps st ne doivent pas etre confondus. On s3if ol commnesuk an
~enryg de concessions, reis on seit souvent mal ol elles finissernt.

kil i ¥

les essocistions & buts partieuliers
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C'eatune guestion extrérerent irportante, surtout de nos jours ol 1'on ss
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pose souvent le probldme, et elle nécessiterait un exposé entier & elle ssule, T
faudrait poser le problime du syndicat, par exerple, et dire ce que sont les syndicats,
8'ils sont différents de ce gu'ils éteient, s'ik sont & peu pris les réies, s'ils

sont différents entre eux ou de méme nature, s'ils sont plutSt une courrcie de trans-
mission de la clesse dirigeante ou s'ils ont un caractire oppositionnel, d cette évo-
lution est irréversible ou non. Cela derenderait une véritable dtude dans les faits,
nous ne pouvars donc pas le faire ici, on ne peut pas so limiter & dire ce qu'il faut
faire et ce qu'il ne faut pas faire.

-
& Deux exemples &'organisation & buts particuliers
R —— _—— e et o o e r—
- Nous pe prendirons donc que deux probldmes historigues, efemples un peu par-
e ticuliers d'orgenisations oft se sont groupés des anarchistes ot oll ils ont pu évoluer
L1

& 1'eise justersnt parce gque les statuts 73 ces asssciations &taient sinon faits par
— des anagrehistes, du moins inspirdas par e,

Ues exsmples ne oni pas tris originavx: la O.N.T. et la Colonns Durutti, o'est-a-dire

un syndicat et une organisation de combet. pour montrer que réme dans les problémss

de 1'orgenisation de combat les anarchistes peuvent s'organiser entre cux et avec a'

autres de fagon snarchiste.

s X

L2 C.N.T.: 11 y a beaucoup d'entre vous & qui je n'eppreniral pas corment
elle fonctionneit; la prermi®rs elose & voir, c'eet que, d'aprds PETRATS : :

"La CNI' est une orgenisetion de massss qui Adfend les intéréts morsux ot dconorr-
gues des travailleurs, mais ce n'est pas une organisation spdeifiquement anars
chiste, bien que sa finalité soit le comunisme libertaire, L'anarchisre, il
faut le dirs une fois pour toutes, est représentd par la FATL." (20)

Peut entrer & la QT n'irporte qui, il ns faut pas de qualifiestion spéciale, sauf
évidemment d'&tre un traveilleur dans la branche dans laguelle on entre.

"La base de tout accord de type local, régionsl ou national est toujours 1'asserb-
lée génirsle du syndieat, & laquelle peuvent participer, proposer, discuter et
voter tous les aff'ilifs. Les rdsclutions sont adoptdes & la loi de majoritd, at-
ténude par le vote proportionnel.” (21)

Nous rencontrons donc iei guelque chose qui n'est pas scpdeifiquerent anare Hste, et
¢'est naturel, puisque la ONT n'est pes une organisstion spécifiquement anearehiste,

. Un autre point important est 1'sutonomie en nivesu du syndicat: les syndicats consti-
1' tuent des unités autonomes en dehors des =coords adoptds au congrds nationel; on ne
ponrrait pas en dire autent de tous les syndicats actuels. Ces syndiecats & la base
sont done libres de prendre n'importe quelle ddecision, pourva qu'elle ns soit pas con-
traire & 1"enserbls organigae. Nous en avons un exerple assez typique: le 283 juin 1934,
la fédération régicnale des Asturies fait un mccord avec 1'UGT, et obtient sa libertd
d'action pour réaliser cet sccord, alors qu'en principe la CNT était contre 1'action
avec 1'GT et que ces propositions d'ection avee 1'UCT n'avaient pas &63 adopties au
niveau de la ONT. ZE'I.:= au cein mémo de la féddration régionale des Asturies, cui acesp-
talt 1'accord avec 1'UGT pour des raisons a'ailleurs loesles, puisque vous savez que
dans les Asturies la situstion &tait perticulitre, les mouvemsnts ayant toujours é&té
beaueoup plus unitaires qu'ailleurs en Tspegne - zu sein méme de cette fédération, 11
¥ avait une fédération locale de Felguera qui suivaif la ligne nationsls de la CNT.

On voit que les cemarades de la ONT n'evaient pas peur d'avoir des positions qui pou-
valent serbler & premilre vue coniralictoires - en fait, cos positions @&nient le
reflet d"une situstion loeals qui corrcspondait & quelque choge, historiquement.

w e i
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Enfin un dernier exemple: la eolonns Furatti. Nos renseignements sont tirds
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| a'une brochure faite par un merbre de la colonne qui s'appelait Xarl Einstein, et qui
- Etatt, . ls noveu du céldbre Einstein :

®L'orzenisation ds notre colomne n'est pas militeire, ni bureaucratigue. Elle na-
quit organiguerent du mouwerent syndicsliste. C'eat une associstion réwlutione
naire, et nmon pas une troupe. Nous formons une, essociation des prolétaires op-
primés qui luttent tous peur ia liberté. Ie oﬂl::nnﬁ ast l’mum du camarade
Durutti qui en & dédterminé l'esprit et qui 4 ifendit justu'a son dernier muffles
gon essenos libertaire, Camsraderie et discipline volontaire forment sa besey
et son but est le communisme (I, rien 4'sutre.” (2%)

Done, & la base, la discipline volontaire. On reproche souvent cux anarchistes (re-
;lrncl'aa feits par ceux qui ne connaissent pas la guestion) A'avoir mis l'smcent pen=
dant 1a guerre A'Espagne sur les formations de combat spontondes et volontalves, done
inefficaces et indisciplindes. Mais en fai%, il se trouvs Que les milices ont réussi
& Taire un travail irportant [mére d'epris des historiens & peu,pris objectifs), ot
la colomne Durutti est tout de mérs c¢dllbre pour son "travail militaire™ si 1'on peut
dire, ce qui prouve que méme guond les enerchistes veulent tuer des gens, ils s'y

{ premnent de fagon sussi efficsce que 4'autres.

' Un asutre point de détail est irportant :

"Les techniciens militeires conseillent, mais ils ne commandsnt pas..

Lz granmdeur de Durutti rdsidait prdoisément dans son pouvoir de ne presgue ja-
mais commander et 4'4duguer toujours. 4 ses retours du front, les carerades se
réunissaient dans sa tente. I1 leur expligueit la signification de ses memrss
et discutail avec esux.

Iur",ﬂ:ti ne commendait nas, il convaingusit. Seule la-conwistior du blen-funrla
d'uns mesure garantit une acticn claire et ddcidée..” * (&3)

({fin de 1an cmf4rence)
EN CONCLUSION

On pourrait donmer bien d'autres exemples d'orgenisations snarchistes & btits
particuliers, ou méme 4" rganisation socisle. On pourrait, et ce serait tout amssi
int gregsant, donmer des axemples &'orgenisations populeires non snerchistes maias ayent
fonctionnd p].us ou moins d'eprds ces principes. Ce sersit dépasser le cadre volenbaiw-
rement étroit gui avait &td choisi pour sujet de cette conférence, clest-i-dire la,
ou les organigstions rivolutionnnires des libertsires, Cette forms libertaire ds 1'on-
genisation peut paraftre & ceux qui 1'ignorent bizerre st "insfficace". Co gerait ou-
bHer 1'4norme traveil fait, per exemple, per les sroupes Anare ho-syniicslistes en
Russie, avent I9I7 et jusqna ‘pﬁ:l:'f"ls en I9B0. Ces groupes ét=ient su ddoart peu nom-
brenx, dénués ds tout sppui. Qu'on pense pourtant & la brochure de Linine "L'Ebat at
la révolution” oii il se voitsoblizs de développer plusiem‘s "alozins" anarchistes
[dont le famsux "™tout le pouvoir =ux soviets"), gu'on songe aux ouvriars de Pétrograd,
ou aux marins ds Kranstaﬂt, portés sux nues per Trotsky, puis T'HESEGI"BH par iul, an
régiment des "Dvinski™, aux ouvriers de Moscou tonbds pendant 1'insurrection et que

songe eux peysans (1'Tkraine luttent contre les invasions allemandes st blanches et
eréant leurs collectivités spricoles. BY tant d'sutres exemples .. Tout un oité Irex-

{1} 11 s'azit du communisme libertaire, natursllement.

le ecormuniste John Reed vit porter en terre avec les drepesux noirs sperchistes - gu'on

.
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(17)

ploré de 1"histoire contemporaine, elle-réme d4ja si mal conmue.

<1E=

Certes, dira-t-on, les anerchistes ont pertout dchoud, il n'existe pas de"pays

ansreiista", Mais &tait-il possible de rdussir ! uns poignde d'snarchistes dans 1'im-
mense Fussie, traguds par ls rigime tseariste, puis, d¥s gue la nouvelle dictature du
orolétariat. se fut installde, traqués de nouveau, ont Béussi peut-Gire & aider des mil-

b

liers de tramilleurs & prendre conscience de leur 3ignité, C'est déjh beaucoup. Les
Bolehéviks ont réussi, en tuent pour plusisurs séndrations, 1'élan rdvolutionnaire de
cos mAmes travailleurs. dldous Hixley disait

YCertaines réussites sont des dchecs, certains dchescs des riussites”.

NCTESJ
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Cette conférence a 4t§ Taite A Faris par le groupe Noir et Rouge, dans le cadre
des conférances organisées par 1'U.0.4.C., la dernidre d'un oycle de sept,
Malotesta: "Projet A'Orcanisation anarchiste" (I924), brochure Collana énteo,
Gfnes, Sept.1955, Orgunizsazions e Anarchia,
Bakounine: "Trois Confirences aux ouvriers de Vel St Imier”, Mal I®7I {4.V des
Oeuvres en frangais).
¥alatesta, voir ci-desmus

" o w
¥aris Korn: Repport & la Conférence Aess Ansroh stes-Comunistes Risses de Londres
Octobre I90L [en russe); troduit dens N&R n®3 p.I19.
Malate=ta: voir ci-dessus _ =
Maria Xorn: voir cl-dessus
¢cité par MIKLCS MOINAR, Ls Déelin de la I2re Internationale.
L'0PB a &té ddmasqude par la publication d'un mémorandum édité per ls groupe
Eronstadt, Cele & permis le regroupement ;. des snarchistes, solt dans la F.d.,
soit en detors d'elle. I1 feut ajouter sussi qu'aucun des participants de 170PB
n'est plus enarchiste, mais que cette expérience malheursuse a découragd un cer-
tain nombre de cemearades sinctres.
Bakounine ¢ité dans "Terpos Nuevos", 5 mal IS5
aans "Malatesta" de L.Fabbri, p.20I; on peut citer aussi #ci 1'opinion de VOLINE
["I.a Révolution Inconmue”,p.I54]):

"Toute réwolution e-rmence, nécasseirement, 4'une menilre plus ou moins spontands,
donec confuse, chaotigue. Il va de sol -et les libertaires lo caprennant sussi
bien que les sutres- que si une révolution en reste 1la, & ce stede priritif,
elle dchoue. Aussit3t aprds 1'élan spontané, le prineipe d'organisation doit in-
tervenir dans une révslution, corre dens toute activité humnine (..) Les uns
orétendent gu'un groupe dirigeent central - aroupe "a'élite"- doit se former
pour prenire en main 1'ceuvre entilre. (..} Les eutres estiment qus pareills
conception est absurde.. Naturellerent disent les snarchistes, il fout que 1=
socidté soit orgenisée. Mais cette orgnnisation nouvelle, normale et désormais
possible, doit se faire librement, socialement et, avant tout, en pertedt de 1o
basge.”

(I3) Berneri: "Sur la plesteforme" Volonta, annde VII, p.400

(I4) Malsteata: Réponse & Maikkhno, 1529

(1I5) Lorenzo: El proletariasde militante, Toulouse, 1945, t.8, p.&8%6
(16 ) Mslatesta: voir ci-dessus

Kalatesta, 1985
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= "Rapagne 68" - ﬁn eollsboretion avee lufuinelions et

= "Plerre Kiopotkins Fédéraliste” par C.Bermeri, suivl d'une biogrephie de HBorners

~ "Espagne Rouge et Noire", 4dité ner 1'UGAC dens le codrs de ses comférences, fvpuimds

wile
(I9) Molatesta, 1980, Unenita Nova E
(I8) Maria Korn, voir olus haut l
(20) et [RI) Peirets: "La ONT en l= Revolucion Espafiola™, Toulouse et Buencs Aires, |
1983 = !
(28] et (83) Karl Einspein, intellectusl allemend, s'exila & 1'arrivée de Hitlaer au
e pouvoir, Il participa & l2 guerrs 4'Espagne comme enzazi volontnire dans

¥

la colonne Durruti. 4 la fin de la guerre, il fut internd en I"r?oe et
se suicida en se jetant dans le Gave 4"0loron en juillet I940.
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