NI]&lR
'ROULE

ALGERIE (suite) ® 356



N* 36 Prix: 1,70 F DECEMBRE 1946

Cahiers d’études

Anarchistes - Communistes

PERIODICITE : TRIMESTRIELLE

DE L’ATTITUDE RELIGIEUSE

Tous les hommes sont-ils, au fond, religieux ? ¥ compris les révolutionnaires
de toutez tendanees gane oublier, bien entendu, les anarchistes ? On pourrait
se poser la gquestion, devani noire insistance & nous raccrocher aux mythes,
aux helles images rassurantes, voire radieuses, & projeter devant nos yeux lassés
fet devant de jeunes regards plus confiants, et 14 c¢’est plus grave) la vision de
paradis idéologiques soutenus par une « fol» en forme de dogme. I1 n'est pas
question ici de revenir en détail sur les articles de Baldelli (la foi anarchiste)
et Martin (la reison anarchiste) parus dans le numéro 34 de nos cahiers ; ces
camarades ayant déja blen débroussaillé la question, f1 suffit de se reporter 4
leur controverse pour en tirer Ie profit résultant de toute confrontation loyale.
Et puis tel n'est pas mon propos. En decd des arguments philosophiques & pour s
ou scontres la fol anarchiste, et je dis tout de suite gue notre camarade
Martin exprimait notre position d'extréme scepticisme envers toute foi, fot-elle
anarchiste (et surtout envers celleld), les présentes réflexions n'ont dautre
prétention gue de fournir la matiére dune sorte d'éditorinl car elles sont
inspirées, tout bonnement, par I'actualité. Et tant pis si c'est « étre & la mode W,
la' mode révolutionnaire bien sir et ne pas confondre, gue de parler « Hongrie
par exemple ou « Provoss ; on nous rendra d'ailleurs cette justice gue nous
n'avons pas encombré nos colonnes avec cette dermiére question, & propos de
laguelle on & coupé les cheveux, et les barbes, en quatre...

La base, toute accidenielle, de cet article a été fournie par les arsuments
entendus au cours dune récente réunion 4'T.C.O. (1) qui groupe, rappelons-le
en passanti, des camarades venant d'horizons divers mais unis dans yne commune
dénonciation des « organisations traditionnelles » de la classe ouvriére, i savoir
partls et syndicats, et surtout dans une commune volonté d'information ot de
liaison, afin de déterminer les formes de lutte propres sux travailleurs. Je
résume, certes, mais je dois dire, toujours en passant, gue le contact aveo
ceriains camarades ne se réclamant pas forcément de 'anarchisme, mais qui
parfols agissent de fagon aussi libertaire que nous guand ce n'est plus, n'a
rien de dangereux pour notre « pureté s idéologique, au contraire. Le tout est
de savoir qui V'on fréquente. Mais passons. Toujours est-i1 que nous discutions
du dixidme anniversaire du soulévement hongrois et un débat, fort intéressant,
£tait ouvert sur les motivations et le caractére de 1' « explosion » d'octobre 1956,
& Budapest. Et nous fames blen obligés de constater qu'en cette occasion
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¢omme en d’autres (nous verrons lesquelles plus loin) les mythes quasi religieux
que les révolutionnaires de tous bords se sont forgés gardent encore leur force
neégative : la question est de savoir si nous aurons le courage élémentaire, ou
plutdt le simple bon sens de dénoncer ces mythes, quittes & déranger le ronron
de nos chéres habitudes au risque de nous faire « mal voirw de beaucoup, ¥
compris nos propres camarades. Car si, sur la question hongroise, on peut dire
gue ce sont plutdt les marxistes, ou les ex-marxistes de différents groupes, qui
ont le plus « brodé», nons sutres, anarchistes, n'avons rien & leur envier, sur
la question espagnole par exemple ; chacun a sa chasse gardée, sa Terre
promise, « sa» Révolution, nous découpons 'Histoire en belles tranches gue
NoUs ASSAISONNONS AVeC Nos Propres sSauces...

Sur Ia Hongrie : il ¥y a 10 ans, c'était le souldvement de Budapest. En cette
fin d'année, l'actualité est faite plutét d'anniversaires — |'Octobre hongrois, le
Novembre algérien de 1954 — ce qui ne prouve pas qu'il faille les passer sous
silence, non, mais la glorification pure et simple comme le dénigrement systé-
matique peuvent é&tre évités. Ainsi de la révolution algérienne : nous'y rendons
hommage & notre maniére, en étudiant I'autogestion dans ce pays et en essayant
de ne pas la magnifier ; le mythe contraire consisterait & se désintéresser de
cette expérience sous le prétexte que I'Alzérie n'est pas anarchiste. Ainsi de
I"Octobre hongrois : pour les gens du Parti (je parlais tout & I'heure des mythes
des révolutionnaires, mais I'nttitude religiense se retrouve aussi, et avec guelle
force, chez les communistes ; attitude n'est méme plus le mot, disons plutot
esprit, milien religieux, et & ce sujet consulter le « Nouvel Observateur », n* 108,
qui dans l'article « Voici comment vous étes catholique » établit souvent, de
plaisante fagon, le rapport entre Eglise et P.C., leur parallélisme ), cétait une
insurrection fomentée par les Américains sidés des fascistes de tout poil, une
« contrerévolution » comme disent les journaux de Kadar, et si les expés du
stalinisme servent & expliguer un certain mécontentement, il reste entendu
qu'on ne saurait trouver nul révolutionnaire parmi les insurgés, mais seule-
ment quelgues travailleurs « abusés» guldés par les agents de la réaction
internationale !

Ceci est le mythe communiste, oui, mais n'avonsnous pas tendance &
maintenant ¥ opposer celui d'une Révolution dure et pure, quasi sacrée? Je
dis cela en revenant sur la discussion ouverte & L.C.O. (2) sur le chauvinisme
antirusse pendant linsurrection, un camsrade hongrois le niant, un autre le
soulignant | Alors gu'll semble probable gu'il y eut réellement une certaine
haine conire les Russes (n'oublions pas toutefois les fraternisations du début
entre insurgés et tankistes de |'Armée dite rousge) compréhensible par les
contmaintes de tous ordres de I'empire stalinien envers la Hongrie. Je ne pense
pas gue constater un tel fait soit amoindrir la révolution hongroise, mais
pourguoi le nierionspous par principe ?

En fait je crois qutil y eut de foui dans cette insurrection, comme dans
toute insurrection, et je me pense pas que ce soit rendre un bon service 4 la
révolution hongroise que de 1idéaliser. Certes, je sais qu'da force 4" « objectivité n
on peut aussi abstraire son jugement et les faits eux-mémes, mais nous devons
tout de méme pouvolr examiner des événements vieux, maintenant, de dix ans
en gardant un sang-froid d'autant plos grand que le tonnerre des chars risses
ne 'a point dérangé.
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Justement, aprés dix ans, que savons-nous au juste de ces tragiques moments 7
Eh bien ! Malgré toute la Lttérature consacrée & la guestion hongroise, on peut
considérer gue nous ne connaissons encore pas grand-chose. Bien sir, les événe
ments sont, en gros, reconstitués et il y eut tout de méme guelques analyses,
quelques reportages valables de par le monde, mais constatonsle sussi : chacun
tire les malheureux ouvriers hongrois & soi, s'annexe leur révolte et recompose
les événements avec des « 51 » : i une direction, un parti révolutionnaire avaient
ouidé les insurgés, tout aurait changé, disent par exemple les trotskystes en
déclarant néanmoins que les faits ont justifié leurs théses, comme de bien
entendu. C'est par respect envers le sacrifice des insurgés de Budapest, par
volonté aussi de soustraire leur héroigue sursaut aux paties sales des Lecanuet
et autres « démocrates », guand ce ne sont pas les petits fascistes du mouvement
& Occident » {pour tous ces salopards, le sang ouvrier est parfois si précieux...),
c'est enfin par honnéteté tout simplement que nous devons nous efforcer de
rendre 4 la révolution hongroise, quand nous en parlons, s=a vraie place : celle
d'un fait politico-social de portée internationale et primordial dans Ia lutte des
opprimes, mais surtout pas celle réservée aux icdnes, méme illuminées par la
flamme de notre « fol» révolutionnaire

J'ai parlé d'une certsine « transfiguration» de la révolte hongroise, nous
pourrions également examiner nolre attitude, nos jugements envers un autre
fait, moins tragiqguement important certes mais dont on a sussi beaucoup parlé,
la question des « provoss. A cette occasion, on peut bien dire que c'est aux
anarchistes de battre leur coulpe car, quelle gue soit Ia sympathie gue l'on
peut avoir pour leur mouvement, il semble que nous les ayons vus un peu vite
présents dans frop de manifestations, nous leur -avons donné une importance
qui satisfaizait notre révolutionnarisme certes, mais que la réalité des - faits
justifinit moins. L'exemple précis en est Ia quasiinsurrection d'Amsterdam de
juin dernier ol, pour faire entrer de force certains événements dans le cadre
de notre théorie anarchiste (et le signataire de ces lignes tout le premier),
nous avons abiribué aux provos une place qu'ils n'aveient pas dans les mani
festations ouvrigres, suivies de violences qui furent plutdt le fait de jeunes gars
appartenant & un o lumpenproletariat » en colére. Cela veut-il dire pour sutant
que nous dénions toute influenece, tout edté intéressant aux provos? Pas le
moing du monde. Nous espérons méme revenir plus en détails sur ce sujet
guand nous en aurons la pilace ef puls il serait amusant de relever les Gneries
commises par certains journaux « dans le vent » (3). Mails cessons de nous faire
du cinéma et surtout de vouloir « coiffer» & tout prix ce mouvement. Ajoutons
par li-dessus gue nous apprécions peu les conseillers municipaux, fussent-ils
anssi sympathigues gue Bernard de Vries, leader (1) «provos..,

On pourrait certes allonger la liste des questions envers lesquelles motre
attitude tend & une certaine religiosité si nous n'y prenons garde, mais je ne
puls éviter de mentionner le sujet cher & mos ceurs d'anarchistes : I'Espagne.
Et 1l est vrai gque nous sommes sensibilisés & cette question, que nous ¥ trouvons
matiére & maints articles, études, discussions. Certains camsarades ne font
d'ailleurs pas gue de la théorie et payent parfois durement leur « sensibilisa-
tion » ; sans crier sux martyrs, rappelons l'arrestation récente de cing cama-
rades de la Fédération Ibérique des Jeunesses Libertaires. Mals si nous nous
moquons du < eéncore 'Espagne ! » qul peut accuelllir les travaux des libertaires
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(et nous n'avons pas fini de parler de I'Espagne, ¢ca non), nous ne pouvons
nous empécher d'étre inquiets envers cette sorte de sclérose intellectuslle gqui
saisit tant danarchistes dés gu'il s'agit d'étudier, pour en tirer profit et c'est
normal, nos erreurs et déviations du passé. Pour encore trop de camarades,
et pas forcément les «anclens» qui Pont faite, la Révolution espagnole se pare
d'un halo sacré qui interdit toute étude eritique. Et un homme comme Vernon
Richards, qui prit autrefoi= la peine d'écrire un livre que nous voudrions, que
nous espérons publier : @ Legons de la révolution espagnole s, se voit rappeler
& l'ordre en nos propres milieux sous le prétexte que son bouquin risque de
« démobiliser » alors gue nous devrions plutét étudier ce que notre théorie a
d'enthousiasmant... Comme si 'enthousiasme ne se réchauffait pas précisément
au contact de la réalité, de la vérité ! Et tant mieux si tout ne nous fait pas
plaisir ; avonsnous jamals soutenu gue 'anarchisme était la résolution, la
finallté de toute chose, le bonheur garantl pour tous les hommes ? 81 oul, nous
entrons alors en religion, et le curé anarchiste nous semble aussi détestable
gque le curé de métier. Méme sl porte une soutane rouge et nolre.

Voyons une critique qui peut étre famite. J'ai parlé d'T.C.0. au début de cet
article et al aussi employé le mot « idéologie » plusieurs fois. Cela me rappelle
les discussions que nous eimes il ¥ a gquelques années au sein de ce groupe
& propos de cette guestion, plusieurs camarades reprochant précisément aux
anarchistes d'avoir choisi, eux aussi, une idéclogie avec tous les dangers da
dogme encourus par un tel choix. Et certes, nous le voyons, ce danger existe.
Mais l'anarchisme n'est pour nous gue la conjonction d'un ensemble de données
philosophiques, sociales, d'un mode de vie, d'un comportement qui nous semhblent
sinon les meilleyrs, du moins les moins mauvais. C'est pourquoi il nous paralt
inutile. dangereux et plus encore ridicule d'idéaliser I'snarchie ou, plus prosal-
gquement, les réalisations anarchistes guand ce ne sont pas, plus absurdement,
nos organisations. Comme si l'anarchie était un but en sol, comme si le triomphe
des organisations libertaires, Qul ne sont que des outils, se substituait aux
régles simples que nous nous sommes choisies et nous nous voyons mal criant :
¢ Vive s Fédération Anarchiste » ou mieux encore « Vive Noir et Rouge ! w
On nous dira que les trotskystes, gens sérieux comme on le sait, crient bien,
eux, tout un aprésmidi « Vivela-Qua-tridme-Interna-tionale | » dans les rues de
Litge (4), ce gui est attitude de religion pure. Certes, mais nous nous défions
tout sutant d'administrer "anarchisme en pilules; en piglires ou en cours. Tout
doit étre étudié, discuté, soupesé et un débat, méme désordonné, nouns semble
préférable au meilletir o professeur ». Et combien une libre assemblée de jeunes,
et de moins jeunes, comme nous vimes cet éié au camping international
libertaire de St-Mitre, 5 de valeur formatrice (y compris par les questions
soulevées, parfols sans réponse, les doutez émis) par rapport saux savanies
canseries dun orateur gui risque de raser tout le monde ou pire dendormir
tout sens critique chez « P'éléven d'un quelcongue cours du militant. On voit
ainsi notre désaccord avec la formule du « cours de formation snarchisten
et je crois qu'il ne faut pas cacher ce désaccord.

Souvenir personnel : je me souviens avoir autrefois subl des cours de forma-
tion militante ol de soidisants professeurs, choisis par eux-mémes d'zilleurs,
nous injectaient le Communisme liberianire en douze =fances : aprés cela, on
pouvait recevoir sa carte de membre du Parti, pardon, de la Fédération Commu-
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niste Liberiaire. Pourquoi ce gui était critiquable et — justement — ecritiqué
en 1953 ne le seraitdl plus en 19667 Et le edté dogmatique de tels cours ne
nous fait-il pas penser, nous y revenons, 4 Ia religion ?

Toujours dans les mythes : le syndicalisme. Nous v reviendrons un jour
plus longuement car la question est complexe ; disoms tout de suite gque nous
ne promefions nulle panacés, de ce cotéld non plus, Nous pouvons toutefols
affirmer gqu'en ce domaine également les anarchistes ont de quoi réfléchir, car
entre le sacrosaint anarchosyndicalisme et sa centrale (sic) gui-résoudront-tout
et l'lllusion consistant & se laisser doucement embrigader dans les appareils
réformistes en place sous le prétexte, classigue, d'y « défendre nos idées» alors
que nous devrions savoir depuis longtemps gue le boulot de tout appareil est
Justement d'absorber tout nail qui s'v laisse prendre, entre ces deux choix,
dis-je, nous prétendons que les anarchistes peuvent et doivent trouver une sutre
voie, et tant mieux s'ils ne sy retrouvent pas seuls. Nous eszaierons, pénible-
ment, de trouver laquelie, en évitant toutefois de batir du neuf avec des
matériaux usés, archi-usés : une i« nouvellen centrale syndicale par exemple.
Celles qui existent suffisent déja & notre malheur et la religion syndicaliste ne
nous tente guére, méme s5i nous possédons parfois la carte de « fidélew..

En somme, et je ne sais pas si je me suis hien fait comprendre, nous
n'avons pas la fol, nous ne croyons en rien, pas méme en "Anarchie. Nous
sommes malheureux car, pour nous, toutes les questions me sont pas résolues,
et ce ne sont pas de grands mots (le mot Révolution par exemple) qui nous
donneront la bienheureuse béatitude. I1 ¥ a toutefois une nuance : on peut ne
pas dcroires & la Révolution mais toujours faire « comme 5i%, c'est-d-dire
envisager Ia possibilité de pe pas voir Ia Révolution de son vivant tout en
restant disponible dans le cas de son déclenchement, cels évite les désillusions.
C'est aussi meilleur pour les nerfs. Dans les premiers numéros de cette revue,
nous affirmlons voulolr attaguer nos propres tabous, je crols gue nous nous ser-
vions aussl de grands mots. Disons plus simplement, et plus modestement, que
nous devons tendre & cesser cette sorte d'autocensure pratiquée par tout < révolu-
tionnaire » dans ses écrits, nous éviterons peutétre ainsi d'éerire de nouveaux
catéchismes,

C. LAGANT.

ri}lngurmaunns Correspondance Ouvriére. P. Blachier, 13 bis, rue LaboizRouillon,

(2) Voir le détail de cette discussion dans le 0 54 4’ « 1C.0. » novembre 65 (p.p. 6 et 7).

{3} Exemple 1 dang le « Fi Littéraire » {n* 1058-50) un certain Gilles Lapoups, en
juillet dernjer, interviewant beatniks mu guartler latin, & propos de l'éventuelle
constitution dun mouvement eprovows & Pards, obtenmit cette nee ; « Peuh ! En
France on sall jamais s'organiser s, et le Lapouge de gqualifier cette réponse de «tout
de méme succulente de la part d'un anarchiste . On suppose gu'organisation et anarchisme
sont choses contradictoires pour ce journaliste Ou de la nécessité de s'informer avant
de bavasser sur certains sujets

(4) Manifestation internationale contre Is lﬁgm au Viet-Nam, organisée par les

Jeunes Guardes socialistes belpes lo 15 ootobre
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L’AUTOGESTION EN ALGERIE (svite)
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2* partie

STRUCTURE DE L'AUTOGESTION

Legs décrets de mars constituent donc le cadre officiel et juridigue de
l'autogestion. Il fauf remarquer que quand on parle des décrets de mars on
ne veut géneéralement désigner que les deux derniers décrets de mars, c'est-a-dire
le décret 6395 du 22 mars 1963, « organisant» les entreprises autosérées, et
celui 6398 du 28 mars 1963, qui répartit le revenu dans ces enireprises. Tous
deux ont été publiés assez largement (par exemple : Daniel GUERIN, « I'Algérie
qui se cherchew, p. 89, ou ! « Comprendre I'sutogestions, p. 45) II est inutile

| de dire que ces statuts n'ont pas &té élaborés de fagon démocratique, ce sont

5 des textes venus d'en haut, inspirés évidemment au départ par les désirs d'une
partie au moins des travaillenrs algériens. Ce ne sont pas non plus des textes
venant aprés une expérience déji assez établie. En fait il faul avouer gue nous
avions au début de cette tentative d'étude, parcouru d'un il plutét distrait
ces statuts de l'autogestion, comme peuf-étre beaucoup d'entre nous Pourtant,
& y regarder de plus prés, nous avons changé davis: ces textes, dans leur
forme définitive, c'est-a-dire mises & part les différences d'opinions gui pouvaient
exister chez ceux qui les ont rédigés, donnent sux aussi une imsage de T'auto
gestion, une image absfroile : la réalité du fonctionnement peut étre bien
différente du texte gqui veut Ian codifier. Une imaoge parfiale aussi, qui provient
d'une minorité, particulitrement influente, celle des équipes dirigeantes algé
riennes, ot c'est cela qui sest révélé imtéressant. Une fois sdmise I'idée d'auto-
gestion, comment ces dirigeants pouvaient-ils la souhaiter ?

L'ENTREPRISE AUTOGEREE

La premiére chose gu'on constate, c'est gu'ils ne donnent pas duo tout une
image totale du fonctionnement (méme théorigue) de autogestion. Ils ne s'inté-
ressent qu'h l'entreprise autogérée ; I'sutogestion est pourtant plus gu'une simple
collection d'entreprises autogérées. Toutefols, rien dans ces décrets sur les lens

_ pouvant exister entre entreprises, du point de vue de la planification générale,
; ou du point de vue du financement ; comme &i, lorsqu'on expliquait 1"autogestion
4 au travailleur algérien, on la réduisait & sa participation & I'entreprise.

Il nous a semblé inutile de domner le texie des décrets (pour Pavoir, se
reporter aux publications déja citées plus haut), bien que Ia' lecture en vaille
f la peine. Nous avons préféré voir quels mécanismes les décrets voulajent mettre
sur pied ; aprés tout, notre point de vue n'est pas un point de voe de juriste
scientifique, mais plutét celui d'utilisateurs éventuels gui pourrajent se trouver
devant une situation de ce genre aussi bien au miveau de I'entreprise qu'zu

niveau de la production générale.

ORGANISATION DE LENTREPRISE AUTOGEREE

L'entreprise autogérée slgérienne comprend plusieurs rouages, par lesquels
doit s'exprimer la volonté des travailleurs de l'entreprise. Du point de vue
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utilitaire que nous venons de définir, les deux guestions & poser somt @ qui
contréle ce rouage, d'aprés la structure gu'on lui a donnée ? et quelle est la
compétence du rouage en guestion, quels pouvoirs lui accorde-t-on ? Partons de
la base (c'est bien le moins qu'on lui doit).

L'Assemblée générale des travaillenrs. D'abord les régles classiques : quorum
des présents, vote au scrutin secret, un minimum de & mois de présence dans
Ventreprise ; deux points un peu plus intéressants : 1'absence de représentation,
ee travailleurs doivent étre 14 pour pouvoir s'exprimer. Et le fait que 'Assemblée
peut étre convoquée sur demande du tlers de ses membres, donc une faible
posgibilité d'auto-convocation. Le principe est celul d'un contrile direct et total
des travailleurs, 4 un détail prés : seuls les travailleurs permanents de lentre-
prise ont volx au chaplitre, il est done important de savoir qui est travallleur
permanent (en dehors méme du caractére discutable de cette régle). Cette
- guestion n'est malheursusement pas de la compétence de 1'Assemblée, et ¢'est
plug loin gque nous verrons gqui décide de la qualité de o travallleur permanent ».
Contentonenous de dire que "Assemhblée peut étre contrdlée par ceux gui ont
une carte de travailleur permanent, ¢t aussi longtemps qu'ils ont cette carte.

La compétence de I"Assemhblée est en principe grande, mais se raméne tech-
piguement aux quatre points suivants : — Elle élit l'organisme supérieur, le
conseil des travailleurs — Elle adopte le plan de développement de l'emtreprise
— Elle adopte le réglement d'organisation du travail (on suppose, bien gque le
texte soit rédigé dune facon équivogue, gue ["Assemblée peut aussi rejeter le
plan et le réglement. Par contre, le texte implique que les travailleurs ne peuvent
apporter des amendements, ou des contreprojets en Assemiblée générale ; leurs
propositions devront aller au comité de gestion, qui les transmettra, sl le veut
bien, & l'Assemblée générale) — Enfin, l'Assemblée approuve (sic) les comptes
{on ne précise pas ce qui se passe si elle ne les approuve pas. On peuat donc
en conclure gu'il ne se passe rien). Résumé critique : dans "Assemblée générale,
les travailleurs sont invités & passer la main &4 l'organisme supéricur et & dire
oui de temps & autre.

Le Conseil des travaillenrs. N'existe pas dans les petites entreprises ; de 10 &
100 personnes, se réunit tous les mois. A part cela, deux points intéressants
dans sa structure | — Les deux tlers au moins dest membres du Conseil doivent
étre engaees directement dans la production, on souhaite éviter l'envahissement
du Conseil par les. cadres de 'entreprise — Le Conseil est élu pour trois ans;
et renouvelable par tiers chaque année, il faudra deux ans aux travailleurs
de I"Assemblée gfnérale pour changer la majorité au Conseil. Les pouvoirs du
Conseil sont a4 peine plus existants gque ceux de I"Assembiée : il élit naturellement
Porganisme supérieur, qui est le Comité de gestion. Et i1 peut prendre guatre
sortes de décisions : — L'achat et la vente de matériel déquipement — Les
emprunts & long et moyen terme — L'exciusion des membres (avec appe! devant
I"Assemblée) — Le ¢uatritme point est assez curieux : en principe (et icl il faut
citer les texies), le Conseil « décide de 'admission des nouveaux travallleurs
permanents », done il décide s5i la communauté accepiern des membres & part
entitre, ou bien embauchera des travailleurs qul ne seront pas membres, gui
seront de nouvesux exploités (on verra dans le fonctionnement de 'autogestion
que celte question des travailleurs o permanents» ou non préoccupe beaucoup
les congrés des travailleurs et les bureaucrates, les premiers voulant augmenter
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leur nombre, les seconds le restreindre). Le Conseil décide donec sur cette ques-
tion, mais il décide « dans les limites prévues sux articles 3, 4, 5 du présent
décret » (art .14). Or voiei le texte de l'article 5 : « Le Directeur, aprés avis des
services compétents, ainsi que du conseil eommunal d'animation de l'sutogestion,
arréte la liste des membres de 1'Assemblée générale et leur délivre des cartes
de membrer ; on le voit, cet article 5 ne prend pas la peine de préciser gque
le Directeur arréte la liste des membres d'aprés la décision du Conseil, c'est
au contraire cet article 5 qui constitue une limite & la décision du Conseil,
mais quelle limite ? Sur ce point de savoir qui, parmi les travailleurs de l'entre-
prise autogérée, & des droits dans l'entreprise, les textes hésitent, bafouillent :
le geul texte précis et clair est cet article 5, et il attribue le pouvoir au Directeur.

Le Comité de Gestion: 3 4 11 membres élus par le Conseil. Eux ausst élus
pour trods ans, avec rencuvellement par tiers tous les ans ; conséguence pratique ;
I"'Assemblée générale désirant changer le personnel de ce Comité devra d'abord
mettre deux ans pour changer la majorité du Conseil ; cels fait. les nouveaux
élus au Conseil mettront deux ans pour changer la majorité du Comité, trois
ans pour en changer la totalité ; en tout, quatre & cing ans avant que le contrble
de 1a base s'exerce, Le mile du Comité est plus important que celui du Conseil :
c'est lul qui élabore le plan de production et le réglement d'organisation du
travail, qui prend toutes les décisions relatives & ['équipement de l'entreprize
et & la commercizlisation de la production. Décislons limitées : le Plan de
l'entreprise respecte le Plan général de Production (ce qui en un sens se com-
prend) et la commercialisation est soumise aux décisions du circuit d’achat ;
I'équipement est soumis concrétement au bon vouloir des circults financiers, et
nous le verroms, tout cels échappe au contrdle des travailleurs.

Enfin, les deux sommets de 'entreprise autogérée, le Président et le Directenr.
Le Président, élu tous les ans par le Comité de Gestion, représente ce comité :
ainsi c'est lul qui contresigne tous les procés-verbaux des réunions de 1'Assem-
blée, du Conseil et du Comité de OGestion, c'est lui qui représente l'entreprise
auprés des tiers, ou en justice. Tout ce travail pourrait étre fait « collégialement »,
nous dirions par un collectif, ou méme directement par le Comité de Gestion
dont le nombre de membres n'est pas considérable. Cette image dun président
autoritaire est d'ailleurs renforeée, lorsqu'on 1t dans le décret gqufl préside et
dirige les débats du Comité de Gestion, du Conseil et de 1'Assemblée. Voild un
personnace qui va pouvoir étre influent !

8i le Président « représente » les travailleurs, avec au moins quatre ans de
retard, le Directeur « représente |'Etat su sein de l'entreprise s (il est nommé
et révogué par I'ON.R.A., office national de la réforme agraire, donc sous
contrile total et permanent du gouvernement). Aussi, on n'a pas Iésiné sur
ses: pouvolrs : c'est d'abord « le Pouvoir exécutifs, «il assure sous Pautorité
du Président la marche de l'entreprise» en appliquant les décisions prises par
le Comité ou le Conseil. Mais il n'est pas gque cela ; il est aussi secréloire. des
trois orpanes des travailleurs (Assemblée générale, Conseil des travailleurs.
Comité de Gestion !), ¢'est-bdire qu'il rédige les procés-verbaux des séances de
réunion, donc c'est lui qui donne leur forme écrite et définitive aux décisions
prises, qu'il est par ailleurs chargé dexécuter. Lui les rédige, le Président les
signe. 11 est auzsi membre de droit du plus important de ces organes, le Comité
de Gestion, ol il décide si les décisions prises sont conformes aux lois, aux




réglements, etc. Notamment c'est lui qui décide que le Plan est ou n'est pas
conforme au Plan National. Ce n'est pas tout : en matiére financiére, ce n'est
pas le Président qui représente l'entreprise, mais Iui: il signe, il détient les
espéces, il établit la comptabilité. Sous réserve de plaintes éventuelles de travail-
letrs (mais non de leur contrile, puizqu’il ne dépend gue du gouvernement),
toute la gestion financiére technique est emtre ses mains (ce qui wempéchera
pas, nous le verrons, qu'on accuse les travailleurs de « mauvaise gestion finan-
ciére, de comptabilité mal tenues), Enfin, les articles 5 et 14 que nous svons
déja vus lui confient la délivrance des cartes de membres permanents, donic
le pouvoir de contréler en partie PAssemblée, sans qu'on puisse nettement savoir
ce que le Conseil des travailleurs peut faire, dans le cadre du texis des décrets,
contre cels. Et lorsque le Directeur estime que des travailleurs ne somt pas,
selon ses critéres, des travmilleurs permanents fexemple : des travaillenrs non
munis de cartes par ses soins), s il oppose son vetows, formule large qui peut
signifier qu'une réunion sera interrompue, ou qu'une décision prise sera annulée
au moins dans l'immédiat. Inversement, «= en cas de carence du Conseil, le
Directeur peut se substituer & luiw. Que signifiers « carence du Conseil », on
pent se poser la guestion..

En conclusion, on peut dire, du point de vue du contrile, que 'organisation
de l'entreprise autogérée est a I''mage d'une pyramide assez pointue, ef, comme
aurait dit Lapalisse, plus elle est pointue, plus le sommet est eloigné de'la
base. De toutes fagons, le Directeur, que les statuts essalent vainement de
présenter comme un simple agent technique d'exécution, et gui a en droit
de larges pouvoirs de décision et en fait Is possibilité de les accaparer presque
tous, tout en partageant le sommet avec le Président, n'est méme pas élu
indirectement par les travailleurs comme Iul ; il est vrai que le Président, lui,
est spigneusement séparé de la base quiil représente, par trois confortables
degrés d'élections, et deux # renouvellements par tiers o. T1 faut quatre ans avant
que D'Assemblée générale I'atteigne, quatre ans 4 condition que le Directeur
n'oublie pas de donner leur carte aux mauvaises tétes d'une Assemhlée générale
pas assez docile.

Certes, si fout le monde est honnéte et sineérement démocrate, dans I'abs-
trait, on peut imaginer que le systéme marche d'une fagon non pas libertaire,
ou =i on préfére autogestionnaire, mais disons d'une fagon satisfaizante pour
un progressiste pas {rop regardant. Seulement, il faul constater que technigue-
ment il suffit que Directeur et Président tombent d'accord, et pendant quatre
ans {is pourront agir comme ils veulent sans que les travailleurs puissent rien
faire pour les arréter, sauf les assommer au coin d'un bois s'ils en ont vraiment
assez. Ei glls arrivent & changer le Président, ce nouveau Président aura un
choix fort limité : soit collaborer, comme son prédécesseur, avec le Directeur,
=oit s'opposer & i, mais de fagcon complétement inefficacs..

Du point de vue de la capacité des organismes, plus on s'éléve dans les
rouages, plus les pouvoirs s'élargissent, Mais, méme si cela est déjé génant, ce
n'est pas le plus grave. Une autogestion lmitée A I'entreprise, & mains gquil
s'agisse du départ d'un mouvement des travailleurs eux-mémes, risgue de devenir
unepnmdiedel'nutngaaﬁﬂmﬁrtuutmmﬂdépmeunpenlammda
Ventreprise échappe totalement aux travailleurs : sur le plan de la répartition
du revenu, sur ¢elui de la coordination de la production globale, et sur celui
de la coordination financiére, du soutien financier. '
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La répartition du revenu a é&té réglée gussi par décret (28 mars 1963). Lais-
sons de cité une premiére partle du revenu, gui est consacrée & payer les
salaires. Elle est, en principe, répartie par le Comité de Gestion ; toutefois, ¢'est
la Directeur gui tient la cais=e, et dans le fonctionnement, cela aura son impor-
tance. Cette partie du revenu mne pose cependant pas tellement de problémes,
sauf celui de savoir =i elle est réellement versée aux salariés. La deuxiéme partie
du revenu est intitulée prestations & la collectivité : sur elle on prélévera d'abord
les fonds nécessaires & amortissement du matériel (fixé par voie réglemen-
taire) ; le reste est réparti en deux fonds : le fonds national dinvestissement,
et le fonds national d'éguilibre de I'emplol. Ces deux fonds correspondent & un
souci normal, celui de 'éguilibre et de la justice collective ; il serait dangereux
quune entreprise, un secteur industriel, une région, devenant plus riche que
les autres, finisse par les exploiter. Cette question de Téquilibre économigue
face & I'inégalité naturelle, séographique ou autre, est une des questionsclefs
de l'autogestion : exemple, le probléme en Espagne (NR n® 30, 31-32). En Algérie,
on explique gue le secteur automérd étant un secteur-pilote doit permettre aux
secteurs ol il n'est pas encore possible gque I'eutogestion se crée de sortir do
marasme économigque. En sol, cela est normal. Mais, une fois encore, qui contrile
ces fonds et comment ? Le décret dispose prudemment : o le statut en sera
déterminé par des textes ultérieurs gui devront prévoir la participation des
travailleurs 4 leur gestion », les rédacteurs du texte ont dong bien senti que le
bit blessait le bourricot autogéré. Actuellement c'est I'organisme de tutelle qui
s'en occupe, et la participation des travailleurs n'exisie pds, du moins pas
encore... Tout cela suffit généralement & éponger le revenu. I reste parfois,
ou i1 pourrait rester, un solde, qu'on pourrait appeler bien gqu'improprement un
bénéfice : gu'en fera-ton? Il est dabord soumis & 1'Impdt, ensuite le Comité
de Gestion peut « proposer i I'Assemblée générale de prélever sur ce solde
une prime de bonne gestion » pour lui-méme et pour e Président. Puis les
travailleurs peuvent s'occuper un peu de e procurer les services quactuellement
I'Etat ne leur procure guére, ils peuvent verser au Fonds social de l'entreprise
(logements, équipement éducatif, santé, loisirs). Enfin vient 'enrichissement
individue] ; ce qul reste est partagé, mais non en parts egales ; on le verse
proportionnellement au salaire, c'est-2-dire que plus le salaire dun travailleur
gera élevé, plus il fera de bénéfice. Dernidre précision, qui prendra toute sa
valeur quand on éiudiera le fonctionnement de 'sutogestion : ce « bénéfice»
n'est versé que sl o« la trésorerie le permet s, et c'est le Directeur (on l'aura
deviné) qui décide si la trésorerie le permet ou non ; si elle ne le permet pas,
la part de chague travailleur n'est pas perdue, elle est portée & son compte et
luf sera versée un jour. Quimporte, il serait souvent déjid bien content sl
touchait son salaire.

Voici un exemple pour les transports qui sont bénéficiaires :

Dens une entreprise, il est versé 75 % 4 1'Office National des Transports
torganisme de tutelle), 40 % au fonds dinvestissement. 525 9% restent aux
pestionnaires avec lesquels ils doivent payer les impdts, les frais divers, les
amortizsements, et leurs salaires. Pour les impdts versés par l'autogestion agri-
cole, Eaid Ahmed, 3 mai 1566, disait devant les cadres du PLN. 4 Oran:
cen 186263, il n'y a8 pas eu dimposition sur le revenu puisqu'il o'y & pas eu
de revem. Depuis, le secteur agricole, qui deveit payer & I'Efat un minimum

de 5 millions par an, n'en a payé que 2 milllons en 3 ans ». Et Kaid Ahmed de se
plaindre.

10



R g e SR v —" e —

LES ORGANISMES DE COORDINATION DE L'AUTOGESTION

La ol e lien de coordination est le plus impérieux, cest au niveau de la
production générale, du Plan, disons nstional, de Production. Les économistes
libéraux du 19* sidele pensazient que 'harmonie de la production résultait de
lois « naturelies», celle de l'offre et de la demande par exemple, et dans un
grand élan de libertd, ces premiers bétisseurs (pour ne pas dire macons) de
notre économie déclaraient « Ipisser faire, laisser passerw. A part Charles-
Auguste Bontemps et guelques autres. plus personne ne crolt & Pharmonle
naturelle du développement économique ; il faut donc une planification générale
et un découpage du plan par secteur et par entreprise. Mais qu'entend-on par
planification ? Autrement dit, qui va se charger de cette planification? En
Algérie la réponse est simple : « Nous voulons organiser les rapports inter-
industriels dans un contexte national. Cette institution prendra des formes
d'organisations différentes, le principe étant gue le rdle de I'Etat doit ¥ étre
prépondérant » (exposé de Boumasza, 11/12/63).

Le gouvernement se charge de la coordination, qu'il délégue 4 une série
d'organismes variés, et méme hétéroclites. Ces organismes zont tous controlés
par Iui et peuplés d'adversaires convaincus de I'autogestion. Aussi, &tudier la
coordination sur le plan national des entreprises autogérées revient bien souvent
& étudier le plan de sabotage de V'autopestion (qui n'est d'ailleurs pas, il faut
Payouer; la seule cause de son échec sur le plan économigue). Le sabotage est
évident dés le départ, 4 la fois en ce qui concerne la coordination générale,
c'est-i-dire le plan, et aussi la commercialisation et le financement.

COORDINATION GENERALE

Le Conseil Communal d’Animation de I'Autogestion réunit « les présidents
des Comités de Gestion; les autorités administratives de la commune et les
représentants de FON.R.A, (office national de la réforme agraireln et doit
« animer et coordonner et comtrdler les directeursw» : la eomposition du Conseil
met en Jumiére l'imporiance des représentantz de I'Etat, sans aucune partici-
pation directe des travailleurs de la commune, puisque leurs seuls représentants,
les présidents, peuvent ne pas étre contrdlés par eux (voir phis haut le mode
d'élection). Sur le simple plan local les travailleurs sont déji horscircuit. Le
Conseil communal doit animer et coordonner : ambiguité des termes, on verra
que dans la pratigue le Consefl n'a rien animé du tout. guand 11 a existé

Cette coordination & Péchelon loeal est coiffée par une coordination &
I'échelon national, sous la tutelle des ministéres. Dans 1'agriculture lautogestion
dépend de I'ON.R.A. Dans lindustrie, les exploitations « dintérét national »
dépendent directement du ministére, celles d'intérét local en dépendent indirec-
tement par un systéme & deux degrés, départemental et national (cette distine-
tion suivant la taille de I'entreprise est peu logigque, car I'intérét est plutdt en
fonetion du type de produit).

Plus intéressantes sont les Unions nationales d'entreprises ; em wvoici un
exemple : L'URIB.A. (union régionale des industries du bois de I'Algérois) se
présente sous la forme d'une association dentreprises, & trois niveaux - I'Usine,
cellule productive de base, le Complexe rassemble plusieurs usines dans une
branche de production (comme le Complexe du ‘mobilier, celui des emballa-
ges, efc.), enfin I'Union, qui est l'organe supréme de gestion, met 4 la disposition
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dez complexes divers services, technlgues, commercianx, approvisionnement,
bureaux détude, recherches de marchés, sto.), juridiques et financiers, qu'une
seule entreprise ne pourrzit pas se payer. Ces unions se heurtent & des difficultés
dues & I'ahsence de textes précis et plns complets, & l'attitude de 'organisme
de tutelle (ministére de 1'Industrie) et an manque de liquidités (d'zprés le
Bulletin de I'sutogestion, n® 3).

Dans I'agriculture, principal secteur de l'économie algérienne, l'organisme
tout-puissant est 'O.N.R.A. C'est une filiale du ministére de I'Agricunliure, créée
en 1963 pour coordonner I'mutopestion agricole. En fait, cet office tient dans
ses mains la vie des entreprises, puisqu'il dispose des C.C.R.A. (centres coope-
ratifs de & réforme geraire) qui fournissent crédits, matériel, engrais, semences.
Ce sont tout simplement d'anciens organismes de 'ére coloniale, les BAP.
{sociétés agricoles de prévoyance) rebaptisées au goQt du jour. Les paysans conti-
nuent d'ailleurs 4 les appeler S AP. avec mépris.

Dans certains secteurs existent des offices analogues & 'ONR.A. pour 'agri-
culture, ON.T. (transports), O.N.AT. (tourisme)...

La « coordination » des entreprises est donc plus une communauté de dépen-
dance envers I'Etat gu'un résultat de débats et de contacts & I'échelle régionale.
Quant 4 la participation des travailleurs & cette coordination, elle n'est méme
pas évoquée par les textes. 8i les travailleurs ne participent pas & cstte coordi-
natlon gestionnaire, peuvent-ils participer par le biais des entreprises 4 la
coordination productive? L'Etat at-il quelgue chose & proposer, au moins les
grandes lignes de la production souhaitable & 1'échelle nationale ? En matiére
de planification le néant est complet : dans son exposé sur la politique écono-
mique du gouvernement, Boumaza ne présente aucun plan, n'sn parle méme
pas, ne fait que tenter déquilibrer un budget ne prévoyant gue des dépenses
déquipement fondées sur des programmes anciens dont le Plan de Constantine
de De Gaulle ; i1l ne manque pourtant pas de se féliciter de « la socialisation
eroizsante de I'économie algérienne ». On comprend aprés cela gue les travail-
leurs m'asfent pas & discuter de la coordination de la production puisqu'il n'y
en A pas. Mais alors le veto du Directeur de 'entreprise autogérée gui devait en
principe sauvegarder la ligne générale de 1'"économie dans V'entreprise, ou bien
ne sert # rien, ou m'est qu'un moven de dirigisme. Enfin 'économie algérienne
reste une économie de marché, et ce fait est une source de difficultés congidé-

rables pour 'mutogestion, pulsqu'il conditionne et sa commercialisation et son
financement.

LA COMMERCIALISATION

Elle échappe aux travailleurs. On peut distinguer la commercialisation &
I'intérieur du pays et a4 l'extérieur : & lintérieur elle dépend des C.ORA.
(coopératives de la réforme sgraire), émanations du ministére. Pour l'extérieur,
elle dépend de 1'O.N.A.C.O. (office national de commercialisation) qul a ls
monopole de 'importation pour Magricuiture.

Les prix du marché et la concurrence du secteur privé obligent les Comiiés
de Gestion & se conduire en capitalistes dans leurs transactions courantes. Les
entreprises autogérées ne bénéficient d'aucun privilége dans les marchés de
I'Etat, ce qui est pour le moins éonnant dans un pays socialiste étatique.
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= Pour l1a qualité et le conditionnement des produits, FOF.ALAC. (office
: algérien d'action économigue et touristigue, aulre survivance du systéme eolo-
B" nial) est l'organisme de contréle important puisque les principaux produits du

secteur autogére, vin et agrumes, sont en grande partle exporiés.

On -s'apergoit tout de suite gque cetie multiplicité des Offices risque .de
retarder la commercialisation, provoquant la perte de certains lots de produits
5 périssables. On voit aussi que les Comités de Gestion sont écartés de la commer-
clalisation, et qu'il n'y & pas d'organisme & Véchelon régional qui la contrdle.
Le résultat st que les Comités ne peuvent faire aucune prévision sur les
revenus de Ventreprise : « Nous, paysans et ouvrlers de l'autogestion, sommes
CONVAINCUs gue nous ne pourrons nous en sortir et aller de 'avant goe si les.
CORA. et I'ON.AC.O. sont entre nos mains, comme 1'est déja la production..
Nous ne pouvons résoudre le probléme que si chague C.OR.A. est entre les
mains exclusives des travailleurs, et est contrdlée en permanence par les Conseils
communaux » (Bulletin de I"'Autogestion, n= 2).

FINANCEMERT

Comme les entreprises privées, et pour les mémes raisons, les entreprises
autogérées ont besoin dun financement extérieur ; non seulement dans les cas
oll elles se créent (il faut constituer un stock, acheter un terrain, des bitiments,
des machines), mais aussi guand elles ont redémarré, il a fallu reconstituer le
stock, réparer jes machines, stc. Elles ont aussi besoin d'argent guand elles se
développent : avant que les investissements rapportent, il faut emprunter, soit
emprunter le travail supplémentaire nécessaire, sl l'argent a été supprimé, soit
acheter ce travail avec I'argent emprunté. Il ¥ a enfin lp cas ol une entreprise
momentanément génée dans sa trésorerie peut avoir besoin d'un prét & eourt
terme pour se « dépanner ». Ce rdie de préteur aux entreprises peut étre rempli
par des caisses fédérales directement conirdlées par les entreprises autogérées,
Ou bien, en systéme semi-capitaliste, par des bangues: c'est cette dermiére
solution gui 8 éf¢ choisie en Algfrle (Décrets de juin 1964).

Deux bangues d'Etat remplisspient le role de soutien financier de 1auto-
gestion. La Banque Centrale d'Alpérie accordait les préts & .court et MOVer
terme, c'était Ia banque de fonctionnement ; en méme temps elle sérnit les
comples des entreprises industrielles, ce qui enlevait & ces derniéres un travail
gu'elles étaient parfois incapables d'assurer, certes, mais aussi pratiguement une
poseibilité de contrils immédiat.

4 La Cpisse Algérlenne de Développement, comme son nom lindigue, devait
permetire le développement de U'snirveprise autogérée, en constituant des fonds
de base pour jes nouvelles entreprises, ef en investissant dans celles déjia

gestion ngricole dépendant pour ses crédits des C.CR.A. dont nous avons parlé
pius haut.

Ung parenthése ! nous avons parlé de systéme semicapitaliste (entreprises
autogerées — banques) S| on considére les banques d'Etat comme des institu-
tions socialistes quand I'Eiat est socialisie, notre expression était Tausse, Mais
VEtat, quelle gque soit son étiquette, est lexpression collective de la classe
dirigeante | une banque dEtat est une bangue capitaliste gui, & Il différence
des bangues privées, est contrilée par les capitalistes en tant gue collectivite,
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au lieu d'étre laissée 4 guelquesuns d'entre eux ; peu importe que le capital
soit entre leurs mains parce qu'ils sont propriétaires, ou parce qu'ils sont 1'Etat.

Quol qu'il en soit, le systéme algérien avait une gualité: @l n'y avait pas
besoin de ecréer quelque chose car ces banques existaient déja, alors que si les
entreprises autogérées avaient eu leurs propres caisses, il aurait fallu trouver
un personnel qualifié, des comptables, ce qui n'est pas facile. Mais il avait &
nos yeux un grand défaut, il n'dteit pas socialiste, loin de @4, il mettait les
caisses et le mécanisme financler du secteur automéré dans les mains de ses
ennemis neés,

De toutes facons, en avril 1966 le systdme gue nous avons décrit ne fone
tionnait pas encore et beaucoup dentreprises autogérées du secteur Indusiriel
en étaient réduites & mendier du crédit & des taux usuraires dans les bangues
privées. En effet, pour utiliser les deux banques d'Etat, il fallait gu'elles soient
¢ agréées» par le ministére, et celui-¢f n'en avait agrée gue 10 sur plus de 400
{(fin 1965 — « Révolution et Travails, o 111).

Le 28 avril 1866 on a annoncé la mise en place d'une Banque Nationale de
FAutogestion ; done une banque unigue consacrée & lautogestion remplacait
Pancien tandem Banque Centrale-Caisse de Développement pour le secteur indus-
triel et C.CR.A. (centres coopératifs) pour l'sgriculture. Cette bangue de l'auto-
gestion avait d'ailleurs déjs été demandée par le premier congrés du secteur

industriel autogéré en mars 1964 ; elle pourrait correspondre 3 un désir des

travallleurs d'avolr «leur banques. Et on imagine bien gue cette banque n'alt
de banque gue le nom et le rile technigue, mais quelle soit une espéce de calsse

fédérale, passant par telle ou telle modalité, sous le contréle effectif des travail-
leurs de I'sutogestion.

En réalité, il n'a éié nulle part guestion dun statut de ce genre, et le
probléme, pourtant capital, du contréile de la banque n's méme pas &té posé.
Dans ces conditions, la Bangue de 'Autogestion sera une banque d'Etat comme
lez autres, une de plus. Elle sera inutile puisqu'il n'y aura pas de différence
réelle avec l'ancien systéme des deux bangues simplement le nombre de ceux
gui sont capables de tenir une comptabilité par exemple sera encore @parpillé,
des locaux seront occupés inutilement, et puis surtout un nouveau fromage
sera offert & quelques grands <cadres» algérlens sur le dos de Pautogestlon.
Enfin cette bangque n'aura que peu de ressources (déficit el lente remise en
route de beaucoup d'entreprises autogérdes) et cela ajouté & l'indévitable incom-
pétence dune grande partie du personnel que le gouvernement ¥ mettra, 'nmé-
nera @ seffondrer devant les banques privées, majoritaires en Algérie. Conime
I'économie algérienne reste soumise aux lois du marché capitaliste, le déficit
de l'autogestion peut durer longtemps !

Dernier détail : jusqu's présent (novembre 1966) et sauf information contraire,
la Banque Nationale de "Autogestion semble n'avoir existé que dans les dossiers
du gouvernement. Nous n'en avons trouvé gilleurs aucune trace.

FONCTIONNEMENT DE L'AUTOGESTION
L'AUTOGESTION DANS L'ECONOMIE ALGERIENNE

Avant d'asborder le fonctionnement de I'autogestion on doit rappeler guelle
est sa place dans la totalilé de I'économie algérienne sinon on risgue d’aveir
un point de vue totalement fausse.
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L'sutogestion n'est gu'une partie du « Secteur socialiste» de 'économie qui
n'est lui-méme qu'un des trois secteurs économigues de 1'Algérie.

A lintérieur donc du secteur socialiste 'autogestion coexiste, pas pacifique-
ment, avec un secteur nationalisé et certains offices en « gestion directe » (gestion
de I'Etat, bien sfir). Prise dans I'économie entidre, I'mutogestion se heurte, au
Sens propre, & un Secteur mixte ef & un secteur privé. Limportance du secteur
privé va expliquer bien des déboires de l'autogestion, surtout 'lorsquion -sait
qu'aucune priorité n'existe pour l'autogestion.

C'est seulement dans l'agriculture que e secteur socialiste l'emporte, par la
richesse des terres et la technigue d’exploitation plus que par la superficie des
terres cultivées. L'autogestion représente 9/10 du vignoble, 1/4 des cultures
maraichéres et 5/6 des agrumes (chiffres cités par Teillac). Mais il faut remar
quer que les principales productions, vin et agrumes, dépendent pratiguement de
Pexportation.

Par conire dans l'industrie, l'autogestion est nettement minoritaire et 1'im-
portance du secteur privé ne peut se mesurer au fait qu'il emploie 92 % des
travailleurs {l'absence de comptabilité nationale empéche des évaluations plus
prévises). L'économie mixte (Etat-privé) englobe la presgue totalité du secteur
moderne de 'industrie, avec une grande proportion de eapitaux privés étrangers
(exemple de société mixte : In CAMEL. C'est une gociété mixte, avec des capitaux
anglo-francais, qui liquéfie le méthane dans I'important complexe d'Arzew pour
Yexporter). Quant au secteur privé, il comprend #& la fois des entreprises indus-
trielles et des propriétés fonciéres individuelles (la mise en sutogestion des
terres dez gros propriéiaires algériens n'est pas encore réalisée, et la réforme
agraire n'en est qu'au stade des paroles). Ce secteur privé peut varier aun détri-
ment de l'autogestion et il ¥y a eu des rectifications de limites de superficies
cultivées. Boumédienne déclarait le 23 mars 1966 « 'Etat a le droit de confis-
quer.. car l'orientation révolutionnaire et socialiste Vexiges. Et le colonel de
déclarer que 1'Etat est saisi de 6000 réclamations de propriétaires...

Aprés avoir replacé l'antogestion dans le contexte économique algérien,
peut-on essayer de dégager quelques chiffres ? SBur ce point, les « appréciations
objectives » tiemnent en général plus de place que les chiffres eux-mémes, car
ceux-cl sont rares et souvent contradictoires, suivant lsurs sources, ces sources,
offices ou buresu d'études, n'ayant parfois jamais fonctionné ou jamais existé.
On peul constater par exemple que les chiffres donnant la répartition des terres
du secteur asutopéré fournis par Algérie Presse Service en 1064 sont tous infé-
rieurs 4 ceux fournis par 'ON.R.A. pour 1865, alors gu'l n'y a eu aucune
nouvelle nationalisation dans Tintervalle. D'autre part, le bulletin statistique
de 'ON.R-A. pour 1965 donne le chiffre des travallleurs temporaires employés
dans |'autogestion, ce gqui est assez étomnant pulsque !e critére de distinetion
entre travailleurs temporaires et permanents est toujours resté un mystére (en
fait il semble avoir é{é lapissé & la discrétion du direcieur). Comme le chiffre
fourni semble tout de méme assez bas, une note rappelle que « lé nombre des
travailleurs temporaires est minimisé du fait que l'enquéte n'a pu saisir en
totalité leg travailleurs occasionnels ot leurs familless.

Si les résultats chiffrés ne peuvent étre trouvés avec précision et confiance,
du moins peut-on exposer quelques cas concrets d'entreprises autogérées, 'absence
de chiffres n'étant souvent gue le reflet d'un fonctionnemént déficient des
structures.
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QUELQUES CAS CONCRETS — AGRICULTURE

En replacant l'autogestion dans son milleu économique, on a pu voir qu'slle
dtalt limitée 4 certdins secteurs de produoction, et gu'h Tintérieur de ces secteurs,
elle Ti'était pas générale. C'est dire que ie milien n'est cuére Tavorable, et que les
attaques vont avoir deux sources : I'Etat et le privé. T1 y a certes des difficultés
tenant sux -conditions générales suceédant & lindépendance : déficience de
Venseignement ‘entriinant un mangue de personne! qualifié et une incompétence
tres répandue, matériel hors d'usage, esprit d'arrivisme se traduisant par une
i passivité satisfaite | certains .ont voulu veir 14 la eause principale de e u'ils
= ont appelé « ln faillite de U'nutogestions (un ariicle du « Monde » du 23/10/65

5 dntitulé « La pénurle de -cadres .ou 'incompétence explique en partie les échecs
I «de 'autogestion »), Mais il est indéniable gue Jes atieintes délibérées an systime,
allant jusgu'su sabotage caractérisé, par les différents services étatiques ont
D joué un rile au moins aussi imporiant. Ainsi « Révolution Africaine s du 4/10/88

3 écrit que w l'administration, an sommet, était opposée au principe méme de
1 Pautcgestion » (on verra plus loin si cela a vraiment changé depuis). Vayons
t_ comment a fonctionné pratiquement 'autogestion agricole en reprenant le plan
. utilisé dans ln seconde pariie.
: Du point de vue des structures, le moins que l'on .puisse dire est gque la
F «diversiié des gpplications -est la régle, ce qui m'a rien d'@onnant guasd on &
F‘- wit Mimprécision ou le silence des textes ; « il .existe presque -sutant de forines
, d'autogestion que dentreprisesw (Teillac, p. 26). Qu'en estil das orzanes de.
: Jentreprise ? « l'ussemblée borne 'son activité, .ou-& peu prés, 4 élire le comité.
F Quant an consell des trovailleurs, .., il n'existe presque jamals. Les dirigeanis
= diseutent... sans autre préoccupation que Usvenir immédiat» (Teilllac. p. 24). .81
UAssembife des travailleurs élit le gomité (ce qui n'est pms foroément un mal),
les conseils deviennent inuotiles. Mais i1 n'est pas sir que les comités soient tous
[ vraimant cholsis par les travailieurs : « Six agents .du service -de Usnimation
rurale ei huit.contrdleurs du Bureau d'animation du seeteur socialiste parcourent
i le pays pour réaliser la gageure de mettre sur pied et contrdler quelgue 8000
: A 70000 comités de gestion et ceci avant le congrés fin juin, Ainsi ils passent
$8 heures au domaine de Iz Trappe, I'un des plus importants de la Mitidja, Tont
un meeting ronflant devant une cinguantaine d'enfants, une centaine d'ouvriers
sur 400, &t les paysans sentendent dire en substance : — votez donc en vitesse
pour vos déiéguds, comme vous 'avez fait pour Massn et De Gaulle. — D'autorité
que pourront avoir de tels comités importe peu au directeur du Bureau National
d'Animation du Secteur Socialiste, pourvu gu'en bon fonctionnaire il puisse
offrir un bon«congrés & son patron Ben Bella » (Partl de la Bévoluiion socialiste
— Informations, n* 7, 20 '5'63). Détail supplémentaire, La Trappe était un ancien
domaine de Borgeaud.

Linformation venant de 1'opposition &4 Ben Bella, on pourrait la mettire
doute mais elle est confirmée par diautres exemples (on lira le récit pris sur
e vif.d'une &laction manipulée, dans « L'Algérle qul se cherche s, par D. Guérin,
an domaine de Salnte-Lounise, ex-Germain, 4 ‘Ameur-el Ain, autre gros domalne).
On voit se dessiner 'emprise-de ['Etat ; il dispose dé&ja du Directeur : et comme
il n'y = pas de conseils communsux, chaque entreprise se trouve en rapport
direct avec les services de 1'Etat, véritables [éodalités qui se disputent influence,
Commercialisation et finapcement en souffrent : « Le travail 7 ¢'ést phis & nous
4 le faire, c'est su gouvernement. On a ici en réserve prés de 100 000 Kl de vin:
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Qi peut les vendre & part lui? Bt 8l ne reussit P8S. noOUs ne pourrons plus
temir. 11 y a 26 jours que les gars n'ont pas ét& payés » (&2 Boufarik, J. Lacouture
danz « le Monde », 15/11/63). Et pourtant « & Boufarik, El-Asnam et Témouchent,
la gestion directe a permis la commercialisation de 50000 tonnes d'agrumes »
(Rév. et Trav. 31'3/66). La région est done ricHe, mais déja en octobre 1962
I'Union régionale U.GTA. d'El Asnam (ex-Oriéansville) réelamait le palement
des- ouvriers agricoles qui w'avaient rien recu depuis juillet, ot demandaisnt de
toute urgenee des crédits pour les EEiTieTiCEs, engrais, carburant, indispensables
& la nouvelle campagne: e retard de paiement des salpires parzit sfnémal : 4
Boufarik, domaine Messous Zerouk (600 ha, production 40900 guintanx d'zgrumes
pour l'année 1964 '65), en mars 1968 les traveilleurs ne sont pas pavés depuis
un maois et demf, et comme I'envoyé de Révolution et Travall demande ce aue
fait la section syndicale de la Fédération Nationale des Travailleurs de la Terre,
on lul répond': « Je ne sais pas ce que e'est's (Rév. et Trav., 17/3/65). Notons
qu'é Messous. Zerouk Ie chef de culture gagne 13 DA (dinars alpériens, 1 dinar =
1 NF) par jour, soit 325 par mois et le Dirscteur 450 DA par moik, il n'était pas
payé non pius. A El Aspam, sux domaines Hassaméne, Amirouche, El Itihad,
deux mols sans paye, deux mois et demi, trois mois. Un travailleur de Hassaméne,
pére de I3 enfants, gagmerait 11 DA par Jour (275 par mols), il dit - «Mes
entants ne se nourrissent que de blé, ils n'ont pas godté un frult de Ia saison...
chague jour qui se l2ve, c'est un supplice pour nous ; commenl peut-on travailler
le ventre creux ?» A Amircuche : « Nous menons une vie de loups depuls
75 jours.. nous sommes dans une misére sans lssue. Partout on nous iznare,
pour eux, on n'existe pas, c'est le fruit de notre travail gu'ils veulemt gofiter
sans récompenser le producteur. Nous sommes découragés, nous ne travaillons
plus normalement... on nous dit d'attendre et nous travaillons ls venire CIeux. »
Sur un vignoble du méme domaine : « Nous n'en pouvons plus, nous menons
une vie de chiens. Noms avons chois Msutogestion pour étre libres et naon
esclaves.» Les travailleurs viennent groupés sceueillir Il'envoye de Rév. et Trav.
Iis analysent froidement leur situation : « Je vous dis, mes frires, {1 ¥ a trois
catégories de gens en Algfrie 1 — ceux qui travaillent st sont payés régulidére-
ment, la grande famille (c'est--dire la famille large) — ceux qui ne travaiflent
pas correctement ef qui se trouvent payés aussi, pourguel, la dynsastie des
cousing, bien entendu ! — ceux qui dépensent tous leurs efforts, gui ont un bas
salilre et qui sont décus & chagque fols », et iI5 demandent autonomie finaneciére,
d'8tre libérés de In S.AP

La 8.AP. (centre gouvernemental) de la région a tout de méme de I'argent
pour payer certains ouvriers qui dépendent directement d'elle : diviser pour
regner. Remarquons que les ouvriers de cette résion, le Chélif, ont &té les
premiers- & occuper les fermes et A s'organiser en autogestion, avant les déerets
de mars (déclarations des travailleurs prises dans Rév. st Trav., 17/9/65).

La commercialisation est difficile ; alle provient. de V'antagonizsme des offices

. ftatiques, ON.RA., ON.ACO, et d'un sabotage bureancratique assez fréquent

& tous les niveaux. Quand Benatliz Rachid, de Rév. et Trav, est passé au
domaine Messous Zerouk, les ouvriers se plaignalent de quatre chioses : — & Ils
font la pesée de la marchandise qu'ils sont tenus de remettre A la station de
conditionnement, Ia C.OR.A. (qui se charge de la vente). Les servipes de cellept
* hui retournent un bon: de réception portant le chiffre de ia quantité livrée. Le
domaine, qui setalt assuré auparavant du chiffre, constate toujours une diffs-
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rence appréciable entre Ia quantité (réellement) livrée et celle qul est reconnue
par lan COR.A. Cette anomalie est de taille. D'autant plus que dans ce différend
c'est toujours la C.OR.A qui & gain de causs, Pourtant le domaine est pourvi
dun appareil (de pesée) agréé par I'Etat.» Autrement dit, voila un petit bénéfice
net dans la poche de guelguun de la CORA. — & La livraison effectuée, les
travailleurs n'en entendent plus parler.. le commissaire de 'ONR.A. leur a dit
d'un ton qui exelut toute équivoque : limiter-vous & produire, le reste me vous
regarde pas ! Voilh gui est clair.» Aprés Ia C.OR.A. pour la vente, le C.C.R.A.
(ex-S.AP.) pour les finances, qui garde I'argent des entreprises et tient théori
quement & jour leurs compies : — « 8'il prend envie & un Président d’étre tenu
au courant des détalls de la comptabilité, peut-1l se rendre au C.C.R.A. pour en
avoir le coeur net ? Ramdane (e Président) répond par une dénégation : le
C.C.R.A. nous envole seulement ume copie d'un versement effectué & notre
compte par I'O.N.R.A, mais nous n'avons pas droit de regard pour le reste.n
Enfin, alors que I'ONRA. leur devait de I'areent, du matériel qu'ils avaient
donné & réparer A4 I'UMA. (Union du Matériel Agricole) y était resté blogué
par les bureaucrates « pour défaut de paiement» (Rév. et Trav., 17/3/66).

Une autre difficulté est la concurrence du secteur privé, car il ¥ a souvent
collusion entre services étatiques et secteur privé. Dans la région de Sétif, « le
frére du commissaire départemental de 'ON.R.A. est un des plus puissants
grossistes de la région. En 1964 il a racheté & bas prix tout le fourrage des
Comités de Gestlon du département et I's revendu 6 mois plus tard 2 &4 3 fois
plus cher. Cette année, les ouvriers doivent étre payés en nature, en fourrage
notamment (!), car il n'y a plus d'argent dans les caisses de I'ONRA. ; 1o
grossiste compte racheter ce fourrage aux ouvrierss (tiré & part, fourni par
Prioré, automne 1965). Les gros propriétaires fonciers parlent des = voyous de
l'autogestion » et le sabotage se manifeste sous toutes ses formes, comme la
concurrence déloyale, « le secteur privé n'applique pas les. traitements anti-
parasitaires pour les mgrumes, ce qui menace les agrumiculteurs du secteur
autogeré » (région d'El Asnam — Bull de l'autogestion, n* 3). La collusion
Etat-zecteur privé peut aller loin : « Medeghri, Abdessalam, Bouteflikas étajent
d'accord pour distribuer généreusement quelques dizmines de fermes autogérées
dans 1'Oranais & des amis bourgeols, et amorcer par ce biais un mouvement
plus vaste de reprivatisation de 'agriculture autogérée. Mais cette tentative
a provoqué une (elle tempéte de protestations de la part des ouvriers (agri-
coles) et des syndicats que Boumédi nne fut obligé de restituer les terres volées
aux collectifs des travailleurs» (Bous le drapeau du Socialisme mai 1968). Et
Boumédienne déclare : « L'Etat a le droit de confisquer, de prendre au riche
et de donmer au pauvre.. mais I'Etat algérien n'a pas le droit de voler. Il faut
rétablir la confiance, car le citoyen algérien considére que son Etat Je vole. »
Prendre au riche pour donner au pauvre, guelle ironie ! et Boum ajoute ; nLes
nationalisations avaient leu dans l'anarchie» (« Mondes, 24/5/68). Le premier
mal 1966, & Alger, on pouvalt lire sur certalnes banderoles <« Restitution des
terres = Trahison ».

Aprés ces quelques exemples, nous voudrions prendre le cas dun domaine
sur lequel nous sommes assez bien renseignés : celui du domaine « Zafr Houari s
(sources : le séjour de I'un de nous en juillet 1965 — le séjour d'une camarade H,
en aolt 1965, une visite de Yahya, dans Rév. et Trav., 29/4/65). Le domaine st
situéiunetrentaimdekma.l'ﬂwtd'ﬂmn.nubnrﬂdelaplage u les
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Andalouses », commune d'El Ancor, donc dans Is région ebtidre, 1a plus favorisée
en Algerie ; 1756 ha, domaine moyen pour la colonisation. A cet avantage
géographique s'ajoute la diversité des cultures : vigne, céréales, cultures marai-
chéres, arbres fruitlers, horticulture, tout eela irrigable grice & une source qui
appartient au domaine. On voit déjad gue les ressources ne manguent pas et
que l'exploitation peut étre rentable. Cette impression se confirme dés que 'on
arrive 4u domaine : 'ancien colon Gomiz, d'origine espasnole, vivait dans une
sorte d'hacienda style néo-mauresque, salles aux cheminées monumentales, cha-
pelle ¢ pour rendre grice 4 la Vierges.. jardin d'agrément, roserale, court de
tennis complétaient 'instailation, le tout & guelques dizaines de métres de Ia
plage. Rien ne manguait, et on comprend que Gomiz =it versé dans 'OAS.
fun de ses fils y aurait laissé Ia vie). Apris lindépendance, on proposs 4 Gomiz
de rester gérant de son domaine mis sous Comité de Gestion (salaire actuel :
50000 AF par mois), il refusa.. Actuellement il sernit propriétaire dun ou
plusieurs grands magasins 4 Paris.

Le domaine est donc autogéré depuis le 1* octobre 1863, Le nombre des
Eravaileurs est de 30 permanent et de 45 & 150 saisonniers, selon les campagnes
de cultures (chiffres donnés par Yahya) : H donne en juillet les chiffres de
80 travailleurs permanents et 50 salsonniers. On voit 14 encore gue la majorité
des ouvriers n'est pas représentée 4 'Assemblée et aux autres organismes dauto-
gestion, situation commumne & tous les saisonniers de l'autogestion agricole. A
titre de comparaison, au domaine Itihad, dont nous avons parlé, il v avalt
120 permanents et 100 temporaires, d'aprés Rév. et Trav. Comment fonctionnent
les rounges de I'autogestion ? Voici ce qu'en dit H. : « Les travailleurs élisent le
Président en Assemblée, ce Président, un ouvrier, élu pour un an, distribue
le travail. L'Etat nomme un Chargé de gestion, qui se charge de I'administra-
tion. L'ouvrier touche un salaire journalier de 8 NF, le chauffeur de 13 NF,
le jardinier de 22 NF, le Président de 20 NF. Le Chargé de gestion s un salaire
mensuel de 500 NF (s0it 20 NF par jour). Les ouvriers travaillsient et hahbi-
taient an domaine avant l'indépendance. Le Chargé de gestion est un technicien
agricole formé par les Francais, il n'est pes du village, mais du département.
II est trés simé et écouté des ouvriers. L'ex-Président a &té assassiné un soir
d'orage | {sans gu'on ait pu ou woulu me dire pour guelle raison). Lactuel
Président est complétement invisible, Il roule en 404, Il est rarement an domatne,
en 3 semaine je ne P'ni jamais rencontré. » Volei quelgues déclarations recueillies
par Yahys auprés d'un travailleur depuis toujours au domaine, 70 ans : « Nous
avons la liberté et l'autogestion.. nous travaillons pour nousw, et plus loin :
« Maintenant tout €5t & nous. Le bureau nous est cuvert toute ln journée. Nous
¥ tenons nos réunions, nous recevons des explications et donnons nos conseils
gur les travaux & enireprendre, labours, sulfate, taille, semerices, ete., et on
nous écoute, et on en tient comptes (Rév. et Trav. a suffisamment exposé des
eas ol les ouvriers ne participaient pas pour qu'on puisse tenir ces déclarations
pour veridigques.) Un indice intéressant peut &tre le climat des rapports Chargé
de gestlon-ouvriers ; ces rapports étajent bons et le Chargé de gestion semble
un ouvrier parmi d'autres (on a vu, dans les chiffres donnés par H. que son
salaire n'élait guére élevél. Par contre, dans la méme rézion, on voit certaing
Chargés de gestion se comporter en patrons d'entreprise. Le Chargé de gestion
étant le seul & parler couramment frangais, c'est surtout avec Ilul que nous
pouvions parler longuement. Sur le plan des structures, il confirme (ce gqu'avait
dit Rév. el Trav. 3 mois auparavant) : « Les suggestions des ouvriers sont sou
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mises: & 1"Assemblée des travailleurs qui & lieu régulidfrement en présence du
Comité » Ce qu'il nous dit du fonctionnement du domaine ost moins Encours-
seant : le domaine posside certes ses propres spécialistes (Hév. et Trav. 1'avait
fitrement souligné), mécaniciens, soudeurs.. mais 'approvisionnement en pidces
de rechange est de plus en plus difficile. Les succurszles des maisons de
matériel agricole ne les vendent que =1 on les peie rapidement, or le domaine
est tonjours & court de disponibilités (voir les raoisons exposées pour le domaine
Messous Zerpuk, plus hant). =« Pourtant, ¢'est le quatridme domaline oil-je suis
affects; ditdl, et c’est le premier qui & sa comptabilité en équilibre.» Les trois
nutres étmient des domaines # monoculture, vigne ou céréales. Dol viennent
lps difficultés ? De 1o commercialisation, et 'on retrouve le8 maux communs &
toutes les entreprises autogérdes en Algérie. Nous apprenons ainsi gnune partie
i vin de I'snnée précédente est encors stockée sous les hancars, et les procédés
de- stockape étant rodimentaires, il y aura sGrement des pertes. Et le win m'est
pas seul en cause ; un mandataire privé propose un jour d'acheter un lot de
tomates pour 12 millions d’AF. Aprés consultation du commissaire de '"ONR.A.
& Oran (qui supervise toute opération du Comité avee Vextérieur), Il ne peut
que refuser et envoyer le lot, suivant le processus normal, & lz C.OR.A. d'Dman
{qui sappelle LégumCoop). Au hout d'un mois, on apprend que la vente du lot
rapporte au Comité 2 millions d'AF. On peut se demander ce guiest devenue
la différence entre 12 et 2 millions. Il n'est pas étonnant aprés cela dapprendre
quun domaine pourtant riche, oll les ouvriers travaillent dur, ef bénéficiant
de conditions favorables assez rares en Algérie peut tout juste boucler son
budget, et que son Chargé de gestion se prononce pour un retour & la libre
entreprise...

Quelles sont les conditions de travail ? Les ouvriers sont payés irréguliéres
ment, en général, et ils ne sont pas tous logés au domsaine ; {l' faut tenir compte
de plusieurs faits : les dimmnehes of jours de féte ne sont pas payés, la sécurité
socinle et les allocations familinles n'existent pas (Rév. et Trav. signale que
les traveilleurs ont créé une calsse mutuelle, dans Inguelle ils versent selon ce
gqu'ils peuvent, soit entre I DA et 5 DA par mois, ce qui permet de venir en
aide & chacun en cas de coup dur ou de maladie). Les avantsges en nature,
dont font état ceux gui parlent de Vautogestion, sont pure ilosion, car les
produits du domaine consommeés sur place par les travailleurs leurs sont vendus,
én avances sur leur salaire. Mais surtout, sauf pour les enfants, effort d'édo-
catiom est inexistant. Le Conszell communal d'animation de 'autogestion n'existe
pas; les travailleurs, pour la plupart analphabétes, sont laissés A& leur sort @ pas
d'alphabétisation, encore moins de cours de perfectionnement. Tous sont &
I'U.G.TA., et pourtant, quand on leur demande ce gu'ils pensent din Bulletin
intérieur de "Autopestion, i{ls nous répondent : « Qu'estce que c'est ?» Pour
conelure, un domaine ofi l'on retrouve les difficullés habituelles, mais of ces
difficultés sont ‘4 peu pris compensées par des conditions péographigues et
technigues sssez rares en Algérie ; cela donne un budget en équilibre, tn fonc
tionnement suffissmment réguller pour qu'il suscite des convoitises, et o'est
pourquol, depuis deux mais, le domaine est passé sous le eontrile de I'Armée,
I'ANP., une fois baptisé Coopérative agricole d'Ancienss moudjashidines, comme
beaucoup dautres ces derniers temps. Le Chargé de gestion a été mmté, le
Comilé de Gestion dissout.

(A suivre.) SABADELL.
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A-T-ON RENONCE A LA REVOLUTION?

Llarticle de José Peirats (*) qui sumit est tiré de la revue espagnole : « Pre-
sencig, fribuna libertaria » (septembre-octobre 1966). (Directeur Pasamar, 34, rue
Ste-Marthe, Paris=X.). Nous extrayons guelgues phrases de la présentation du
texte de Peirats par la rédaction de la revae: o Presencic considére que 15
meilleure fagon de rendre hommage & la geste révolutionnazire espagnole, dont
2 trentifme anniversaire vient d'étre célébré, est d'adopter 4 son égard une
atfitude critigue : il ne sert de rien de regarder en arriére lorsque le regard
devient un simple culte du passé, un choeeur disciplind goi’ applaudit, un désic
dadmiration plus que de compréhension. s

e C'est précisément cette soff de compréhension qul nous a. Incités & organiser
une enguéte sur Ia révolution de 1836, Et nous avons choisi pour ce: faire un des
aspects les plus fondamentaux, c'est-b-dire le plus complexe. Le mouvement
libertaire espagnal, en 19351539, a-t-il renoncé & mener & bien la révolution ?»

w (Cette enguéte a été adressée, pour le moment, aux camarades suivants :
Federica Montseny, José Pelrats, Juan Garcia Ollver et Diegp Abad de San-
tilldan.) »

REPONSE DE JOSE PEIRATS

I

Il faut en premier leu faire la présentation des tendances révolutionnalres
gui, avant le 19 juillet 1836, s= manifestaient dans le mouvement libertaire
espagnol. Par ordre d'influences, il ¥ avait d’abord lo fendonece du groupe gue
représenigient Garein: Oliver, Ascaso ef Durruti. Malgré que ces agitateurs
évitaient toute dépendance organique: (1), ln Pédération Anarchiste Thérigque
(FAL) faisait slemme cette tendance: I s‘agissait d'une eonception romantigue
clazsique, d'origine bakouniniéne (2); Elle se basait sur le coup de main auda-
cieux of considéralt assuré I'sppui du peuple. Le peuple ayant en lui, dans son
subeonscient, un révolutionnalre né, i1 suffisalt de le réveiller par Vexemple
obsting’ des minorités. Ce courant avait tenté plusieurs expériences qui n'éveil-
ltrent sncun subconscient et se soldérent par de tragigues échecs (3).

L'ascendant de ce courant était dit & sa rivalité victorieuse sur I'hérésie
e trentiste's (4). Accusés, non sans: fondement; de s'adapier & la démocratie
réepublicaine: les ¢frentistess furent expulsés des: postes Importants et consi-
dérés comme des maudits. Cette discrimination fut pepulatre et; par contre-coup;
elle fit monter les nctions de ce que nous appellerons: le courant » faiste » (F.AL);

Voyons comment les trentistes présentaient leurs rivaux :

it Cette conception de la révalution; fille de la plus: pure démegogie, patronnée
durant des dizaines d'années par tous les partis politigues gui ont essayé et ont
réussi souvent & prendre le pouvoir, s, méme si cela semble paradoxal, des
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défenseurs dans nos mibieux. (.) Bans s'en rendre compte, ils tombent dans
tous les vices de la démagogie politique, des vices qui nous améneralent 4 donner
la révolution, si elle se faizait dans ces conditions et si elle triomphait, au
premier parti politique venu, ou & gouverner nousinémes, & prendre le pouvoir
comme =i nous étlons un parti politigue guelconque. »

Voyons comment les frentistes présentaient leur thése :

& Face & cette conception simpliste, classique et un peu cinématosraphique
de la révolution, qui actuellement mous améneralt & un fascisme républicain,
attifé de bonnet phrygien. mais fascisme guand méme, {1 s'en ¢léve apne autre,
Iz vraie. (.0 Elle veut gue la préparation ne soil pas faite que d'éléments
aegressifs de combat, mais, tout en les ayant, en plus, d'@éments moraux, gui
sont sujourdhui les plus forts, les plus destructeurs et les plus difficiles &
dominer. Elle ne corifie pas seulement la révolution & 'sudace des minorités
plus ou moins audacieuses, mais elle veut que ce soit un mouvement bouleversant
du peuple en masse, de la classe ouvrigre zllant & la libération définitive, des
syndicats et de la Confédération (5), en fixant le fait, lo zeste et le moment
précis de la révolution. (..) Face 4 la conception chaotigue et incohérente de
la révolution gu'ont les premiers se dresse celle, ordonnés, prévoyante et cohé
rente, des seconds. La leur consiste & jouer i l'émeute, 4 la pagaille, & Ia
révolution ; en réalité, elle retarde la vraje révolution» (6)

Au début de 1934, guand le processus reéactionnaire de la politigue républi-
caine poussait & une attitude révolutionnaire généralisée un certain secteur
socinliste, Ia fendance qllianciste apparut, exposée magistralement par le militant

Orohdn Ferndndez. Cette nouvelle tendsnce venait s'opposer & l'exclusivisme
révolutionnaire qui dominaii.

# A I'heure de la lutte — disait Orobdm — les « démocrates » oublient leur
fillation politique ef s'engagent conformément & leur filiation de classe. Que
cet exemple serve aux camarades gui, pour des purismes insignifiants, se barri-
cadent dans la théorie de « nosalires sols» (7). Pour vaincre l'emmemi- qui se
multiplie, il faut immanguablement le bloc granitique des forces ouvriéres. La
fraction gui tourne le dos & cette nécessité se retrouvera seule et portera une
lourde responsabilité vis-awviz delleméme et de 'histoire s (8).

D'autres militants et moi nous évoluions aufour d'une gualriéme position
que représentail sans doule Eusebio C. Carbd. Nous nous meéfiions des alllances
aver les politiciens opportunistes et de circonstances et de leurs fiefs syndi-
caux (9), Mais nous concevions la révolution comme un phénoméne conditionné
par la participation du peuple. Nous croyiong que le peuple n'est mobilisé
que par certaines conjonctures psychologiques émotionnelles. Le réle du révolu-
tionnaire est de savoir les détecter & temps, de les exploiter & fond avec:la
propagande et de diriger par des voies libertaires le débordement populaire
lorsqu'il se produit. Canaliser une révolution ne voulait pas dire imposer notre
droit de proprieté sur elle. Et elle ne pouvait étre le fruit de minorités auda-
cieuses, fizant de sans-froid une date.

La tendance maximaliste (10) amena les tristes résultats de janvier et de
décembre 1933, Le courant allianciste fut digne d'un meilleur sort en tant gue
mélange explosif de l'insurrection asturienne d'ociobre 1934,
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A la veille du congrés de la CN.T. de mal 1836 (11), la tendance maximaliste
prit une attitude alarmante. Un de ses animateurs se prononca dans des discours
publies et privés pour la « prise do pouvoir= par le mouvement libertaire (12).
Federico Urales, déja vieux, fut responsshle d'une autre phrase dangereuse :
& Dictature pour dictature, ln nétre d'abord » (13). A 1a suite de ces déclarations,
Fhebdomadaire que dirigeait Carbd (¢ Méas lejos») oreanisa une enguéte avee
des questions trés significatives. Federica Montseny y répondait le 30 avril 1936 :
& 51 un jour la démocratie a représenté I'esprit libéral du monde, aujourdhul,
au moment ol un probléme dconomigque se pose ainsi ouune lutte & mort entre
Ia société moribonde et Ja conception anarchiste de la vie, toute solution inter-
médigire, toute théorie du moindre mal représente une concession & notre épogue
et une conservation du milleu bourgeois en décompesition. (..) L'anarchie est
I'antithése du gouvernement, de 'sutorité, du pouvolir. L'anarchie ne peut qu'étre

freinfe et mal aidée, si les anarchistes s'emparent du pouveir gui la nie et la
détriit. .)a

Le congrés de Saragosse devait choisir une de ces deux expériences : celle
de Casas Viejas de janvier 1933 of celle des Asfturies d'octobre 1934, Une des
interventions les plus valables exprimait : « On a4 parlé du critére d'un secteur
de notre mouvement & cette époque, mais peut-dtre 'aspect révolutionnaire goe
représemte le critére de ce secteur n'est gqu'un faux aspect de la révolution, dune
révolution jacobine et non anarchiste. Ce critére pouvait représenter une révo-
lutlon de groupes, mais pas une révolution du peuple. Pour la révelution il
mangue Venverzure d'un ensemble de ecirconstances et la préparation orga-
nigue. (..) Nous devons dire que le 8 janvier (14) fut une erreur, la premiére
erreur révolutionnaire de la Confédération. Malgré ce gqu'on a dit de Casas
Viegjas qui fut une épopée. Nous n'avons pas besoin de telles épopées. (..) En
janvier on pouvait compter sur tout, sauf sur les travailleurs. (..) Cela était
plus préparé par l'audace gue par les autres facteurs indispensables d'organi-
sation et de circonstances. (_.)»

Moralement cette position allinneciste gasma la partie au congrés. Mais 4
I'heure des décisions l'autre tendance trouva le moyen de s'infiltrer. Dot une
mise en demeure d'alliance révolutionnaire avee 1'U.G.T. gul ressemblait plus
# un défi dans un combat singulier. Psychologiquement inadmissible, 'accord
de Saragosse ne pouvait donner de résultat et {1 n'en donna pas (15). D'autre
part, la coalition républicaine-socialiste avait gagné les élections trois mois avant
et I'opération démagogique préélectorale avait été abandonnée. Pendant ce temps,
ie fascisme montait sans démapocie sa propre opération. Ainsi donc la nouvelle
position alliancisie arrivait en retard.

IIT

Il est indubitable guil ¥ eut un renoncement révolutionnaire dés que le
soulévement militaire fut liguidé & Barcelone et en Catalogne (18). Ef, cependant,
la révolution ne pouvait se présenter sous de meilleurs auspices. La psychologie
populalre avait joué, encore que sans nul doute lg partie Ia plus dure de 'entre-
prise fut assumée par les minorités énergiques. Surtout les hommes aguerris de
Ia ON.T-F.AIL Mais le peuple, qui comprenait la gravité des intéréts mis en
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feu, les appuya massivement, évitant tout retournement de la situation, Le
renoncement se fit précisément (17) su moment ol un groupe de notables (18)
de la CNT-FAL alla & la Généralité (19) écouter les flatteries que prit soin de
leur prodiguer le président Companys (20). Pour I'historien, il reste que ce groupe
de notables, au cours d'un bref intervalle, entra comme vaingueur et ressortit
comme vaincu.

Garcia Oliver, un des acteurs de l'entrevue, la commentant, éerivait un an
plus tard : «La CN.T. et Ja F.AL se décidérent pour la collaboration el lz
démoeratie, renongant au totalitarisme (21) révelutionnaire qui surait conduit
4 I'étrangiement de la révolution par la dictature confédérale et anarchiste.»

Or ces hommes avaient toujours défini leur révolution comme un acte
dexclusivisme et d'hégémonie, c'est-i-dire totalitaire. II va de soi donc qu'ils
venaient de renoncer purement et simplement & lewr révolution. A cause des
conségquences de leur action collaborationniste souvernementale, ils ne tarde
raient pas également & renoncer & la révolution de ceux qui ne voulsient pas
d'exclusivismes révolutionnaires et d'hégémonies. Non seulement ils ¥ renon-
eerent, mais ils oblizgérent & coups de décrets et de claudication 4 notre renon-
clation & tous.

Les thises gui justifient cette attitode warient & 1'infini. Elles vont de la
nature supposés imprévisible des événements (22) jusqu'au circonstancialisme
supréme de Ia guerre (23). Mals une attitude révolutionnaire qui se déclare
vainrue au premier contact avee la révolution donne [a mesure de la qualité
insignifiasnte de tels révolutionnaires. Le phénomane sst encore moins explicable
si l'on tient compte de ce que ces hommes qui venaient de risquer leur vie sur
les barricades, jetalent I'éponge alors gu'ils vivaient 4 Barcelons dans une explo-
sion de victoire anarchiste. Les tramways, peints noir et rouge, promenajent
une foule enthousiaste. Les claxons des voitures scandaient en signe de joie et
comme consigne de guerre les six lettres de la CN.T-FAL

Les nouvelles recues de toutes parts n'$talent inguistantes gque par Jeur
caractére confus. Un pronmunciamiento militaire qui échouait, liguidé totalement
& Madrid et & Barcelone, était une couse gagnée. Les spécialistes politiques
convenaient que le 20 juillet le fascisme espagnol avait perdo Ila partie. 84l
continua son effort, ce fut parce qu'il se sentait secourn: par Mussclini et peut-
étre par Hitler. Mais cela était ignoré chez les républicains du gouvernement,
et & plus forte raison parmi les anarchistes de Barcelone: Il n'y a pas dlexplis
cation plausible dans les mots de Gareia Oliver (24). (Nous avons retranché ici
un long passage polémigue N.DL.R.)

v

Om pourra objecter : « I1 n'y eut pas un tel renoncement puisgu'on collec-
tivisa révolutionnairement 'économie. » La colleclivisalion fut une action spon-
lonée des irovailleurs. La mohilisation anarchiste avalt commencé par la
consigne de gréve générale révolutionnaire laneée par les comités le 18 juillet
Et lg 28 exactement ces mémes comités ordonnaient le retour au travail sans
plus dexplication:. Les premiéres saisies dindustries se firent dans les services :
21, les cheminots ouvrent le few ; 25, les ouvriers des transports urbmins ; 26, de
I'électricité. Cela =se comprend du fait que les serviees furent les premiers
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touchés par les besoins révolutionnaires. Pour les autres industries, il n'y eut
pas urgence tant que ce besoin ne ge fit pas sentir. Les comités de ravitaillement
o d'approvisionnement vinrent ensuite dans 'ordre des besoins pour alimenter
Ia population et les combsttants des barricades.

Jusqu'sux premiers jours d'aoiit la CN.T., officiellement st organiguement,
ne s'‘ocrupait pas de canaliser les collectivisations (25). Cela veut dire que la
collectivisalion étail déjé une réalilé au niveau lechnigue des syndicafs. 1l
avaient tout I¢ pouvoir économique. Comme par -sarcasme, les hautes sphéres
de [la CNT. intervenasien! pour .la premiére fols afin d'exempter les firmes
étrangbres 4 la demande des consulats (26) Le pouvernement catalan fit un
aitre contraste en collectivisant & sa maniére les banques et les comptes cou-
rants. Avec ce pouvoir financier en main, les autorités officielles de Madrid

et Barcelone hypothéguérent Uavenir de la révolution. Les comités des entre-

prises collectivisées durent demander A4 genoux des crédits aux autorités pour
paver ‘lez ouvriers et pour acheter des matiéres premléres. L'Etat temalt la
révolution ‘dans son -centre vital. La révolution économigue étalt hypothéguée
par les bangues, dominées par 'emnemi irréconcilinble, I'Etat.

Les réalisations économigues, culturelles, artistiques et autres se posaisnt
et se résolpgient en marge des préoccupations dominantes dans les comités
supérieurs de lo CN.T. Ces comilés étalent obsédés par les problémes de da
guerre, I'nttitnde diplomatique internationale et les querslles politigues (27). Une
véritable révolution est comme une ceuvre dart. Et guelgu’un .a .dit gue pour
falre de grandes choses i faut f&tre enthousiastes. Plonges dans le dédale de
1a politique, laminés par ia machine étatigque, les hommes politigues flambants
perdirent bientdt leur innecence et furent une.espéce de personnnges maléfigues
qui cassajent tout ce qu'ils touchaient.

v

A proprement parler, il ne sagissait pas dun renoncement mais d'une
reddition de la Tévolution. On ne peut pardonner aux anarchistes, qui =ont les
techniciens les plus compétents de l'interprétation des mécanismes politiques
de |'Btat, davoir été la proie facile de prévisions soulienées dans les textes les
plus élémentaires de théorie. Et on peut difficilement croire & l'ingénuité de

wees ‘hommes quand on les voit s'adapter si facilement aux protocoles de Ia

choréographie palitique, bien que restant discrets devant les humiliations (38).
Dans la période 193689, on avait affaire & D'spparition dune nouvelle closse,
‘héritiére de toutes les tares de |a classe disparue. Le mouvement libertaire
wétall pas exempt & certains niveaux de ce phénoméne.

Ce -saut fut un choc pour la psychologie de certains militants. ‘Aprés une
préparation secréte, on se servil de la presse avee des soutiens artificiels et des
lavages de cerveau. Une phrase de Durmati, malheureuse comme d'autres gqu'il
prononga (29), servit aux Burepux de propagands de bombardement dintoxica-
tion. Dans certains cas la presse Tut dirigée (30). Et les rédacteurs qui ne se
soumettaient pas aux consignes étaient destitués den haut.

Lg CN.T. fut -appelée au gouvernmement pour servir de garant. Dés gu'elle
sinoorpore, elle dut accepter la fuite impopulaire du gouvernement & Valence (31).
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On avait besoin de la CN.T. pour relever I'Etat, le renforcer et le jeter contre
la révolution : c'est-&-dire contre 1z CN.T. elleméme. On recrés d'sbord les
corps de répression. Puis ce fut la militarisation des milices et leur remise aux
mains des ministres de I'Intérieur et de Ia Guerre. Pour faire ces choses, on
ne fit pratiguement pas la guerre (32). Et lorsque cela fut fini, il ne restait
plus le temps de la faire. Le tribut de Ja CN.T-FAIL fut la livraison de
200.000 combattants controlés dans les brigades confédérales. Mais I'Etat conti-
nuait & réclamer, et sa bureaucratie incompétente et imatile mit dans son sac
les industries collectivisées qui s'occupaient de la guerre. Méme les politiciens
du gouvernement catalan poussérent de hauts cris lorsque Madrid saisit les
industries de guerre catalanes (33).

En mai 1937 la populstion anarchiste de Barceione, encore sous le coup des
idées révolutionnaires, dit « Assez ! » quand elle vit clairement gu'on voulait la
désarmer. II ne manguait que cela ! Les ministres et mini-ministres de la C.N.T.
se transformérent en équipe de pompiers. Une fois le feu éteint, les pompiers
furent congédiés comme une sale boniche (34). L'escalade communiste avait
atteint le sommet de I'Himalaya, On vécut dés lors dans un climat de dictature
policiére et militaire. Cette escalade ne rencontra gu'un seul adversaire effi-
cace : le tour désastreux de la guerre. Ce mal chronigue faisait contre-polds,
& paradoxe ! lorsque le climat terroriste devenalt insupportable. Quand Je front
d’'Aragon céda en mars 1938 et qu'une série permanente de bombardements
terrorisait la population barcelonaise, la C.N.T. fut de nouveau invitée & parti-
giper au gouvernement pour le renforcer moralement (35). Mais cela dut se
faire dans des conditions humiliantes que Negrin imposa : un seul ministre,
quil choisirait dans une proposition de trois noms, et un portefeuille anodin :
I'Eduecation nationale. Ce ministre (36) fut renversé avec le reste de 1'équipe
Negrin par le soulévement Mera-Casado qui en finit avec la dictature commu-
niste 4 la fin de la guerre (37).

VI

Résumons. Le 19 juillet 1836, une révolution totalitaire anarchiste aurait été
une catastrophe. Bien que certainement de courte durée. Cette déduction fut
le seul pouvoir d'anticipation gqu'eurent ces hommes. Ensuite ils ne renoncérent
& la dictature anarchiste que dans Ia mesure ofi dans une pidce de théitre
classigue on renonee & la maln de Léomore (38), Et pour la méme raizon il n'y
eut pas de transaction ni de sacrifice idéclogique pour l'unité antifasciste. Ces
hommes eétaient esclaves d'une idée révolutionnaire fixe, Et lorsquils eurent
raté l'occasion, ils manguérent dimagination pour faire avee réussite autre
chose. Dans ces conditions, sans une éthique véritablement anarchiste, fls firent
ce qu'en semblables circonstances on fait banalement : opter pour le moindre
effort. Or, Il est interdit aux anarchistes de falre ce gue tout le monde fait
viulgairement.

Mais étudions le cas : que pouvait-on faire ? En d'autres termes: vu les
circonstances et si elles se répétaient, comme faudrait-il procéder?

Personne ne peut minimiser l'importance des problémes posés aux anar
chistes le 20 juillet 1936 lorsqutils se virent avec la situation en main sans
savolr quen faire, Ce gue nous leur reprochons n'est pas le renoncement & la
dietature anarchiste, mais d'avoir opté pour la contrerévolution. Le dilemme
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que l'on présentait : dictature ou collaboration gouvernementale, est faux. Du
point de vue anarchiste, la collaboration gouvernementale et la dictature sont
une méme chose. Bt deux choses semblables ne peuvent constituer un dilemme.
La dictature est contrerévolutionnaire, 1'Etat est contre-révolutionnaire. Or, &i
les anarchistes figurent su gouvernement, le pouvoir contre-révolutionmaire se
renforce en méme temps que l'opposition révolutionnaire s'affaiblit. Do 1l
s'ensuit que, do seul fait de ne pas collaborer au gouvernement, les anarchistes
atiralent renforcé l'opposition révolutionnalre et affaibi en méme tempa Ia
capacité contre-révolutionnaire de I'Etat.

Aurait-on perdu la guerre plus tot ? D'abord il faudrait démontrer que I'Etat
& fait quelque chose pour la gagner, lorsqu'll vit ia possibilité de pouvoir en
finir avec la révolution. Le cas n'aursit sirement pas &€ le méme avec une
pogition révolutionnaire renforcdée par les anarchistes et un gouvernement
affaibli par leur absence. Remplagons done la question « que pouvait-on faire ? »
par cellels = Que fallait-il ne pas faire?», et nous aurons lg moitié de la
guestion de résolue.

D'sutre part il faut ze mettre dans la téte qu'une révolution, comme une
autre action politico-sociale quelcongue, vaut avant tout par les moyens et non
les fins. On perd une révolution ou on !a gagne non & eause du résuliat final
ou épisodique, mais & cause de la margue indélébile et positive que nous savons
metire en elle. Les révolutions dans leur aspect épisodiqgue sont sujettes aux
lois de la décadence, peutéire plus rapidement que les sutres choses. Seules
Ieur survivent les réallsations constructives et éthiques exemplaires et les aberra-
tions. Les deux choses sont contagieuses. La contagion de la grande révolution
francaize a été le jacobinisme, et du socialisme, le marxisme et l'anarchisme,

Le destin épisodique d'une révolution est de moindre importance. Limpor-
tant est le contenu en idées et en réalisations lumineuses, constructives, lihres,
Elles survivent & foutes les défaites épisodiques. Quand nous guérirons-nous de
la manie funéraire de « la victoire au dessus de tout»? Le triomphe au dessus
de tout, comme le « nous renongons & tout sauf & la victoires, ce n'est pas
révolutionnaire, c'est du machiavélisme. Il est absurde que les hommes luttent
sans s'ldentifier & un principe moral rehaussé par la victoire. Malis le principe
de «la victolre avant tout> est ne pas avoir de principes. Une révolution dont
le déroulement ne tient pas compte des scrupules & réprimer et des victimes &
immoler est quelque chose de tout & fait opposée & une révoiution. Bt & I'inversa :
une chute digne aprés une série d'épisodes féconds n'est quune défaite provi-
soire, Le libertaire doit toujours préférer ces o« défmites » & ces « victoires w (39).

Mais allons a I'important. Avec ces 200000 hommes armés et prés d'un million
d'affiliés orgmmisés dans les centres de production, les anarchistes TEPTESEn-
taient un pouvoir économigque formidable et une force de dissuasion non molns
respectable. B'employer & conserver cette force, l'articuler, la renforcer, face &
Iz guerre. face & I'Etat agressif et face A4 la révolution. nous auralt rendus
imbattables et notre service & l'antifascisme aurait été en méme temps plus
efficace. De Ia révolution du 19 juillet il restera comme lecon pour les futures
générations, avant tout, l'exemple d'un peuple qui ne s'est pas laissé intimider
quand tout le monde embrassait bassement, secoué¢ de panigue, les traces du
cheval d’Attila et de 1'Ours du Kremlin. A Barcelone et & Madrid 1e 19 juillet 1936,
# Barcelone le 3 mal 1937 et & Madrid le € mars 1939 (37 bis), le peuple espagnol
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livra une bataille épique contre e fascisme sans distinction de couleur. Il restera
de ce peuple sa souffrance stoigue, son généreux don de sang sur les fronts,
#a faim, son exode ou son supplice en prison et face au mur dexécution, dans
T'univers concentrationnaire et dans les fours crématoires (40).

Et il restera T'eeuvre socialisatrice des syndicats de la C.N.T., ses réalisstions
culturelies et artistiques sans pose, le réve bucoligue (41} des collectiviiés de la
campagne, expression -de ce quil ¥y a de meilleur dans Yhomme : la solidarité
et l'appul mutuel dans la simplicité. Toutes les cuvres positives réalisées resur
giront avec émotion, enthousiasme et imagination. Les absurdités et les vilenies
bitties sur du sable ou de la bous s'écraseront.

José PEIRATS.
TR TR FEE R TR T

Nous constatons que pour la premiére fois depuis fort longtemps les cams-
rades espagnols abandonnent une optigue contemplative pour =e consacrer &
un travaill commencé de longue date par Vernon Richards, par exemple, @
savolr Penseignement & tirer de la guerre d’Espagne.

Nous espérons gue nos lecteurs, espagnols ou non puisque nous sommes
internationalistes, quelle gu'alt été leur responsabilité (ou leur militantisme)
puisque nous sommes contre la hiérarchie, voudront hien participer & ce débat.
Nous avons nousmémes commencé en annotant article de Peirats, dont le

“contenu, trés riche, domme matitre & de nombreuses discussions.

Nous publierons dans nos prochains numéros des extratts du livre de Vernon
Richards « Enseignements de la Révolution espagnoles, motre position et sur

Peirats et sur Richards et, enfin, nous donnerons une voe d'ensembls du courrier
sur ces guestions.

(%) Militant .anarchiste espagnol, sufeur du Jivie en 3 tomes & La CH.T. en la
revolucidn espafiola s,

(1) Il nous semble que cela n'est pas exact, Durroti et ses comsrades svsient unes
vision révelutionngire pariagée par beancomp d'snarchistes espagnols et organiguement
ils ne prenatent pas. seuls les décisions.

{Z) T nous semble que Peirnts simplifie trop la tactigue révolutionnaire de Bakounine,

(3) 11 s'agit des tentatives d'lmplantstion du communisme libertaire @ is premidre
Ie 18 janvier 1032, 1o seconde ie 8 janvier 1933 of la troisiéme =t dernitre lo 8 décembre 1033,
Des divisions tactlques gruves enire les fédérations réglonales firent qui aucun moment
CES mpuvernents imsurrectionnels pe furent géndralisés 4 touie 'Espagne. Ils demeirérent
Inealisés et furent réduits par 'armeée ; dars ja plapart des cas, les militants, se rendant
compte de leur isolement, déposérent les srmes. 8 janvier 1933 fut marqud parla
repressjon de Casas Viejas — province de Cadix — oo ez anarchisies refuséront de
¢ rendre.

11 est historiguemnent et objectivement difficile de conclure & 1'nbsence de ferveur
populdire dans ces mouvements répétés & indervalles trés courts, d'aprés les observaleurs
{journalisies de El Sol, Edusrdo de Guemdn, directeur de « La Tierraw), dans certmins
villages, il v avait un grend enthousiasme. (Voir aussi larticie de Migus! Foz « Bl £ de
didlerribre de 1933 ¥ Ia comarcal de Valderrobres », Le Combai Syndicaliste, Paris, 29-1-1965.)

(4) En 1831, trente militants anarchistes espagnols signérent une déclaration, dont
Peirats donne de larges extraits, pour atteguer Is tendence Durrutl, Ces militants étatent
Jusn Lopez (futur ministre), Holdin CGorteda (futur dirisesnt communists abatin  en
avril 10873, mais on trouve sussl des anarchistes plus « constanis, Juan Peirg (lui sosst
ministre), Pestafia ({fondateur d'un parti ansrchiste of député), Arin.
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de militants que la presse bourgeoise, Maciz et Companys ont appeld la o partie sensée de
In Confédération ». (...) Le résulist immédiat de tout cela a éé le dibut dune répression
v te contre tous les individus importants de la PATL & {El Lachador, n™ 37, 180-1931,
editorial de Federica Montseny - La crisls inlerna y externa de Ia Confederacion). Dans
le méme journal, du méme auteur, I'éditorial du 361933 : El fasclsmo sindicalista

leuNmsﬂuh.wl&anmt;mntﬂﬂmtﬂlmmnsdm&e les anarchisies
demtalng'nesuimientplushPA_LﬂDnmﬂetmmis mtﬂ;ﬁgﬂmnm

que
semble que ois les antagonismes régionaux excitaient plus les controverses, en 1'occur-
rence Oro Fermiindex est castillan, 5

{8) Orobon Ferndndez est mort en 1836, On ne peut donc savoir quelle aurnit été
san aftitude pendant la guerre. C'était une figure connue, mats sans doute sssex dlniense
de la majorité ﬁ'ﬂ. mﬂll‘.anu;. ainsi I'articie dont Peirats falt un extrait n's pas €4 puhlié
dane un périodique anarchiste, mals dans un journal sympathisant, «La Tierras. Il est
ﬂa‘ma‘ulﬂ de constater que Eduardo de Gueman (cité note 27 et e ifrére d'OCrobin

dez ont actuellement signé au nom de la CN.T. un sccord d'alliance awvee les
syndicats franquistes (4-1965),

(9) m une allusion & Largo Caballero, leader socialiste =t seerétaire de Ia centrale
TGT. de la dictature de Primo de Rivera pmis se déclarant révolutionnaire
et le Lénine esprgnol en 1834, cest-d-dire 5 ans aprés,

(10) 11 faut lire et comprendre majoritaire. Le mot maximmiiste ne falt pas partie
des divisions normales de tendunces dans ls CN.TPAT

{117 11 s'agit du congrés de Sarasosse qui se nrinonga pour Pspplicotion do eommu-
nisme liberiaire en lp définlssant ot gui mil fin & iz Scission qui durait depuis le
manifeste des Trente ef qui avait tellement nod 4 Punité des molverments
Apris s'8tre traité de fascistes, on fmisait 1'unilé ouvritre et anarchiste

(12 11 s'seit de Gareis Oliver ou de Durroti

(13) Pederico Urales éalt Je pire de Federica Montseny, nous ne savons pas quand
nl ol cette phrse o &éé écrfte.

(14) Allusion su mouvement insurrectionne] du 8 janvier 1833

(15) Notts sommes d'accord. De plus, proximité du coup dEtat militeire allait
empécher matérellement que Je congrds ait upe influence pratigue,

(16) et (17} Le renoncement se fit dans une assembléie sxtraordinaire de tous les
syndicats de Barcelone et de Cataloene 1o 20 ou le 21 juillet, La guestion de la o dictature
anarchiste v, de Ia réalisation du communisme lHbertdire fut posée par Garcia Oliver nt

repoussée par 'mssemblée. Curieusernent personme parmi les historiens ne cite cette
réunion.

(1f) Comme pous venons de le woir, ce Be soni pas des individus, mais un ensemble
de militants qui prit, sans demander aux non-anarchistes leur avis, une décision. Il reste
gwensuite Garcis Oliver, Santillan (Durruti), les s notables s, comme. le dit ganchement
Peirats, allérent chez le président du gouvernement catalan.

(19) La Géndralitd était l¢ nom du gpouvermement cataian qui svait une certaine
sutonomie depuis 1931 et gqui officieilement avait sa langue, ses lois, ses députés, eto,

(20) Companys, président de la Généralité, et son gouvernement étgient ainsi qualifiés
par l'organs de Is ON.T. de Barcelone « Solidaridad Obreras - « . [a tarte & la créme
et Jes bonboms pour la droite s (1651936, page 1),

(31) « Totalitaire » dans le langage de I'époque voulsit dire : dan= toute son ampleur,

t. I o'y 2 aucune référence 4 Ia doctrine marxiste et son application. On trouve

de nombreux auires emplois dans le sens 1w Nous pensons quiim projet de

collectivieation doit coptenir un sentiment totalitaire dens son programme..» Federaeion

de la Industria Textil Maferial de Estudios, sans date (début L 1l reste que Peirats,
d'aprés’ le contexte, l'smploie dans le sens de « dictainre »,

(32} C'est Gilsbert qui, pensons nous, Paffirmait, ainsi : « Bien sir. 'anarchisme, en
Espagne, a changé de d]mcﬁmn'nmﬂﬂem:equ’ﬂmﬂdeﬁépﬁinﬁmy
Libertad de Bareelone, 5-11-1936, n* 42, page 8. '

¢23} o ... les circonstances, toujours supérieures & la volonté hummine, bisn
S de wwa’%%ﬂﬂ%ﬁ F@;mh ey CHI%I'.
{éditorial Solidaridad . . page 1) aCe y guerTe - .
an gouvernement de la Geénéralité », grands titres de Soliderided Obrera. 18-12-1938, page 1.

(24) TI m'esi pas necessaire d'accabler un militont gui a prodvé el prouve ‘il est
toujours de weleur, alors que sa conduite a &t celle de k& msjorité. Car les
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nombreuses cri ues et les protesiations et les incidents dans

] i le milleu anarchiste
de 1936 & 1998, i faut reconnaitte que l» courant des militants disci
suivit les directives d'en haut, du buresu de la W e ok

135} Ceci est exact, les premiers mots d'ordre furent : « Retour au travsil s {Solida

tidad Obrera, 35-T-1936, page 2 : 26-7-1986 : 25-7-1936, page 4 ; 3171 page
au pillage s (Solidaridad ¢ Ohrera, 90.7-1035], : = e = PLAA

ﬂ;i_i! Exact ; le « Boletin de Informacién ALT-CNT-FATL» du 27-7-i%36, page 1,
fﬁﬁ.ﬁt&m"m du consul angwnmr d'une liste d'établissements & ne PRE réquisi-
i

fut acceptée e s taire eormiteé CHNT.
(Mari R. Vésgues) Far du régional de Ia T. de Catalogne

(27) 11 est injuste de dire que e'“iait une obsession. C'etait le moyen de survivie
bour ne pes éfre écrasé mrla propagande communiste, ee qui étail une annonce de
I'derasemnent physique ; « cour ce qui est de la Catalogne, Ia liquidatiom des éléments
t:mtlf-gk:wsms _et aﬂ?ﬁeyndpfgezn i ji mnmfmgt elle sera continmée aver Ia méme
£Te quen TRES » v e Maoscou, 17-12-1936. La guerre civile espagnole pour
I'anarchisme, a ét6 un combe® sur deux fronts Franco et Staline,

(28) Pour les mémes raisons tactiques qui les avaient conduits su gouvernement, {ls
se tureni, mais on trouve parmi eux des critigues tris severes @« Dans In pratique de
Iy politigue of du gouvernement, nous. étions des novices, des apprentis, des nouvesux.
venus qui allaient s& casser le nex.. » Jusn Lépez, conférence du 2v5-1977 aprés la sortie
du’ gouvernement, publite en Brochure pendant la guerrs.

28) « Nous renongonis & fouf sauf 4 la victoire v (citée plus Join dans le texte).
(30) Exact. 1 y avait trop de critiqgues, Peirals lui méme &ait alors parmi eux.

(310 Tellement Impopulsite que la « Colonne de Ferw arréta les ministres et tenta
de les fusiller (Thomas, La guetre clvile le, chapitre 38, livee pro-franguiste dans
bien des aspect=). La Colonne de Fer stait .farmée d'anarchistes sirs &t solides idéglo-
giquement. C'est un des incidents auxquels nous falsons allusion dans la note 25,

(32) L& encore, Peirats est emporié par la polémique o oublie Ia réalite dans son

contraste. Il faut lire el comprendre : les luites internes furent si vives guelles nuisirent
considérablement au déroulement de la goerre.

(33} Allusion au livre « De Uﬂhﬂ)&ﬂi’s & Indalecio Prieto. Documentacion sobre las
industris de guerra de Catalufin », Buenos Afres, 1539, 0] Pages. On ne peut le consulter
que dans dex archives priveées.

[Mlm.&Tmai:ﬁndnsjwméesdnmni:lelﬁ,ﬂémissiunduulhi:mthrgu
Caballero,

{35 et 36) Début avril 1538, Indalecio Pristo sbandonnpa le gouvernement ;- socialiste;
il était écoFuré par les commuristes (aprés avoir blen collsboré avee pux) ef 3533'5 que
seules des négociations pouvaient sauver Is république. Pour colmater ce rt on
repensa sux anarchistes, qul réacceptérent, et Segundo Blaneo devint ministre

(A7) A ls fin de la guerre (les bonnes idées finissent par se concrétiser). les non-
comurunistes dirigés par Cipriano Mera — valngusur de la bataille de Guadalujara aveo
le Campesinog — et Casado — socialiste — attaquérent les eommunistes. I1 ¥ eut quelgues
milliers de victimes, Ils traitérent avec Franoo qui exi que Madrid lui Mt Hvre sans
combat, ce qui fut fait. Ensuite, bafousnt les acoords, les essoutions commeTicérent,
Casado (nolus (Mera fut gracié ef vit maintenant & Paris), Cetie stupide action politigue,
trop tardive et désormais inutile, illustre une petite phirase passée inapergue, méme et

surtout chez son suteur Mariane B. Vérquez : « Interventionnisme éiatique est égnl 4
fascisme » (Solidiridad Obrera, 11-7-1936, page B).

(37 bisy Date de IMatingue contre les communistes.

(38) I1 nous semble gqu'il sagit plutdt de Léonise dans « L'Amant Libéral » de
Cervanies,

(38) Peirats insiste sur le cdté positif de In défaite (provisolrs), Wous pensons que, de
Sparlacus & nos Jours, ces défaites moralisantes n'ont pas Ia force et V'effel d'une victolre,
Une victoire scquise, sans bafouer nos principes moraisx, est difficile, mais, par exemple,
les mouvements insurrectionnels espagnols T:a Pelrats condamne dens cet artiele et
qu'il a décrits dang son livre sur Uhistolre de la CN.T. présentsient un début de solution
accordant & tous (gardes civils compris) le droit de yivre dans la nouvelle société (vair
In brochure de Macario Royo = Camo implantamos el Comunismo Libertario en Mas de.
las Malss (Bajo Aragon)s, Barcelona, 199, page 18 et 19).

(40) Le camp de Mathausen fut consimiit par et pour les antifascistes espagnols, qui,
ne l'oublions pas, ont été les adversalres des naris.

(41) Cet adjectif ridicule discrédite la collectivisation aericole, fort différente malgré
certaines tendances simplistes, voir Noir et Bouge, n® 31, 32, 33.
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Ni Démocrates, ni Dictatoriaux :
Anarchistes
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¢ Démocraties : ce mot signifie théoriquement gpouvernement du peuple
— gouvernement de tous, par 'muvre de tous. Le peuple doit, en démocratie,
poavolr dire ce gu'il veut, nommer les exdeuteurs de ses volontés, les sur-
velller, les révogquer & son plalsir.

DEMOCRATIE ET CAPITALISME

Naturellement, cela suppose que tous les individus gui composent le peuple
ont la possibilité de se former une opinion sur toutes les gquestions gul les
intéressent. et de la faire walolr. Cela suppose gue chacun soit politiguement

et économigquement indépendant, et que personne ne solt obligé; pour vivre,
de se soumettre 34 la volonté dautrul

811 ¥ a des ¢lazsses ou des individus dépouiliés de moyens de production,
done, dépendants de ceux par qui ces moyens ont été momopolizés, le régime
démocratique ne peut étre effectif. C'est on mensonge propre & rendre docile
Ia masse des gouvernds, par l'octrol d'une souveralneté illusoire, et permettant,

ainsi, de sauver et de consolider la domination de Ia classe priviléglée ot
dominante.

Telle est. et a toujours été, la démocratie en réglme capitaliste — guelle
que soit la forme gqu'elle prend, du gouvernement constitutionnel monarchiste

jusgqu'aun prétendu gouvernement direct, en passant par la république parie-
mentaire.

De démocratie vraie, de = gzouvernement du peuple>, il ne pourrait ¥ en
avolr quune fois abattu le régime capitaliste quand aurzient &té remis 4 tous
et & chacun les moyens de production et de vie. Alors le droit de tous & Inter-
venlr dans la gestion publigue aurzit & sa base et comme garantie I'indépen-
dance économique de chacun. En ce cas, il sembleralt que le régime démocra-
tlque serait eelul qul répondrait le mieux 4 la justice, st harmoniserait Je
mieux l'indépendance individuelle avec la nécessité de Ia vie soclale. Et c'est
ce gul apparut, d'une facon plus ou moins claire; & ceux gqul, dans des temps
de monarchies abspolues combattirent, souffrirent et moururent pour la liberté.

IMPOSSIBILITE DU « GOUVEENEMENT DE TOUS ».
MAJORITE ET MINORITE

Et pourtant, 2 blen rezarder les choses comme elles sont, le gouvernement
de tous est en tout cas une impossibilité. en conséguence du Tait gque les
individus qui composent le peuple ont des opinions et des voloniés différentes
les unes des autres. Il n'arrive jamals, ou presgue jamals, que sur une guestion,
0ou sur un nom quelcongue. tous solent d'accord.

8l les moyens d'indépendance économigue, c'est-a-dire de production et de
consommation sont répartis entre les mains dune classe concurrentielle et
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profondément divisee par Findividualisme — comme la bourgeoisie libérale —,
et sl cette classe n'intervient gue faiblement sor le plan direct duo contréle
politique de la consclence personnelle (ce qul constitue P'essence du Hbéra-
lisme}, le régime démocratique pourra étre assuré dune bon fonetionnement
(pays anglo-saxons fin du XIX siécle). En supposant une soclété exclusive-
ment composée de travailleurs-propriétaires, le fonetionnement seralt apti-
mum, dans les lmites du « politigue ».

Il est évident, par contre, que la centralisation des moyens dindépendance
economigue (nationalisation, ete) réalisée entre les maing d'une caste cohé-
rente, monolithique surabondante, comme la bureaueratie socialiste (guatriéme
¢tat), rend totalement impossible le fonetionnement de la démocratie, Cela
d’autant plus gue l'idéologie soctaliste actuslle (marxisme) préconize un maxi-
mum dintervention sur le plan social, politique, culturel ldéologigque, ete., de
sorte que la classe économique des administrateurs est un simple instrument
sous la dépendance directe d'un clergé et d'une police politiques inecarnant
I'Etat soclaliste

Donc. le «gouvernement de touss. si gouvernement il v a, ne peut éire,
dans la meilleure des hypothéses, gue le gouvernement de la majoritdé. Et les
démocrates, soelalistes ou non. en econviennent volomtiers. Ils ajoutent, c'ést
vral, que V'on dolt respecter les droits des minorités : mais comme c’est la majo-
tité qui détermine quels sont ces droits, les minorités, en conclusion, n'ont
que le droit de falre ce que la majorité veut et permet. L'unigue limite 4
Parbitralre de la majorité consiste dans la resistance que les minorités san-
ralent et pourralent opposer. Cela revient & dire - 1a démoeratie est un régime
de lutte sociale, ot une partie des associés. qul est en principe !a plus nom-
breuse, & le drolt dimposer sux autres sa propre valomté, en asservissant a
ses buts propres les forces de tous. Encore ce principe est-i1 encore une fictlon
conventionnelle.

Et, lel, je pourraiz m'étendre pour démontrer (par un ralsonnement Inat-
taguable appuyé aux faits passés et contemporains) ecomment 11 nest pas vral
non plus que prévale la wolonté du plus grand nombre Dés lors qu'il ¥ &
gouvernement, c'est-d-dire commandemeént, réduction des wvolontés & une seule,
Iz majorité ne peut qu'obéir, comme le reste de la nation. & I'arbitrage ou &
Parbltraire de quelgues-uns En réalité. toute «démoeratios a Eété, est et ne
Sers. jamais guune «oligarchie», un gouvernement de quelques-uns, une dic-
tature masguée.

Mais je préfére, pour la simplification de cot article, abonder dans le seng
des démoerates, et supposer que vralment il puisse ¥ avolr un vral et sincére
gouvernement de la majorlté

Gouvernement signifie droit de faire la 10l et de I'imposer 4 tous par lg
force . sans gendarmes, il n'y a pas de gouvernement.

Or, une soclété gouvernde majoritairement peut-elle progresser, et vivre
pacifiguement, pour le plus grand bien d= tons? Peut-elle adapter, au fur
et & mesure, sa facon d'étre aux variations continnelles des circonstances ?
81 1a majorité a le droit et e moyven d'imposer par la foree sa volonté anx
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minorités, I est évident qu'une expérience nounvelle ne peut étre tentée qu'en
marge du domalne régi par les lois, ou comire les lois.

La majorité est de par sa nature arriérée, conservatrice, ennemie du nou-
veal. paressense dans la pensée et dans 'action ; et en méme temps elle est
impulsive, excessive, docile 4 toutes les suggestions, facile aux enthousiasmes et
4 la peur irraisonnée. Chague nouvelle idée part d'un homme ou d'une paignée
d'indlvidus | elle est acceptée, sl c'est une idée vitale, par une minorité plus
ol moins nombreuse ; et sl jamals elle arrive 4 conquérir la majorité, cest
senlement lorsqu'elle a été dépassée par de nouvelles idées, par de nNoUvesux
besgins, et est déji devenue surannée an palnt d'étre un obstacle plutdt quun
éperon’ dans la marche générale de la société.

DICTATURE, OU AUTONOMIE, DES MINORITES ?

Muis voulons-nous done un gouvernement de minorité?

Certainement non ! Car, &'il est injuste et nulsible que la majorité opprime
les minorités, et fasse obstacle au progres, il est encore plus injuste, et plus

nuisible gqu'une minorité opprime toute Ia popalation, ou impose par la force
lea idées gul Iul sont propres !

DYallleurs, ces idées — seralent-elles les mellleures du monde — gu'elles
susclteraient & bon drolt répugnance et opposition, du falt méme qu'elles se-
raient Imposées ; et I'on peut alsément prévolr gu'elles deviendralent mauvalzes
dans leur application forcée. ©

Et puis, 1l ne faut pas oublier ceci: des minorités, 1l ¥ en a de toutes
espéces. Il ¥ a des minorités d'égoistes et de malfaisants, comme il ¥ en a com-
posées de fanatiques qul se ecrolenl en possession de la vérité absolue, et gul
voudraient (em toute bonne fol du resteé) Imposer aux autres ce qulls crolent
étre la seuie voie du salut — mais qui pent aussi bien étre une simple sottise.
Il ¥ a des minorités de réactionnaires, qui voudralent retourner =n arriére, et
qul sont divisées entre elles guant aux voies ef gux limites de Ia réaction ;
comme {1 3 des minorités révolutionnaires, divisées, elles aussl, sur les moyehs
et sur les buis de la révolution, et sur la direction gu'il faut donner au progres
social

A gul entendre ? Quelle minorité devra commander ?

Pratiquement, c'est une question de force brutale et de capacité d'Intrigue :
et les probabilités de réussite ne sont pas en faveur des plus gincéres et des
pius dévoués ao bien général. Pour conguérir le pouvolr, il faut des qusalités

gqul ne sont pas précisément celles qul sont requizes pour faire triompher dans
le monde la justice et la bienveillance.

Mais je veux encors abonder en concessions, et supposer Que vienne au
pouvolr, justement, cette minorité qui. parmi les aspirants au gouvernement,
seralt celle que je consldére comme lan meillenre par ses idées et ses intentions.
Je veux done supposer gquiralent au pouvolr les politiques les plus tolérants,
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et je diral méme les anarchistes, & je n'en étals empéché par le falt que..
ce serzit une contradiction dans les termes.

Eh bien ! Nous tombons de mal en pis, ‘comme on dit vulgairement.

LES FATALITES DU POUVOIR

Pour entrer en possession du pouveir d'Etat. légalement ou illégalement,
i1 faut avoir laissé sur son chemin une bonne partie des bagages de Tidéal
et s'étre débarrassé de tous les impedimenta constitués par des scrupules mo-
raux. Et quand, par la sulte, on est arrivé, la grande affalre est de rester anm
pouveir ; d'ou la nécessité d'intéresser au nouvel état de chose, et d'atia-
cher 4 la personne des gouvernanis, une nouvelle classe de priviiégiés: d'of
encore, la nécessiié de monopoliser tous les moyens utilisables par toute espéce
d'opposition et de la supprimer par tous les moyens. Le tout dans un but fort
éleve, peut-8tre, maizs toujours avee des résultats liberticides.

Un gouvernement bien établl, gui se fonde sur le consentement passif de
la majorité — fort par le nombre, par la tradition, par l'assentiment pénéral,
par la conviction sincére d'étre dans le droit — peut lalsser guelgues libertés,
tout on moins autant gue les classes quil protége ne se volent pas en dan-
ger. Un gouvernement nouveau, qul a seulement U'sppui d'une minorité souvent
exigul, est contraint par nécessité — et par peur — a étre tyrannigue.

Quil nous suffise de penser & ce gu'ont falt les socialistes et les eommu-
nistes, quand ils sont allés an pouveir : soit qu'ils s’y solent rendus en trahis-
sant leurs prineipes et leurs camarades, soft quils v solent allés & banniére
déployée, aun nom du communisme et du sociglisme.

Leur gouvernement a €ié pire que tout ce gue les partis bourgeois ont fait
de pire depuis cent ou ecent cinguante ans.

Volla pourquol nous me sommes, ni pour un gouvernement de majorité,
nl pour un gouvernement de minorité ; ni pour lz démocratie, ni pour Ia die-
tature.

Nous sommes pour «['abolition du gendarmes. Nous sgmmes pour la liberté
de tous, et pour le libre accord, gul ne peut manguer de s'établir, quand per-
sonne n'a les moyens de forcer les autres, €t guand tous sont Intéressés 4 la
bonne marche de la sociétéd. Nous sommes: pour I'smarchie.

Errico MALATESTA.

Vous avez appris que nos camarades
L. EDO - A MUR BIN-J. A. RODRIGUEZ
A. CAGNETE - A. HERRERA

ont éte arrétés 4 Madrid. Nous nous déclarons solidaires de leur action et
voulons leur apporter notre goutien.
Comiré de soutien : C.LCP. Fournier 13536-34 Paris.

o —— ——
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NOTES DE LECTURE

Dars notre n* 34, nous avons commencé quelgues notes de lecture sur les
récentes publications comsacrées a Bakounine [Arvon, Bakounmine ou la vie
conlre la science, éd. Seghers ; Hem Day, Bakounine — Aspecis de son ceuvre,
€d. Pensée et Action). Nows en reprenons ici la suite, notre n* 35 ayant Efé
‘entidrement consacré & Malatesto v mais il nous semble gue nous devons adopter
une quire maniére d'exrposer ces nofes. car quelgues lecteurs nous ont jait
remarquer gue la discussion sur Bakoumine avail suriou! portd sur des détails
que le lecteur ne connait pas et ne peut veérifier, que c¢ déba! aurait di plutdl
ge fafre dans unme publication plus spécializée. Nous tdcherons donc de tenir
compte de ces remarques et d'éviter les discussions un peu trop « entre érudits v,

Nous avons déja signalé (N&R, n* 30) la parution du livre de Francois
Munoz « Bakounlne — La Liberté y (éd. J.J. Pauvert, 1965). Il s'agit d'un choix
de textes, d’environ 300 pages, qui comme tout < choixs est fragmentaire, incom-
plet, arbitraire. Mais cela n'enléve rien & leur intérét. étant donné surtout gue
les vieilles éditions des (Euvres de Bakounine (éd. Stock) sont épuisées depuis
longtemps et que les volumes des « Archives de Bakounine s en cours d'édition
(Amsterdam) sont trop chers. Nous recommandons done vivement ce livre.

Nous ne pouvons pas en dire autant des 30 pages de présentation de Francois
Mungz ; l'auteur a fréquenté & une certaine eépoque les milieux libertaires, et
l'on pouvait s'attendre & plus de rigueur et plus de conmaissances. Il & mis
longtemps & préparer ce travall, dans des conditions difficiles. Nous sommes
d'accord aveec lul quand i pose une sfrie de questions, de comparaisons, de
paraliéles entre Marx et Bakounine : le courage de les avoir posées vaot beau-
coup mieux gque la tendanece & les ignorer. Mais nous ne sommes pas d'accord
avec ses conclusions; il aboutit 4 des affirmations hatives, peu motivées,
déconcertantes :

t Bakounine ne se situe pas en dehors du marxisme, pas plus que
J.P. Barire.. Bakounine est un marxiste qui ne se met pas au garde &
vous devant Marx. Et c'est méme, & sa facon, avec Marx {Engels vient
loin derriére eux deux) I'un des deux plus brillants marxistes de son
temps. »

(Préface, p. 11.)

Pour nous, cela ne correspond ni 4 la vérité théorique telle qu'elle existaif
& 1'"®poque, encore moins & la vérité historique depuis un sidcle. Nous sommes
évidemment d'accord avec Munoz pour réviser la vision romantique dun « duel »
épigue entre deux hommes, opposés sur tous les points. Car il ¥ a. un certain
nombre de points sur lesguels fls étalent d'aceord, et d'autres sur lesquels les
desaccords étalent profonds, comme 11 ¥ 3 aussl un certain nombre de témol-

gnages de leur estime mutoelle, de leur influence réclprogue, et aussi de leur
animosité.

On n'a done pas le droit de minimiser ni d'escamoter ces’ désaccords thso
riques, gui ont une importance considérable car ils porient sur le communisme
d'Etat, la dictature du parti, Ia subordination des hommes & des considérations
pureinent économiques, ete. T1 existe aussi une opposition de deux caractéres,
de deux visions du monde qui ont entrainé une lutte pas toujours trés propre,
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une division dans les forces révolutionnaires pas toujours trés profitable pour

tous. Les désaccords se situent donc sur deux plans : l'un théorigue, l'autre
personnel.

C'est le premier plan gui est important, primordial, car les critigues des
différentes conceptions du socialisme sont toujours walables, peut-ftre méme
aujourdhui davantage. Les conceptions libertaires, tout en étant souvent mal
formulées et mal défendues, continneront d'exister, méme si le dernier anar
chiste est exterming (ce qui est arrivé en Russie), car aun delé des gualifications
libertaires ou quires, ces conceptions correspondent & des aspirations de justice,
de dignité, de liberté, qui se manifestent périodiquement au sein des masses, &
des nécessités d'égalité et de révolte. Nous ne rendrons sucun service & la veérité
historique et au grand probléme d'actualité gui est la réalisation du socialisme
en minimisant ces problémes, en effacant leur relief — ce que fait en partie
Mutioz, C'est faire le jeu de ceux gui ont toujours prétendu que les idées anar-
chistes sont dépassées, que les anarchistes sont anéantis.

Bur le deuxiéme plan, personnel, nous pouvons et il me semble méme gque
nous devons étre moins intransigeants. Ce n'est pas la personnalité en tant
que telle d'un Bakounine, d'un Marx, d'un Kropotkine, ete., qui doit déterminer
notre sttitude, car ils ont tous pu se tromper, ils ont tous eu leur faiblesse
humaine. Munoz nous dit « tomber amoureux » de Bakounine dés son premier
contact avec sa pensée, avec sa personnalité, Cest peut-étre & meilleur moyen
de le trahir — on veut le justifier & tout prix, le voir plus grand gue nature,
et on le déforme facilement. Nous sommes en droit de dépasser ces jugements
subjectifs et affectifs. Bakounine lui-méme nous en donne d'ailleurs I'exemple,
car il n'a jamais attaqué le premier Marx, et a méme accepié de ne pas se
défendre, parce qu'il placait ses intéréts personnels bien aprés les intéréts beau-
coup plus importants de 'Internationale. Voici quelques extraits de sa letire
du 28,/10,/1869 adressée 4 Alexandre Herzen (voir Dragomanov, p. 288) ; il répond
i Herzen qui lui reprochait de laisser Marx continuer & publier des calommies
sur eux deux :

« Voici ma réponse concernant Marx. Je le saizs aussi bien que toi
gue Marx n'est pas moins fautif envers nous que les autres ; je n'ignore
méme pas quil a été linstigateur et le meneur de toute cette calom-
nieuse et infime polémigue gqui a été déchainée contre nous. Pourguod
V'ai-je dont ménagé ?... Pour deux raisons. La premiére — c'est la justice.
Laissant de cité toutes les vilenies qu'il & vomies contre nous, nous
ne saurions méconnaitre, moi du moins, les grands services qu'il &
rendus 4 la cause socialiste depuis 25 ans... Il est aussi 1'un des premiers
organisateurs sinon Pinitiateur de la Société Internationale. A mon point
de vue, c’est un mérite énorme, que je lul reconnaitrai toujours, quelle
gue soit son attitude envers nous..

.. Marx est indénisblement ufi homme trés utile dans la Société
Internationale. Jusqu'a ce jour encore, il exerce sur som partli une
influence sage et présente le plus ferme appui du socialisme, la plus
forte entrave conire lenvahissement des idées et des tendances bour-
geoises, Et je ne me pardonnerais jamais, si javais seulement tenté
d'effacer ou méme daffaiblir sa bienfaisante influence, dans le simple
but de me venger de Iul. Cependant, il pourrait arriver, et méme dans
un bref délai, que j'engageasse une lutte avec lui, non pas pour l'offense
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personmelie, bien entendu, mais pour une question de principe, & propos
du communizme d'Etat, dont lui-méme et les partis anelals et allemands
qu'il dirige sont les chaleureux partisans. Alors, ce sera une lutte & mort.
Mais il ¥ a un temps pour tout et I'heure de cette lutte n'a pas encore
sonné, »

En voici un autre exemple, I' # Adresse » rédigée par les camarades rassemhlés
4 Berne au lendemain de Ia mort de Bakounine :

« Les travailleurs réunis & Berne % 'occasion de la mort de Michel
Bakounine, et appartenant & cing nations différentes, lex uns partisans
de 1'Eiat ouvrier, les autres partisans de la libre fédération des groupes
de producteurs, pensent gu'une réconcilation est non seulement trés
utile, trés désirable, mais encore trés facile, sur le terrain des principes
de I'Internationale, telz gu'ils sont formulés & Particle 3 des statuts géne-
raux revises au Congrés de Gendve de 1873 (1). En conséquence 'assem-
blée réunie & Berne propose & tous les travailleurs d'oublier de vaines
et ficheuses dissensions passées et de s'unir plus &froitement sur Ia
reconnaissance des principes énoncés & I'art. 3 des statuts mentionnés
Cci-dessus. »

(3 juillet 1876

La réponse des marxistes est parue quelques jours plus tard (journal « Tag-
macht », Zurich, rédacteur Herman Greulich, texte repris ensuite par « Volk-
staat », Leipeig, « Vpered » de Londres, ete) :

« Bakounine #&tait regardé par plusieurs bons socinlistes, hommes
impartiaux, comme un agent russe ; eette suspicion, erronée sans doute,
est fondée sur le fait que l'action destructive de Bakounine n'a fait gue
du mal au mouvement révolutionnaire, tandis qu'elle a beancoup profité
4 Ia réaction.»

(8 juillet 1876.)

Nous en sommes toujours su méme point, du moins en ce qui concerne
Iattitude des marxistes, surtout guand ils sont au pouvelr. Sans ressortir « la
martyrologie anarchiste s en Russie bolchevigue et ailleurs, nous ne ferons gue
citer la phrase de Btaline : « avec les ennemis il faut mener une véritable lutte,
et les anarchistes sont nos wvéritables ennemisw... En Russie, aujourdhul, la
méme attitude entidrement négative a cours officiellament. Nous ne pouvons pas
reproduire intégralement ici la traduction que nous avons faite de « Marxisme
et Anarchisme s, « La lutte de K. Marx et F. Engels contre I"Anarchisme » (cours
de Mme N.S. Prozorova, Faculté de Droit, Université de Moscou, 1961), mals
nous donnons quelques phrases de la préface :

u Les révisionnistes actuels n'utilisent bien entendu que certaines
parties des idées de Proudhon et de Bakounine. Ainsi, de nombreuses
idées anarchistes regoivent une interprétation partienliére. Par exemple,
la position de base de I'anarchisme — sur [a nécessité d'une disparition
immédiate de I'Efaf — se transforme chez les Yougoslaves, et d'autres
révisionnistes, en la considération gue la disparition de I'Etat est une
question fondamentale ef décisive dans le systéme social ; qu'elle vient
immédiatement aprés le principe du pouvolr de la classe ouvriére. Un
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autre point de wvue anarchiste : la négalion de lo nécessité du rile
dirigeant du parfi communisie dans les Etats socialistes, est aussi plus
ou mains ressortie.

D'autres idées aussi, comme « [¢ principe d'une écomomie décentra-
liséen, le mot d'ordre u Uenireprize d'outo-gestion s, dune démocratie
& directe », politigue el éconmomigue, ete., qui sont professés par les révi-
sionnistes yougoslaves, ne sont que des reproductions, presque identiques.
des théories de Proudhon, Bakounine, sur « la Hgquidation de Pouloriiés
€t I8 « refus du principe du centralisme démocratique.»

Bakounine n'est done pas reconnu comme marxiste par les marxistes méme,
bien au contraire.. Dans le probléme « anarchismemarxisme s, de nombreux
phénoménes ont, dés 1'dpogue des premiers conflits, beaucoup compligué les
rapports ef rendu la guestion presgue insoluble. I1 faudrail pourtant essayer
de voir plus clairement ce qui nous est commun et ce gul nous sépare, en évitant
la passion el les conflit= personnels ou les cOtés aneedotiques. Cela aiderait
aussi quelques esprits plus lucides qui, de I'autre cité de la ligne de démarcation,
ont un certain souci sembliable. Mais ce travail ne pourrait étre fmit que par
une éguipe plus grande gque la notre.

&5l ¥ a plusieurs sortes d'anarchistes, il existe aussi plusieurs tendances
chez les marxistes, et chez certains la « déstalinisation » n'est pas unigquement
un probléme de police, mais une « dédogmatisations qui tout en restant sur
une base marxiste découvre des cotés différents chez Marx ou plutét lul donne
des explications différentes. Les exemples en sont nombreux, surtout dans une
cerfaine presse marxiste occidentale gui a la possibilité de publier des deébats ;
on en & aussi de temps en temps certains échos @ 'Est malgreé 1a sclérose de Ia
pensée créatrice ; ainsi, « Le Monde » du 13/11/1866 mous rapporte & propos du
philosophe polonais Eolakowski la phrase de Marx gue celui-ci utilise comme
leitmotiv -

« Le communisme n'est pas pour nous un éfat 4 instaurer, un idéal
sur lequel la méalité devra se modeler. Nous appelons communisme e
mouvement réel qui abolit I'état d'auvjourdhui.»

II rappelle également 'un de ses derniers articles :

¢ Les tralts fondamentaux considérés comme positifs sont le manque
de dynamisme, la soumission vis-é-vis de l'ordre établi et de ses repré
sentants, le conformisme et le manque de courpge. Le systéme ne forme
pas ces individus, il produit senlement de facon presque mécanigue les
principes de sélection sociale en vertu desguoels les chances dune parti-
cipation active dans l'sutoreproduction du systéme sont associées préci-
sément & de telles caractéristiques individuelles. »

{a La personnaiité et la conception de la société. b,
La Pologne, 1966.)

L'auteur reprend, sans doute sans les connaitre, guelguesunes des ldées de
E, Mounier (¢ Communisme, Anarchisme et Personnalisme », 1936, qui vient détre
réédité au Seuil) qu'll a prises 4 "'anarchisme (voir notre étude dans N&H, n* 25).
Cela monire la ténacité et la persistance des idées et leur cheminement & travers
différents milieux.

Il est intéressant, & propos de Munoz, de dire guelgues mots an sujet d'une
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certaine polémique qui se manifeste parmi certains autres dont l'optique est
assez semblable, tels que Danle! Guérin et Jean Maitron, deux suteurs de valeur.
Maitron, dans ses « Notes de lecture» sur la biblicgraphie de l'anarchisme
francais de 10451966 — qui sont excellentes et probablement complétes (Le
Mouvement Social, n" 50 et n* 56) — sembile reprocher & Guérin sa sympathie
bour I'anarchisme qul « déforme» sa vislon historique de I'anarchisme : 8 fait la
méme remarque pour Lehming (le responsable des « Archives de Bakounine s,
Amsterdam). Nous n'avons pas nous-mémes toujours été trés tendres envers
Guérin, mais il fant souligner son esprit de recherche, son courage et son honné-
feté. La vocation de celui qui milite n'est évidemment pas toujours compsatible
avec celle d'un historien, mais Guérin a le droit de choisir dans le vasie champ
d'action des anarchistes ses points de référence et de préférence, Maitron sera
gans doute d'accord avec nous, car {1 luf arrive, & lui aussi, de sortir de son
activité dhistorien pour donner des jugements de valeur.

L'histoire de notre mouvement, l'exposé de nos idées ont d’allleurs été talle-
ment lgnorés, tellement déformés d'une manlére purement négative gue les efforts
de quelques chercheurs comme Maitron, Guérin, Yvon Bourdet, Arvon, nous
2ont extrémement précieux et nous apportent une vision plus fraiche et plus
neuve, méme si pous ne sommes pas entidfrement d'accord avec toutes leurs
théses. Si I'on passe en revue « Noir et Rouge », on voit que les seuls camarades
que nous avons critiqués sont ceux qui travaillent le plus pour I'anarchisme ;
Maitron, Guérin, Leval, Hem Day, Baldelli, Lain Diez. ete, par le simple fait
qu'ils onf une opinion & eux et qu'on ne peut pas critiquer ceux qui ne possédent
ancune opinion originale..

Cect est aussi valable pour les deux livres de Guérin: « Anarchismen
(éd. Tdées, Gallimard, 1965} ¢t « Ni Dien ni Maitre » (Delphes, 25, rue des Bou-
Iangers, Paris 5%, 1966) ; le premler de ces deux livres présente trols parties : «les
idées-force de I'anarchisme » (la révolte, Vantiétatisme, 'individu, 1a société, etc.) :
les edtés constructifs de Fanarchlsme si souvent néglisés (autopestion, planifi-
cation, syndicalisme, la commune, fédéralisme, internationalisme, ete) ; enfin
guelques exemples de cet esprif constructif (le rdle des anarchistes dans le
mouvement ouvrier, dans les syndicats, pendant la Révolution russe, dans Ia
Révolution espagnole). Le dernier chapitre, « En maniére de conclusioms, est
connu de nos lecteurs : il est paru dans N&R, n* 31 (Autogestion contemporaine),
avant la publication du livre.

Il existe ainsi une sorte de trilogie historique de 'anarchisme, dont le premier
volet, « Histoire de 'Anarchisme » (Sergent et Harmel, Le Portulan, 1949), s'arréte
apres la Commune de Paris ; le deuxiéme, « Histolre du mouvement anarchiste
en Frances (Maltron. 1955), prend la suite avec les années 1880 &4 1914 et le
trolsiéme est le Hvre de Guérin qui continue par les événements d'aprés guerre.
L'ensemble est couronné par « Ni Dieu ni Maitre », = Anthologie historigue du
mouvement anarchiste s, gqui présente « en guelque sorte le dossier.. d'un proces
en réhabilitation », car

¢ I'anarchisme.. est vietime d'un discrédit gu'il ne mérite peut-étre pas.
D'une injustice qui se manifeste.. =ous trois formes : — ges diffamateurs
soutiennent que Menarchisme est mort, — ses délracteurs pour le mieux
discréditer nous proposent une vision absolument tendancieuse de sa
doctrine, — certains de ses commentateurs prennent soin de ne tirer
de l'oubli, de ne livrer & une tapageuse publicité gue ses déviations les
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plus discutables, et en tout cas les moins actuelles, telles que le terro
risme, l'attentat individuel, }a propagande par les explosifs. Le dossier
qus nous présentons et ol nous laissons les documents parler eux-mémes
réfutern, croyonsnous, ces trois propositions. . T1 mous paraft.. que les
idéss constructives de l'anarchisme sont toujours vivantes, qu'elles peus
vent, 4 condition d'éire réexaminées, passées au crible, aider la pensée
la pensée socialiste contemporaine & prendre un nouveau départ,»

(Préface de « Ni Dien ni Maitre ».)

Le & dossier n choisi par Guérin comprend 6564 pages d'un texte trés riche,
presque sans commentaires, bien présentg, vivant, comprenant assez souvent des
textes incomnus ocu épuisés depuis longtemps. I1 comprend environ 150 pages
consacrées & Proudhon, presque autant & Bakounine, puis, avec de bréves bio-
graphies, des textes de Stirner, J. Guillaume, Kropotkine, Malatesta, Louise
Michel, Fernand Pelloutier, Emile Pouget, etc. ; également des études sur la
Fedération jurassienne, la Commune de Paris, le mouvement de Makhno, Crons-
tadt, 'Espagne libertaire, etc. En somme, c'est un instrument trés utile pour
chaque militant, un document trés sérieux pour ceux qui veulent eonnaitre mos

idées. Le prix en est peut-fire un peu élevé, mais il parait rarement de semblables
livres.

Pour terminer, nous ferons deux remarques, 1'une optimiste, 'autre moins
optimiste. La premiére est la constatation gqu'on peut trouver actuellement en
frapgais des livres qui manquaient depuis longtemps, et qui permettent aujour-
d'hui une meilleure formation de nous-mémes, une meilleure informstion pour
les autres — ee qui n'étajt pas le cas il ¥ & une guinzaine d'annéss, o il était
difficile d'indiquer quelque chose de « consistants & ceux gui le demandaient.
Mais, pour nous, ce quelque chose n'est pas encore suffisant, et c'est 14 notre
deuxifme remarque : un certain nombre de textes, essentiels eux aussi, n'existent
pas encore en francais. Ainsl, Nettlau, bien gquil soit impossible de parler de
'histoire de l'snarchisme et de Bakounine sans consulter son ceuvre : peu de
choses aussi sur 'Espagne Iibertaire (on nous avait annonce la traduetion de
¢La CNT. dans la Révolution espagnales de Peirats) et pourtant les publi-
cations en langue étrangére sont nombreuses. En dehors du travail de Voline,
il o'y a pas grandchose non plus sur la Révolution russe, dont ce sera I
cinquanienaire 'année prochaine ; Archinov, les mémoires de Makhno ne sont
pas traduits..

Pour diminuer en partie au moins cetfe insuffisance, nous avons troduit ef
préparé un certain mombre de fextes ; « Bréve Histoire de FPAnarchismes, de
Max Netilou, « Legoms de la Guerre d'Espagnes, de V. Richards, des tfertes
de Malatesta, une étude sur la collectivisation en Espagne révolutionnaire, la
suite du livre de Borovol. Mais tous ces terfes ne sont pas publiés car les pages
de N&R soni frop limitées, el nos possibilités financiéres ne nous permetient
ni de les augmenter wmi de falre paraitre ces Hvres & part. Nous ferminerons
donc par un appel - mous proposons gue ces tertes sofent ddités collectivement
par tout le mowvement, soif par souscription, soif par une édition commune
gui en assurerait lo publication cinsi gue lo diffusion.

THEO,

(1) L= congres de Genéve, en automns 1873, aprés la condérence de Londres qui élarg!t
le pouvoir du Consail Eénéml s'efforga de les limiter TL'article 3 des statuts, ainsi
révisés, coneernail Pautonomie de chague fédération.
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