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Letire du Maroc

De retour du Sud marocain, je trouve le temps de vous écrire, pour vous dire
que la situation ne s'améliore pas du tout. Dans le Sud, il ¥ & le probléme de ]a
famine causée par la sécheresse, et personne n'en parie, ni les jourmaux mni
Ila radio, comme si la misére n'avail jamais existé au Maroc. J'ai visité tout le
gud du pays, €t vous ne pouvez pas vous rendre compte comime j'ai honte, honte
de moi-méme devant ceite population affamée, honte des dirigeants qui mas-
sacrent les petits paysans, honte des intellectuels qui ne se rendent pas compte
le plus souvent de la situation, honte de rester les bras croisés devant la
féodalité qui exploite, aidée par les forces de J'ordre, honte de ne savoir com-
ment agir. Je ne puis plus vivre dans ceite ambiance catastrophique. Quand
Jen parle & des amis, ils pensent que je suis en train de perdre mon temps.
Il y & des régions ol on ne mange qu'une fois par jour seulement du pain
et du petit lait =t on en trouve. Tu vois les visages durs assoiffés de Justice.
Personne ne peut en parler. Personne n'a le droit d'ouvrir la bouche. Pas de
médecin, pas d'hipitaux; des éeoles qid se trouvent 4 des dimmines de kilométres
avec des instituteurs qui n'en ont que le nom. Des gens qui travaillent de
5 heures du matin jusqu'a 7 ou 8 heures du soir et ne gagnent méme pas
200 francs et quand le caid passe, tous viennent lui embrasser la msain. Bt
quelques responsables pensent gue tout va bien dans ce pays ensoleillé, dans
ce pays ol c'est la force gui dirige tout, dans ce pays on lignorance, la sous-
alimentation, la misére régnent partout, dans ce pays ol une poignée de riches
exploite et utilise plus de 86 % de la population. J'ai vu les gens ne manger
gue des herbes et 'en ai vu d'autres qul prennent 5 & 6 plats par repas tout
en se disant socialistes et révolutionnaires. Comme c'est bean de parier de la
liberté de l'individu alors que les gens des services spéciaux (et paraitil leur
nombre augmente) reniflent partout et tout ce qu'ils peuvent pour intimider
eeux qui bougent un peu. Comme ¢'est beau d'entendre les gens parler de leur
innocence alors qu'on sait qu'ils sont les plus grands criminels qui existent.
C'est la misére qui fait tout. Dans les pays sous-développés comme le Maroc, on



peut tout acheter gvec de l'argent. L'homme n'a plus de personnalité. L'un peut
vendre son meilleur ami en échange de guelgues billets de dirhams.

Un des ministres a dit dérnlérement que nous sommes un pays développé.
Bien sar, quand le monsieur qui parle est un petit milliardaire qui a des hotels
particuliers un peu partout dans le monde, il peut se permetire de faire cette
déclaration. Mais moi, j'si entenidu parler de la misére, de la famine en Inde,
par exemple, mais je n'ai jamais vu ou entendu parler de ce que j'ai vu dernié
rement dans le Sud. Les gens prennent nimporte quel travail pour aveir seule-
ment de quoi manger. Les enfants meurent de FAIM et on n'en a jamais parlé
au Maroe. Des familles entierés, 7 4 8 personnes restent des jours sans presgue
rien manger, mais pour les privilégiées, celles qui peuvent donmer du bakchich
ou hien celles qui sont pistonnées, elles ont leur ration mensuelle de farine
ameéricaine, 10 kilos par personne et par mois. Les autres, eh bien quils crévent
puisque cey messieurs ne trouvent pas de solution & ces 400000 personnes qui

viennent s'ajouter chaque année alors que le produit national brut non seule
ment reste stationnaire mais diminue

Voilis ce que j'ai vu derniérement. Il ¥ a des dizaines, sinon des centaines
d’autres problémes.. Je ne sais vraiment pas comment cela va se terminer, 54l
¥ & une fin & ces problémes et 4 cette situation.

Mais nous savons gue nous devons combatire Perploitation 1& od elle se
trouve e quelle a ses causes au Maroc, bien sir, mais aussi en France, aur
U.S.A., dans les pays de 'Est, entre autres, tous pays oi les erploitenrs du Maroe

trouvent leur base el leur a i,
i PEY NOIR ET ROUGE

L’AUTOGESTION
EN YOUGOSLAVIE (svite)

I1I. — CRITIQUE DE L'EXPERIENCE

Nous préférons poser quelques problémes, les loisser en discussions et comme
hypothéses au lieu de fatre des affirmations catégorigues. Cette précaution
s'impose par l'evolution de I'expérience d'autogestion elleméme, qui, bien qu'elle
existe depuis 15 ans en Yougoslavie, semble toujours instable ; elle s'impose gussi
parce gue l'expérience yougoslave, bien gu'elle soil intéressante en ellemfme
n'est quun exemple plus général ; une tentative supplémentaire de gestion en
dehors du capitalisme libéral, étatique et des régimes totalitaires. Enfin, nous
étudions l'exemple youzoslave de loin et certaines erreurs d'optique ou d'inter-
prétation sont toujours possibles.

Il ¥y a des difficultés d'un autre ordre, soil en entrant dans la mythologie
de 'autogestion telle quelle existe, en essayant de la défendre « colite que cofite »
el de la donner en modéle aux autres pays ; soit en lo condamnant en bloc

Y




mmqm.mmdncummmun'mmmdmhmmmw
ltMmmunjsmnberma.ngaauxmlem;que,mdnhuramm&rmm—
bation ou la condamnation giobale dun phénomeéne, certains cotés du méme
probléme peuvent présenter un intérél et mériter d'étre discutés. Ainsi, si notre
Jugement global de l'expérience yougosiave est trés réservé, sinon trés méfant
\nous ré-approuvons ici les conciusions faites par Zorkine en 1959 :

, « Chagque fois gue l'on avait essayé de faire coexister les deux {Etat-Conseil
ouvrier) ce ne fut jamais I'Etat qui « dépérit », mais su contraire c'est lui gui
absorba les conseils. » Ce jugement Blobal se rapproche aussi de celui de Djilas :

#« Tout 'effort yougoslave d'sdministration directe n's éts pour le régime
quune soupape de sireté ; & travers les mailles de la fscalité et de l'emprunt
Jorcé, s'est trouvé retenu le solde bénéficizire que les travalileurs croyaient
pouvoir se distribuer ; il ne leur est resté que les miettes de la table, et guelques
lllusions de moins. Sans liberté universelle, la gestion ouvriére elleméme ne
peut étre libre ; il est clair que dans une sociéte asservie, rien ne peut étre
décide librement par personne. Les o décentralisateurs cantralises ont toujours
dune fagon ou d'une auotre, fait payer au-dessus de sa valeur lindépendance

r Quils etalent supposés accorder. »  ;upas 1o Nouvelle Classe, Plon).

Mais en dehors méme de ce jugement global, cetie expérience pose énormé-
ment de problemes qu'il fsut essayer d'aborder le plus franchement possible,
car les mémes problémes se sont déjd posés dans d'autres experiences et se
posent sirement de nouveau. La réalilé monire que ce n'est pas en écartant les
problémes par un raiscnnement gu'on les élimine.

Les critiques envers Poufogestion sont nombreuses, et sinspirent de points
de vue différents. Les plus intéressanis sont peut-étre celles gue se font eux-
mémes les Yougoslaves, comme puar exemple le discours de Tito & Split le
6 mal 1962 (on peut le trouver dans les Archives Internationales de Sociologie,
1963, n* 13, pages 140-155)., Alexandre Vesselinovic a publié dans la revoe Syndi-
cats Yougoslaves (nov. 54) un article intitulé Dévintions dans lequel il identifie
au moins dix types de déviations : Ia « ligne des experts » (Ia position dominante
de 'appareil administratif dans l'entreprise), le « primitivisme » (par exemple,
traitant tous les employés de bureaucrates), « anarchie » (sous-estimation
des facteurs conscients d'organisation dans l'entreprise), la buresucratie des
organes d'autogestion, les priviléges, le particularisme des entreprises et des
comrunes, le centralisme de la commune, 'antagonisme de concurrence par
compétition déloyale, les conceptions de petits propriétaires, le parallélisme
| (entre les organes d'autodirection et les organisations sociales),

Cet auteur ajoute encore :

¢ Comme chaque acquisition de la Révolution, l'autogestion ouvriére est
I'objet des attagues de l'ancien systiéme. Quelquefols ces attaques sont conscien-
tes, raisonnées. Mais le plus souvent le passé Iutte avec la force des conceptions,
des habitudes et des rapports invétérés. Il lutte et tire de son coté en arridre. »

(in MEISTER, p. 306).
Mals toutes ces « déviations » se résument en réalitéd en deux points essen-
A tiels
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faut sputenir une lutie sur deux fronts : contre les tendances du bureaucratisme
ef contre les tendances de 'anarchisme spontané. »

(E. EARDELJ — in Meister — p. 306}

Eardelj revient dans son discours du 24-10-1958 4 Maribor sur ce sujet en
le traitant sous une autre lumiére :

i Nous considérons gue le défaut de notre systéme économigue et politigue
réside précisément dans le fait gue nous n'avons pas encore réussi — parce que
nous sommes ginés dans cette tiche par des facteurs matériels, cesi-d-dire par
le degré de notre développement économigue — & domner vie entiérement & la
substance démocratique et humanitaire de notre mécanisme dautogestion

sochal. » (in Meister — p. 287).

Cette explication ne nous sabisfail pas, nous pensons guil y a des erreurs
et des insuffisances dans le régime d'suotogestion tel gu'il a &1é créé et gu'il
fonctionne. Jusqu'ici nous avons envisagé le probiéme le plus objectivemant
possible, avee méme le risque d'étre considéréd comme & opiimistes » cu « dévia-
tionnistes «»- Nous-allons maintenant ticher de prendre position, pesition d'au-
tant plus nécessaire que nous avons & faire face &4 frois objections majeures .
pour Meister, la critigue de l'autogestion sur la base d'un socialisme idéaliste
[ c'est-iediTe gui ignore les difficultés de la réalité et surtout de 'économie) n'est
pas ‘valable ; pour Guérin, les anarchistes ont une voe séectaire sur l'autogestion
yougoslave parce qu'elle se déroule dans des conditions gui sortent du cadre
idéal anarchiste-communiste (toujours cet idéalisme) ; pour Eardelj, le grand
danger, c'est 'manarchisme spontane guoi ignore ['organisation.

LA TENDANCE A L'AUTARCIE ET L'EGOISME OUVRIER

O'est le plus prano « crime » et la plus grande faiblesse du systéme d'auto-
gestion, d'sutant plus gu'ils sont liés au « primitisme =, au o particolarisme o,
& o l'anmrchisme », ete. I est difficile de nier en bloc ces phénoménes car ils
existéent vraiment. 1l serait faeile d'opposer les vertus du o« bon ouvrier » aux
# méchancetés » de 'appareil étatique qui serait l¢ seul responsable. II Tious
semmble plus nécessaire détudier les conditions et le cadre de l'expérience gui
tierment la eestion ouvriere isolée dans lentreprise sans lui permetire d'envi-
sager les problémes économigques globalement ni lul donner la possibilité d'exer-
cer sa solidarité. Il serm aussi nécessaire d'étudier si la classe ouvriere en tant
que- prodoctrice peut organiser toute la vie soviale en admettant 'existence des
conditions les meilléures. Ensuitée, si 'on considére qu'il existe des intéréts généd-
raux différents (comme producteurs, et aussi comme consommateurs, échange,
phénoméne culturel, etc.) qui dépassent les formations productives & proprement
parier, I'Etat, ¢ parti sont-ils leurs meilleurs garants et leurs mellleurs coordi-
nateurs ? Etf enfin, une guestion encore plus générale : possibilités et Impossi-
bilité dume autogestion & 'heure actuelle. Commencons par ce dermier point.

Il serait malhonnéte de cacher les doutes gui assaillent certains camarades
en France et 4 'dtranmger : [o closse ouvriére estelle capable, veui-elle l'auto-
gestion 7

11 nous semble bon décarter — pour rendre plus nette la discussion — Ia
réponse-routing sur le pourrissement des syndiesis, la nécessité historigue ine-
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luctable de militer dans lanarcho-syndicalisme, dans une organisation anar
chiste structurée. Ceci parce qu'il est plus facile de se référer &4 des notions
idéologiques qu's la réalité, et que nous croyons que la facilité méne directement
4 la démagogie,

Tout d'abord, quelques exemples danalyses historigques -

— Avril 1936 Fspagne : dans la CN.T. les partisans d'une action politique
et qul viennen! de voter aux é&lections) se Justifient en disant qu'il n'y a aucune
passibilité révolutionnaire, que le peuple est las et fque, donec, en attendant les
anarchistes doivent faire de Ia politique). Trois mois plus tard l1a mréaction
populaire au putch de 'armée fut srandiose.

— Awvril 1958, les syndicats pro-communistes cubains refusent d'appuyer la
gréve générale lancée par le mouvement de Fidel Castro. La situation me leur

semble pas mire pour la révolution. En janvier 19859, Castro a achevé la conguéte
militaire de I'fle.

A cité de ces impalrs, il ¥ a des réussites comme "analyse du marxisme au
pouvoir dégénfrant en caste, par Bakounine, il v a un sidcle. Mais Jes prévisions
de Marx sur I'Angleterre, pas plus que celles de Bakounine sur I'Ttalle n'ont
&t vérifides.

Done rien de plus subiectif que les jugements objectifs. Mais cs sersit une
pirouette polémigque que d'arréter 14 la discussion. Le plus souvent, les phéno-
ménes révolutionnaires sont  imprévisibles - I'autogestion est un phénoméne
révolutionnaire.

Un peu plus haut, nous avons discuté les raisons de Pinstauration de I'auto-
gestion-en Yougoslavie (&chec de la gestion « administrative », st avant tout
la -néeessité pour le régime d'avoir un appui populaire). Cette création par
décision gouvernementale pise tonjours sur le caraciére et le fonctionnement
de V'autogestion. A la création, aussi bien que maintenant, Fadhésion ef Fenthou-
siasme populaire ont fowjours mangué ;' an - contraire. les masses n'ont P
dépasser 1a méfianee, le =entiment mui'on = jowe » avec elfles, qu'il ne s'asit que
d'une démagogie de propasande provisoire et sans lendemain. Dans ces condi-
tions, e réflexe 1e plus courant est de « profiter de 1a sttuation » puisgque l'on ne
sait pas ce que sera demain. Cette hypoth®#se est ageravée par les constants
changements, les innombrables nouveaux décrets gui tombent d'%n hant et
donnent & Texpérienice une marche en migsag. De: plus; le partl, et le pouvolr
ont-toufours affirmé leur réle dirizeant, et ont toujours cardé les MOVENS essern-
tiels © la décision. le plan, les banques, le prélévemsnt du bénéfice, "mgérence
directe ou indirecte, Varbitraire. L'aufogestion se résume ainsi le plus sowvent
réellement non pas en une gestion automome, méme pas en une cogestion, mais
tout simplement en une gérance : et l'on sait hien la mentalité d'vm sérant
vis&-vis de son patron — il tiche par tous les movens lésaux et ilézanx d'ac-
croitre ses propres bénéfices. i

Eardelj justifie ainsi le droit & lingérence :

@ Sans ce droit d'ingfrence 1] est Impossible d'assurer Punité du systéme,
ainst qutun fonetionnement uniforme des services publies.

& C'est du systéme des inspections plus ou moins lides sur ls plan vertical —




systéme dehors duguel un mécanizme administratif décentralisé seralt Incon-
cevable — qu'une attention particulidre a &t¢ consacrée dans cet ordre dfidées. »

(Eardel] — « Notre administration d'Efat dans
Ia situation nouvelle » dans « le Nouveau Droit
youenslave » 1956 — In Meister)

et en outre Kardelj déclare aussi :

€ T est vrai que dernlérement et surtout au cours de Pannée passée, nous
Avons par nos prescriptions. économigues et autres, amoindrd & un tel point
V'action des conseils ouvriers et des communes que leur autonomie, dans certains
secteurs, est tombée au-dessous du minimum sdmissible. Notre intervention, en
certain cas, revdt une tendance & revenir purement et simplement & une gestion
bureaucratique. T1 est vral que la base financiére de 1a gestion autonome de
nos conseils ouvriers et de nos communes est trop étroite. C'est 1a cause prinei-
pale de notre retard dans le développement de nos conseils oovriers, Nous
prenons & nos entreprises et 4 nos communes une telle part de leurs revenus
que les entreprises sont ramenées & la stagnation technigue. »

(Eardel] — in Melster p. 321).

Avec ces contradictions, les ouvriers ont souvent 1'impression gu'on jone
avec eux comme un chat avee les souris, et qu'en définitlve les souris seront
toujours mangéfes (j'al habit®é en Yougoslavie en 195051 & I'fpoque des premiers
décrets d'autogestion, et ees impressions &taient sensibles parmi les ouvriers : et
le camarade qul v &ait en 1964 — voir N. ot R. n° 28 — les v a retrouvées).

En dehors des phénomanes plutdt psychologioues (mais qui sont trés Impor
tants dans les expériences de ce genre), i1 ¥ a une insuffizance essentielle dans
le foncHionmement méme de "autopestion yougoslave, L'entreprise industrielle
est plus ou molns intésrée dans la commune mals 14 sarrdéte 1a coordination
venant de la bhase. Les conseils douvriers nont pas Te drolt de former leur
propre confédération de productenrs. Les producteurs ont leurs représentants
dans les Consells d'arrondissement, des républimues ot dans la Chambre écono-
mimqe de la fédération, mals ce ne =ont que des renrézentants & Hire consultatif
et symbotique, sans un vral pouvelr de participaton et de décision. Tis ont anssi
leurs congrds, comme celul de Belerade en 1957, mais qul ne falt que voter des
résolutions avee les «# souhaits » des travailleurs. Dans 12 ligne des communistes,
comme par exemple dans le congrds de décemhra 1084, certains intérdts des
Consells ouvriers &talent exprimés, mais les déclsions ot V"orientation échappent
toujours aux producteurs eux-mémes. Elles continuent d'aopartenir en fin de
compte gn pouvoir central, volre méme su pouvolr personnel. 71 ¥ &8 &videmment
anzsl les syndicats, mais leur rile est de Ioln secondafre,

T manque l'essentiel : les forces productives sont subordonnées, Irrespon-
sables sur le plan général. Flles restent obligatoirement izolées, 11 Teur manme
une vision d'snsemble =t Ia solidarité de classe Sans responsabilité effective,
sane solidarité, on ne peat créer une économie collective. T ne saelt pas
uniquement des organes intermédiaires entre le pouvoir central of autorestion,
mals d'une véritable autosestion sur un plan collectif.

Nous avons vu une expérience semblable dans l'expérience de I'Espagne
révolutionnaire. Maleré des conditions ohfectives mefllenres (1l s"agissait d'une
collectivisation aprés une guerre révolutionnaire), maleréd un phénoméne sub-
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Jectif melllenr aussi (la CN.T. et I'U.G.T. avaient pu faire une formation syndi-

cale trés poussée et triés large), les consells ouvriers créés dés le commencement
en Catalogne n'ont pu échapper au méme danger :

— A Barcelone, et dans presque toutes les villes, dans les centres indis
triels de Catalogue, chague usine fabriguait et vendait ses produits pour son
propre compie | chacune cherchait des clients et les disputait & 'usine rivale.
Un néo-capitalisme ouvrier &fait né. (..) Dans le commerce, le méme néo-capita-
Hsme se manifestait sur une échelle besucoup plus zrande. (..) Au corntraire
dans les usines et entreprises qui étaient aux mains des syndicats, Ia production
augmenta, ou du meins {I n'y eut pas de défcit, Dans 1a mesure des ressources
dispenibles, le rendement étajt toujours supérieur. De plus, 11 n'y eut pas 1
I'immoralité- des salaires deux ou trois fois supérieurs selon les matiéres pre
mifres disponibles et le don commercial. »

(G. LEVAL : Les syndicats dans la Révolution
espagnole, tradult de Titallen. éd. T Libertario,
Milan 1848, pp. 3241.)

Cette tendance des entreprizes est tout le contraire d'un fédéralisme. T1 ne
sagit pour elles que d'acquérir le plus possible de bénéfices au détriment des
autres consefls dusines, s le faut. C'est la réapparition du profit et de Parri-
visme ecapitalistes, aver cette différence quil n'y & plus un propriétaire, mais
des dizaines, avec une rapacité identique.

Cette situstion a pu Btre dépassée dbs que les syndicats ont pris en main
la situation écomomigque et ont eréé des fédérations par branches de produe-
tivité. Les difficultés n'ont pas &4 résolues Immédiatement (car il ¥ en avait
beaucoup d'un autre ordre) maiz du moins cette plaie a &t& supprimée.

Dans Vexpérience des kibboutzim en TIsmaél, on a aussi vu apparaitre un
égofsme (gui méne toujours & lVexploitation des autres) mais il s'agizsait et 1l
s'agit de Pattitude des kibboutzniks vis & vis des salariés saisonniers. T1 n'y a
pas Iisolement des kibboutzim, car les difffrents kibboutzim sont organisés par
leurs fédérations. En Youesoslavie, cels mandque, c'est méme Interdit. Bt ensulte
on se demande pourquoi esprit de particularisme, d%%zoisme, ete. est si fort
dans les entreprises.

Ouy DESOBRE déplore aussi (dans ¢« Documents Socialistes » n® 1), le
¢ manmue de liaison » qu'll considére comme une & insuffisance des conseils
ouvrierss. TI pense que ce mangue de coordination entre les conseils ouvriers les
empéche d'exercer un contrdle sur les dirigeants politigues. Mais ce sont préci-
sément les dirigeants politiques qui ne supportent aucune concurrence ni aueun
contrile. C'est pour maintenir ce totalitarisme idéolocique et politique qu'ils
préférent laisser les conseil= ouvriers dans cette forme imparfaite et insuffisante.

Pour nous, 1a nécessité de cotte fédération se pose dés maintenant, sans elle
les entreprises isolées aboutiront A& une nouvelle inégalité et & des absurdités.

Nous sommes encore plus 4 l'nise pour parler de ln nécessité d'une fédéra-
tion des producteurs qui parte de la base et qui prenne une place importante
dans la vie sociale, du fait que, le plus souvent, la conception anarchiste est
donnée d'une maniére aheolument fausse : ¢ c'est un individualisme petit bour-
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geols antiorganisationnel, sans planification ni coordination, dans lequal les
intéréts partienliers prennent le pas sur les intéréts gfnéraux ; c'est le mélancge
d'ldéal du Moyen Age et de l'sntreprise lbre du capitalisme ». Cette image
d'Epinal est trés commode pour fermer la vole & toute autre solution en dehors
de Ia solution étatique. En réalité, la différence fondamentale n'est pas dans
le refus dune organisation économique et sociale, mais dans une coneeption
complétement différente de cette organisation nécessaire. T1 est trop long de
donner des citations et des démonstrations, mais 11 faut quand méme soullgner
Yorlginalité de la conception anarchiste qui consiste dans 1a priorité des forces
productrices dans les supra structures politiques, les producteurs doivent s'ores-
niser eux-mdmes & partir de leurs lieux de travail en coordinant les eofforts de

manidre fédérative avee tonte la responsabilité, la maturité qu'on doit donmer
& eeux qui produisent tous les biens.

Nous sommes aussi trés & 1"aise sur un autre point : dans notre conception
des forces productrices et de lutte de classe, les anarchistes communistes ont
toujours refusé de falre de la surenchére ouvriériste. §'%ls acceptent la lutte de
classe (qui est toujours valable, méme dans 1a conjoncture actoelle). s1ls consi-
dérent que la classe ouvridre est un facteur déeisif de cette lutte. ilz sont Ioin
dlidéaliser cette classe en tant oue telle. et d'accepter son rile dirigeant, encore
moins sa dictature dans Ia société nouvelle. Iel aussl nous ne pouvons trop nous
étendre, mais notre désaccord aver les anarchistes svndicallstes, par exemple,
tlent dans le falt oue nous considérons 1Mdéal ansrchiste comme idéal humain,
mals non comme idéal de classe : nous cherchons une solution sociale dans
lagquelle les forces productrices garderont leur réle primordial mais seront émqui-
librées par d'autres formations, comme celles des consommateurs. des URATPTE,
des coopératives, des activités culturelles, des formations de solidarité, ste.

Nous zommse en partie responsables de cette persistance de imace d'Fpinal
de I'anarchisme, car nons ne sommes pas snffisamment capables dapprofondir
et d'actusliser les conceptions fédéralistes et communautaires oui. venant de
la premitre Internationale, ont ét& développées par nos premiers théoriclens
{Bakounine, Malatesta, etc). Nous sommes retponsables aussl duo pen d'effort
fait pour répandre et faire connattre les conceptions de ces théoriciens st les
exemples des queloues essais de réalisation.

1 ¥ a une démarche compldtement différente entre nous et les marxistes -
tout en refusant I"exclusivité et 1a dictature de Ia classe ouvridre, c'est-ddire
des producteurs, nous exlesons aque ces productenrs afent Te plus de responsahilité
et d'épanoulssement possibles dans s société, tandis oue les marxistes idéalisent
Ia classe ouvridre, proclamant sa triorité, eximent sa dictature (1a dictature du
prolétariat), mals en méme temps Hennent cette classe comme immature et
capable unfquement d'exfeuter les ordres, et par le réel pouvoir du partl poli-
tigue annulent en réalité Ie rAle de 1a classe ouvridre.

Qul représentera les autres intéréts soclanx en mPme temps que les produc-
teurs ? Les syndicats. comme en Fspaecne ? Mais les syndicats ont montré leurs
HUmites, leur intézration dans apparel! bureaucrstioue. leur pen de représen-
tativité.. Le part! ou les partis nolitiomes comme dans la société actuelle ? La
démocratie parlementaire oul. par le suffrace universel ot les députés, prétend
représenter plus fidélement le peunle? Om an contraire les assoeintions plus
spontanées des consommateurs, des usazers. des sutres nombreuses acHvibés
humsaines ? Toutes ces nombreuses questions demandent de loneues explica-
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tions. Pour nous, une chose sembie claire : la plupart de ces formations somt
depassées, ou demiandent & éire revues et readapiées. Il est clalre nussi que l'idée
‘des consells d'ouvriers, des conseils dusine, des soviels, qui surgissent periodi-
QUEMENL avec perseverance, sont sppelés a jouer de plus en plus un rale de
premier plan,

Pour en revenir & la Yougoslavie, la question est, semblet-il, plus compliquée,
ear la ciasse ouvriére, disent certains Yougosiaves, dans un pays sous-développé,
n'est pas 4 la « hauieur » de so tache. La Yougoslavie a en effet encore les
caracteres d'un pays sous-développé : la masse paysanne prédomine par le nom-
bre, la classe ouvritre est d'une origine paysanne trop récente, il ¥ & une I
pulaiion surtoul dans la campagne avec un exode massif vers les villes, le
ment indusiriel el agricole est encore trop bas, le mivesu de vie encorg trop
insuffisamt. Mais cela suitit-il & condamner pour encore de nombreuses années
la classe ouvriére 4 un role de soumission et d'éxécution. Sur le plan historigue,
ce n'est pas la classe ouvriere des pays bautement industrialisés qui & réalisé
l'idéal communaulaire, ce sont au coniraire les ouvriers et les paysans de la
Russie, de I'Espagne, ete., qui s'en sont rapprochés le plus.

# L'autogestion ouvriére requiert un systéme économigue général adéguat,
entierement Douveau. SI un systéme économique adéguat lul faisait défaut,
Pautogestion ouvriere deviendrait aisément une forme vide de contenu. »

(Dusan BILARDZIC, secrétaire du Comité Central
de Ia Confedération des Syndicats de Yougoslavie,
Documents sur Europe Centrale, Vol. II n* ¢
sodt 1964, p. 133.)

Nous ne pensous pas que le sysiéme économigque général de Yougoslavie
soit « adéguat », sucune liberté économigue meéme toute relative nm'est possible
sans une certaine liberié politigue ; aucune decentralisation — dans le cadre
dune dictature politigue, d'un parti unigue, d'un pouvoir personnel ; aucune
autogestion ne peut coexister avec un dirigisme, un paiernalisme non dissimulé,

i L'sutogestion ouvriere implique des transformsations sociales extrémement
profondes. Les changements intervenus antérieurement asu cours de 'histoire
de la société humaine, y compris les chungements révolutionnaires, conservaient,
sous une forme ou une auire, une société caractérisée par lexistence d'une
couche sociale & 'part, qui gouvernait les hommes engagés dans le processus de
la production et de la répartition des biens.

A cet égard, la gestion ouvriére apparail comme un processus durant lequel
le moncpole du gouvernement des hommes dépérit et disparait.

C'est le processus de 'mscension du producteur au stade de gestionnaire des
moyens de production, ce*gui constitue 1'un des changements sociaux Jes plus
profonds, le plus étendus, les plus révolutionnaires. » (id. p. 124)

PROBLEMES TECHNIQUES
En méme temps gue le problétme général, il existe beaucoup de problémes

plutdt techniques qui sont également importants pour le fonctionnement da
l'autogestion. Nous ne pouvons nous arréter gu'nssez brievement sur guelgues-ins
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d'entre eux. Comment stimuler la production ? l'expérience yougoslave est sigmi-
ficative - mprés la libération, le pouvoir a essayé de prolonger I'enthousiasme,
l'idéalisme, le volontarisme et P'esprit de sacrifice de la résistance : ensuite, il
¥ eut la coercition et la violence : pour revenir enfin su stimulant du profit
et du bénéfice purement matériel,

i La Yougosiavie a un marché libre ol les enfreprises se concurrencent. La
réussite du marché détermine la gualité et les prix. Linfluence bénéfique de Ia
concurrence sur les prix et la gualité, combinge avee ls dépendance considérable
du bien-ftre matériel de l'ensemble de la collectivité des travailleurs et méme
de la communauté sur ia réussite obtenue par l'entreprise, fournit un stimulant
plus puissant pour la qualité et ie volume de 1 production que n'importe guelle
forme de contrile sdministratif. »

@ Les efforts réunis de l'action démocratiqgue des conseils ouvriers et de Ia
concurrence sur le marché libre rendant possible le fait gue les collectivités
de travailleurs fentent au maximum d'obtenir des succes malgré les limitations
imposées par les conditions matérielles actuelles, s

(KARDELJ, Discours & Oslo, 1954)

Mais la loi du profit est-elle un principe socialiste ? Ernesto Che Guevara
A pretendu que non, en affirmant gue « partout ou elle est appliguée, la loi
de la valeur méne 'conomie du pays au capitalisme ». ( Le Monde, 30 juin 18964.)
L'enthousiasme s'émousse 4 la jongue, Ia violenee la plus absurde se montre
impuissante, le bonheur collectif doit commencer par se baser sur un bonheur
individuel lui-méme comprenant une partie de satisfactions matérielles | limitées),

Le systeme du profit se reflete dans 'éventail des salaires ; |4 aussi 1'évoli-
tion yougoslave a commencé par un égalitarisme pour finir par un éventail de
plus en plus large. Ce gui significatif, c'est qu'su commencement les masses
étaient plus fidéles & Vesprit d'Sgulisation gque le pouvoir central. Ainsi, au
premier congrés des Conseils ouvriers de 1857, un certain nombre de souhaits
sont ensuite passés dans les lois, tandis que le veeu réclamant une égalisation
des salaires n'est pas passé ; au contraire, la différenciation des revenus s'est
élargie. Et cette tendance continue. Le journal « Rad » du 421961 écrit que
« les riches deviennent plus riches, et les pauvres plus pauvres ».

Les exigences techniques de la production imposent de plus en plus une
planificafion. La planification centralisée et détaillée en vigueur dans les pays
de I'Est s'est montrée en réalité une absurdité, le moindre succés se solde par
d'innombrables échecs et souffrances (les Polonais, aprés octobre 1956, ont
dénonceé le vral visage de cette centralisation), Mais la planification qui laisse
une liberte dinvestissement aux unités locales isglées aboutit sussi & une
absurdité — chague commune veut avoir son usine sans se soucier de sa renta-
bilité. Nous sommes donc d'accord avec Bobrowski gul écrit que a Ia gastion
ouvriére est incompatible avec une planification centralisée et coercitives (id.
B. 226). 1l s'agit done de trouver une autre planification dans laguelle les conseils
ouvriers auront une place non seulement sur le plan local mais en tant que
force productive collective. Cette planification dépassera mussi la « planifi-
cation » de P. MendésFrance pour leguel la démocratie n'a gu'un visage poli-
tigue, et mon économigue. -



¢ .. L'égalité découle de la sociabilité, du groupe. La propriété collective
indivise découle des principes de l'égalité. Et dans ces conditions les décisions
concernant ceite propriété ne peuvent &tre prises que dans une structure démo-
cratique. La structure démocratique est le corollaire de Pégalité, comme celle-ci
est le corollaire de l'emprise totale du groupe sur l'individu. »

(A. Meister - p. 283)

Malgré les moyens de stimulation, malgré la politique des salaires élargis,
la désaflection pour la chose publigue se manifeste de plus en plus en Yougo
slavie. Les causes de ce phénoméne sont trés nombreuses : éloignement de la
libération et diminution de l'emprise idéologique, les bescins individuels sont
accrus et demandent & éire satisfaits, sentiment d'insécurité, etc. Nous pensons
que les critigues faites plus haut sur le fonctionnement de l'autogestion sont
valables ici aussi. A. Meister en donne une analyse assex juste :

¢ Les raisons de cetle indifférence, c'est dans les difficultés de la vie quoti-
dienne qu'il faut les chercher, difficultés gui resserrent encore davantage les
liens des groupes primaires : niveaux de vie trés bas, difficultés de logement,
origine rurale récente, maintien des atiaches rurales. » (p. 109)

Nous avons vu dans les impressions de Yougoslavie 64 (N.R. o° 28) que la
plupart des salariés sont obligés d'aveir deux emplois & la fois, I'on officiel et
'sutre non, pour pouvoir éguilibrer leur budget. 11 faut ajouter aussi gue dans
les régimes dits socialistes, le spectacie de la « nouvelle classe » est un des plus
dissolvants pour 1'idéal socialiste.

Mais méme en dehors de ces conditions yougosiaves, il ¥ & une usure de
I'ldéal coliectif lui-méme. L'expérience des kibboutzim montre gue méme avec
une intégration plus totale dans la vie collective, le phénomeéne de lassitude est
également présent (le pombre de gens gul abandonnent les kibboutzim, les
jeunes qui préférent la vie dans les villes, efc. Meister pense gque cela tient en
partie & la « contagion » de l'idéal capitaliste : le capitalisme n'est pas seule-
ment un sysiéme économigue mais aussi une conception totale ou le bien-étre
personnel, la chance individuelle, 'attrait des biens de masse ont la puissance
d'un idéal

On voit donc les grandes difficultés de l'aulogestion. I1 ¥ en a encore
d'autres gue nous ne pouvons décrire en deéfail ; la coexistence non seulement
de l'appareil étatique comme en Yougoslavie mais aussi d'un secteur privé comme
en Algérie par exemple, secteur gui bénéficie le plus souvent de 1'sppui direct
ou indirect du pouvoir ; les cas d'abandon des terres par leurs anciens proprié-
taires (comme en Espagne ou en Algérie) et la nécessité pour les travailleurs de
gérer les entreprises et les terres dans des conditions trés difficiles sans capital
de départ, sans formation techmique, dans un milieu asses souvent hostile (en
Espagne, par exemple, dans la province de Valence, pour la campagne d'expor-
tation des oranges 193637, il y avait deux organismes qui se concurrencaient :
une collectivité formeée par I'U.G.T. et la CN.T. et un organisme regroupant les
anciens propriétaires et dirigé par les communistes. On peut multiplier les
exemples.

Au Mexique et en Algérie, les secteurs communautaires de 'économie riva-
lisent avec acharnement conire ies secteurs prives.

vt 3 Y




IV. — CONCLUSION

Au terme de cés guelques pages; un essal de conclusion s'impose, ou plutdt
une serie de conclusions, avant tout sur lexpérience yougoslave elle-méme,

Nous avons déja exposé ses bases théorigues (gui sont trés minces), ses
origines (gui donnent & toute cefte expérience des limites trés étroites et une
lourde - hypothéque), ainsi que le fonctionnement, les difficultés et les insuffi-
sances manifestées depuis 5 ans ; nous avons aussl fail guelgues eritiques et
soulizmé les hesitations, le pragmatizsme, les forces multiples et divergentes qui
donment & celte expérience une marche en zig zag et une grande incertitude.
Depuis les réformes de juillet 1965, ces incertitudes et ces différentes forces se
manifestent par une discussion sans précedent dans la presse, au Conseil éco-
nomique, au Parlement ; les cadres techoologigues sont particulierement viru-
lents dans leurs critiques, surtout envers certains exces de l'sutogestion dus a
Pisolement et a l'esprit de clocher. 11 est donc difficile de faire des pronostics.
Mais méme en tant gqu'expérience actuelle, les conseils ouvriers et 'sutogestion
yougosiave ne peuveni pas nous servir d'exemple ; bien gu'on ait envie senti-
mentalement de se solidariser el de les defendre (=urtout guand ils sont mena-
cés), on ne peul pas sidentifier avec cetle expérience, ni en faire Ia défense
inconditionnelle ; nous ne faizons pas seulement des eritiqgues &t des réserves,
mals nous n'ecceplons pas le principe d'un parli politigue gui doil aveir le rale
dirigeant, prépondérant, omniscient et omniprésent ; les forces productrices
doiveni étre considérées mon seulement en tant gue moyen et rapport de pro-
duction, mais aussi et avant toul comme une force sociale, capabies d'organiser
la société sur des bazes plus justes et plus solides gue Ia violence ou l'arbitraire.

Ce n'est pas le cas en Yougoslavie. Une premiére contradiction surgit ainsi :
la. suprastructure politigue et idéologigue prime linfrastructure économigue et
productrice — et fausse le rile de chacune et leur rapport entre elles. Une
deuxiéme contradiction dans le schémsa marxiste est éealement évidente : Marx
@ defini dans o le Capital » la classe capitaliste comme celle ¢« qui posséde le
monopole des moyens de production sociaux et de l'argent » ; en appliqguant
ainsl Ies principes marxistes, I'dconomie des pays dits socialistes doit se définir
comine une économie capitaliste, et 1a classe au pouveir non seulement gomme
une bureaucratie, une déformation, mais comme une classe eapitaliste parce que
soule classe gui posséde le monopole des moyens de production, de l'argent, du
pouvpir de décision et de coercition.. Les Yougosiaves ont essayé de résoudre
cette deuxiéme contradiction mais conservent la premiére ; ¢'est pourquoi leur
économie est déchirée entre les besoins et la nostalgie d'une classe politigue
el technocratique privilégiée d'une part, et les échappements exagéres d'un parti-
cularisme local et régional dautre part.

Si lexpérience yougoslave, dans la pratigue, n'est pas suffisamment convain-
cante, parce gue forcément limitée et insuffisante, historiguement elle est d'une
grande importance. Elle témoigne d'une part de 'échec de la gestion purement
administrative, bureaucratique, étatique et dictatoriale, et de la recherche d'une
autre solution dans laquelle les masses productrices seront engagées d'une
maniére plus libre, plus responsable el plus directe. Méme si cette solution n'est
pas encore trouvee, méme si elle est imparfaite, elle ouvre des perspectives qui
dépasseront strement l'expérience de départ elleméme. I1 me semble que ce
processus est déji en cours — dans les pays dits socislistes, l'exemple yougo-
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slave en tant que couraze politique, et aussi comme recherche économigue, a
ouvert une bréche dans I'édifice dogmatinue et seolastique stalinien : les ouvrlers
du grand Budapest fqui avaient repris le slogan des Consells ouvriers (en le
poussant méme plus loin) ont #té écrasés par les chars, mais méme maintenant,
dans les pays satellites Jes plus staliniens le parti se sent abligé de faire un
brouillard de démagopie sur une certaine participation et autonomie de 1a base...
L'exemple yougoslave est éfudié avee intérst encore plus ouvert par les pavs
nouvellement indépendanis politiquement et en vole de développement écono-
mique : les Algériens., les Maroenins (Ben Biarka a passé de longs mois en
Yougoslavie ') Aingi, FPhumanité marche en avant, en tatonnant, en cherchant,
par des demi=uccés et par des échecs, en gardant un souvenir profond de sey
blessures mais aussi un sens tou jours vif d'espoir et de Justice..,

Le jour ofi des aspirations populaires, désir de justice et refus d'exploitation,
rencontrera une consclence aussi alzlle de la réalité économique et sociale aingl
que des exemples et des leeons de gestions collectives passées et présentes —
ce jour, les masses accompliront peut-ftre un nouveau pas en avant. C'est pour-
quof nous aussl, sans découragement mais avee sens critique, nous essayons
d'étudier 'exemple des collectivités pspasmoles, celui des kibboutzim en Israél,
aujourd’hui eelui de I'sutogestion yougosiave, pte,

J'almerais terminer ces pages par quelques phrases d'Anion Pannekoek,
I'un des pionniers des & Arbeiterriit » (Conseil ouvrier) :

# .. Mais vous ne dever pas oublier qu'en employant e terme « Conseil
CUVTIEr » NOUS ne Proposons pas de solutions, mais nous proposons des pro-
blémes... Et cela veut dire gu'en tant que petit groupe de discussions nous ne
pouvons pas résoudre ces problémes. Bt méme si tous les hommes politiques et
chefs d'orgenisations se réunissajent ot voulaient sauver le monde, ils ne pour
rafent pas eux non plus résoudre ces problémes.

& Seules pourralent le faire des forces des masses, des classes, & travers leur
lutte pratique, c'est-3-dire une gpoque, une périnde historique de lutte des classes.

® Ce qui importe done, ot ce que nous pouvons faire, ce n'est pas dimaginer
& leur place comment iis doivent agir, mais de leur faire connaltre Vesprit, les
principes, Is pensée fondamentale du systéme des conseils qui se résume en
cect | les producteurs doivent étre eux-mémes es maitres des moyens de produc-
tion, 81 leur esprit s'en pénétre, ils saurant eux-mémes nécessairement ce qu'il

1 i e
e, futre.., » Anton Pannekoek (cité par: Cahiers de discussion

pour le Socialisme de Conseil, sept. 65).
IVO.

(février 19661
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— Notre camarade ABARCA est i nouvean emprisonné e France, victime
du méme mandat d'arrét international lance il y & deux ans par la Suisse
fet pour le compte de FRANCO ). La solidarité révolutionnaire subjuzuers-t-elle
Ia solidarité policiére internationale ? IL LE FAUT !
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LE MYTHE
DES CONSEILS OUVRIERS CHEZ TITO

Introduction

La révolutlon hongroise de 1958, le soulévement de Berlin, les événements
de Pologne, et, d'une fagon générale, les échecs du stalinisme aussi bien en
Europe orientale qu'occidentale, ont remis le probléme des conseils ouvriers au
premier plan de l'actualité révolutionnaire.

I1 n'est pas dans notre propos de retracer 'historique des Conseils ouvriers,
que I'on retrouve déjd sous la Révolution francaise dans les Conseils de come-
munes, au ecours de divers mouvements révolutionnaires de 1848, puis, sous Ia
Commune, jusqu'au premier soviet des usines Poutilov & Pétershourg en 1905,
le premier congrés des soviets en juin 1917, les soviets de Kronstadt contre la
dictature bolchevique en 1921, les « Trépubliques des congeils » & 1o fin de Ia
premiére guerre mondiale en  Hongrie, en Allemagne, en Autriche, sux deux
extrémités de I'Adriatigue : & Pola et & Cattaro, en Espagne et en Chine, pour
assister au dernier sursaut, en 1856, & Bucarest.

On va nous faire observer que mous oublions dans cette énumération les
conseils ouvriers yougoslaves. Tl ne s'agit pas, avouonsle tout de suite | dun
oubli : pour nous, la création de « conseils ouvriers » par le gouvernement
yougoslave ne représente qu'une nouvelle mystification de la classe ouvridre
par la bureaueratie. Dangereuge

— Dpour les ouvriers yougoslaves, cher qui elle compromet une institution
révolutionnaire, restée — jusqu's présent — « propre » (on pouvait opposer au
Parti I'idée des conseils cuvriers),

— pour « une certaine gauche europfenne » gqul s’accroche & ¢ l'exemple
yougoslave » et au slogan du gouvernement de Tito = ¢ Le transfert des usines
aux ouvriers! » comme A la seule solution restée encore possible entre le
eapitalisme et le stalinisme,

C'est pourquol 1l est important d'examiner le contenu réel de I'e expérience
yougoslave » et ses consfquences.

o Standing » de vie oun le soclalisme passe par le ventre

C'est avec la lol du 1** avri]l 1952 que le nouveau systtme des salaires est
entré en vigueur dans toutes les entreprises économiques en Yougoslavie. Jusqu'a
cette date, les salaires &talent fixés par décret souvernemental. La création
d'une industrie nouvelle des blens de I'dquipement, les investissements chaque
année renouvelés ont servi surtout 4 la croissance et au renforcement de 'appa-
refl bureaucratique. de 1'Etat, de 1a &« nouvelle classe ». Cet effort se traduisait
pour la classe ouvridtre par In diminution continuelle du niveau de vie &t de
la consommation & environ quatre ou cing fols av-dessous du standing de vie,
déjd pas tris brillant, des ouvriers en France. Pour la paysannerie, I' ¢ &difi-
cation socialiste » voulalt dire le rachat ohligatoire, & des prix dérisoires, des
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% de leurs produits par I'Etat. Cette politique a mené le pays 4 la catastrophe
économigue. Aprés la rupture du P.C.Y. avec Moscou, |a classe dirigeante, libérée
de I'obligation d'exéeuter docilement les directives soviétiques dans l'organisation
et l'dconomie de I'Etat, s'est vue oblisée de faire des concessions importantes
aussl bien & la paysannerie qu'd la classe ouvriére. Clest ainsi que les paysans
ont reconquis la liberté de décider librement la nature de leur production, et
le rachat obligatolre de leurs produits fut progressivement abandonné.

La concession consentie & la classe ouvriére était la création des conseils
ouvriers d'usine. La propagande officielle affirme que les ouvriers eux-mémes
décident du montant de leurs salaires et de la distribution des revenus des
entreprises économiques. Cette participation ouvridre & la gestion des entreprises
devait mettre fin & I'abaissement continu du standing de vie des ouvriers. Car
c'est 14, finalement, la question : Qu'est-ce que le zouvernement nous offre comme
moyen pour sortir de cette situation misérable ? Estce que la « participation
ouvriére & la gestion des entreprises » mettra fin 4 I'abalssement continu du
standing de vie des ouvriers ?

Le revenu nalional ou linégalité des tranches du gitean

C'est 1a loi ful fixe chague année le plan pour l'snsemble de fa production
et de la distribution des biens dans I'Etat yougoslave. Clest done le Parlement
qui en décide en définitive, aprés une vague consultation des syndicats, coopé
ratives, ete. 11 est vral que le Plan ne fixe pas la nature et les quantités des
produits & fabriquer, 4 livrer, mais le « minimum obligatoire de Iutilisation des
capacités productrices ». Ce « minimum » est pour I'agriculture de 105 %, pour
arriver & la production prévue et paver les plans chimérigues de transformation
magique d'un pays agricole en un pays hautement industrialisé — Imvestisse
ments : 177 * du revenu national net — et pour apporter Ia tranquillité d'esprit
& la nouvelle classe dirieeante — l'armée, 'armement, 'administration d'Etat :
454 % du revenu nationa! net. La part des salariés dans tout cela? Eh hien !
dans le revenu prodult par Uindustrie et Ia production miniére, pour ne citer
que cet exemple, elle n'est que de 149 %, Cette parl est fixde @ Pavance par le
plan qul, en dehors do « minimum d'otilizsation », fixe le fonds global de salaires
& dépenser pour ce degré diutilisation. Le premier #lément pour déterminer le
fonds des salaires, ce sont les normes de production et Voptimum du personnel
combien d'ouvriers et d'employés sont indispensahles pour faire ¢ tourner »
I'emtreprizse & X % de sa capacité productrice ?

En fixant d'avance le desré d'utilisation des entreprises, I'Etat détermine
Ia qualité et Te volume de In production.

En fixant le fonds global des salaires, 'Etnt s'assure que la consommstion et
le standing prévus pour les salariés ne seront pas dépassés. A lintérieur de ce
fond global, les salariés le répartissent entre sux comme bon leur semble ot
arrivent gentiment & une sorte d'sotoexploitation et, méme, d'autopunition
fnous citons « Borba ») @

« Le fonds global des salaires (la somme payée & 'smsemble du personnel)
gers diminué par chagque absence de travall non justifiée.. cela veut dire que le
collectif entier doit se dresser contre ceux de ses membres qul essaieralent de
diminuer le fonds commun des salanires en provogquant des frais injustifiés. »




Toute la classe ouvribre yousoslave devralt ze transformer en o pointean », en
garde-chiourme, en contremaftre.. Car ie mot d'ordre général est : « Diminution
des prix de revient » on, plus méchamment, ¢ nons ne voulons pas partager les
gains avec des paresseux ! », En effet, les salaires sont fixés de telle fagon qu'ils
permattent & peine aux salariés de sati=faire leurs besoins les plus élémentaires,
Mals ces salafres n'étant ouune partie senlement du revenu dun salarié, on
Tul fait mirofter la possibilité de recevoir la deuxidme tranche, puisée dans le
fonds - global. C'est le bilan de 'annéde d'une entrenrise gui doit faire ressortir
la participation de chacun dans la distribution des gmins. Le moyen le plus
simple darriver & V'sugmentation de la rentabllité de l'entreprise est la dimi-
nution des prix de revient et M'augmentation de 1a productivité de chague ouvrier.
En réalité, toutes pes mesures se font an détriment de Pouvrler, ageravent les
eonditions dans lesquelles 11 travaille ot demandent un effort aussi bien physique
gque psychique toujours plus erand. D'autant plus, que le chemin est long entre
1a chalne de production et le buresn directorinl oft 1'on « partage » les bénéfices..
Lone, et il passe per Ta caisse d'Etat cul couvre les o charges -sociales » en
prélevant sur les recettes hrutes des entreprises. Sous la dénomination « charges
sociales », on n'entend pes les allopations ot assurances sociales, mais TOUTES
les dépenses prévues par [Etat pour eouvrir tous les frais de son administration,
de I'armée et des investissements, Avant, done, de pouvoir toucher la denxitme
tranche de leurs salaires, c'est-A-dite In participntion aux ealns de Tentreprise;
les ouvriers yousnslaves dolvent résliser par In vente de leurs produits @ le
montant de leur salaires ef le montant de leur contribution & 1a Caisse d'Etat,
sonus forme de « charges soclales » incliuses. Peutom se permettre dioffrir des
prix compétitifs (la marché yvoueoslave est un MARCHE LIBRE) dans lesouels
est nehise mme charee s lourde ? Tes rismies d'une maovaize conjoncture, 1'ou-
vrier vousoslave les partare aver son employeur — 1'Etat — ou. tout au moins,
avee l¢ ministre dez Finaneces dont 11 devient eompies dans Paffaire . s1 I'on
en croit Ia Iof du 1™ avril 1852

Ce uf est eertain, cest cue plus une entreprise est développée technique-
ment, plus son pourcentage des charges est é&levé et plus son collect? ouvrier
sp verrn dans l'obligation de diminuer les fonde des salaires, 591 veut lutter
avee la concurrence. Cette trouvaille des & commmunistes » yougosiaves obligeant
1es ouvriers & halzeer enx-mémes Ienrs salaires ne mamngue pas de pittoresque !
Gu'en pensent les & titistes » occidentanx ?

Ft la plus-value ?

Fh bien ! elle o changé de nom... cela s'appelle en Youzoslavie « socialiste »
% la tranche de 1'Etat » Volli qui est frane et préeis. Les valeurs nouvelles
criées par le travail se répartissent done en deux tranches : fonds des salaires
ftranche cuvridte) et la niusvalue (tranche de I'Etat). D'aillenrs, Pemtreprise,
totalement privée de moyens financlers, est effectivement contrilés par I'Etat.
et ses avoirs me sont que des chiffres dans la comptahilité de la Banmque dEtat.
Bi 18 loi du 1* avril 1852 prétend que les ouvrlers yousoslaves ont une part dans
la gestion du capital industriel du pays, elle ne pent pas cacher quils n'ont rien
& dire dans 1a gestion du capital financier, qui domine totalement le premier.
¥t la participation de I'Btat dans 1z répartition de la plusvalue créfe par
I'augmentation non planifiée de la production est assurfe par un impdt spécial
que l'entreprise qui dépasserait la production minimum doit payer. Un fonds




d'amortissement gnrantit le renouvellement des machines et, au eas ofi & Plan

ne le prévoit pas, l'entreprise doit créer son propre Fonds d'investissement,
Fonds dé réserve et Fonds social.

Le hénéfice net ne commence qu'aprés avoir alimenté suffisamment ces
fonds... aprés avoir donné & I'Etat ce qu'il demands comme « charges socinles ».
MATLGRE UNE FORTE PRESSION, IL N'A PAS ETE POSSIBELE A LA CLASSE
DIRIGEANTE YOUGOSLAVE D'OBTENIR CES REVENUS SOUS LA DIREC
TION PUREMENT BUREAUCBATIQUE DE LA PRODUCTION. C'EST PAR
LE TRUCHEMENT DES s CONSEILS OUVEIERS » QUE LA BUREAUCRA.
TIE YOUGOSLAVE COMPTE B'ASSURER ET LES REVENUS DESIRES
ET LA COMPLICITE DE LA CLASSE OUVRIERE.

« Les usines aur owvriers »

Volel done les principes fondamentaux sur lesquels reposent les conseils
ouvriers yougoslaves — nous résumons :

— rentabilité : aucune entreprise dconominque ne doit plus vivre des subsides
de 1'Etat, mais au contraire doit étre capable de couvrir par ses recettes tous les
frais de gestion et de verser & I'Etat les sommes prévues par le Plan :

— intéressement : les ouvriers et les employés travaillant dans une entre-
prise doivent &tre intéressés 4 sa réussite, o'est--dire que le montant de leurs
salaires: doit étre déterminé par la rentahilité des entreprises.

Comment on a donné « les wsines aur ouvriers »

Toutes les entreprises sont la propriétd du « Peuple » (lire ; de I'Etat), 1e
e peuple » qui ¥ travaille n'a pas l¢ moindre droit envers Ventreprise. gue le
gouvernement peut retirer de ses maoins n'importe quand, sous n'importe guel
prétexte ¢ diintérét public » Ainsi, un ouvrier peut &tre leencié de « =on »
entreprise — ot méme ensemble du personmel (v compris le consefl ouvrier),
Le collectif ouvrier travaillant dans une entreprise est 1a simplement pour la
falre ¢ tourner » sous un certzin nombre de conditions « sine gur non » :

— amortissement des machines et du matériel (ou restitution),;

— acquisition de  nouvelles -machines, bitiments, moyens de production,
équipement (investizsements),

— In propriété de 'Etnt doit donc s’enrichir chague année,

— acquittement de toutes les charges preserites par Etat.

Ceel prouve gue dans le systéme titiste et sous la couverture des o conseils
ouvriers ». LA PROPRIETE DES MOYFENS DE PRODUCTION RESTE SEPA-
EREE DES PRODUCOTEURS et oue, pour parler clairement, LES OUVRIERS
YOUGOSLAVES RESTENT DES SALARIES. Tls ne peuvent ni disposer des
moyens de production, ni de ensemble des produits de leur travail, ni orienter

Ia production, ni décider le mode de distribution. Sans ces quatre facteurs,
pour nous, il n'y a pas d'économie socialiste.

Gestion des entreprises

Le systdme yougoslave se différencie du capitalisme d'Etat classique du type
soviétique par la o co-gestion ouvrigére ».

i
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Une entreprise économigue est, en principe, dirigée par les « collectifs
ouvriers », c'est-A-dire par I'ensemble du personnel qui y est employd. Toutes ces
personnes ont les mémes droits dans Paccomplissement de leurs tiches de mem-
bres du collectif, quel que soit le travail qu'elles effectuent dans U'entreprise et
sans aucun #gard au taux de leur salmire. Oui, toutes — ce qui est trés démo-
cratique — SAUF LE DIRECTEUR. Car c'est lui, le Directeur, gui décide méme
de la composition du = collectif ouvriers, dans la mesure ot CEST LUI QUI
EMBAUCHE ET LICENCIE LE PERSONNEL. Ainsi, tout le personnel peut étre
change au cours de l'année mais, astuce furidigue, le collectif ne cesse d'exister
et se compose du personnel travaillant 4 un moment donné. Le point central
reste le Directeur. La raison en est simple : ¢'est lul — et non pas le « collectif
ouvrier » — qui représente le Propriétaire de 1'Entreprise : I'Etat. Nous ne pou-
vons pas mieux qualifier, définir le rile du Directeur gue la Lol méme :

« Le Directeur dirige la production et toutes les affaires de I'Entreprise. Les
ouvriers et les employés sont responsables devant le Directeur de I'mccomplis-
sement de leur travail. Le Directeur représente I'Entreprise envers I'Etat et
envers |'Etat et envers les autres entreprises. » (Lo du 18 juin 1950, article B).

Le diructeur est membre d'office du Comité de Gestion mais, ce qui est pour
le moins curieux, la Lol le place au-dessus de ce Comité :

© 5i le Directeur trouve qu'une décision du Comité de Gestion ne correspond
pas & la lol, aux prescriptions légales et AUX ORDRES DES AUTORITES
D'ETAT COMPETENTES, il est obligé d'en avertir immédintement ces autorités
et de suspendre l'exécution de la décision du Comité de Gestion en attendant
que l'organisme compétent de 1'Etat prenne la déclsion définitive » (art. 40 de
la méme loi).

Il fant bien comprendre que LE DIRECTEUR N'EST PAS LE GERANT
COMMERCIAL NI LE DIRIGEANT TECHNIQUE DE L'ENTREPRISE, ce qui
aurait pu & Ia rigueur justifier sa puissance. D'aprds « Borba » (organe central
du P.CY., dans son n" du 13-2-52) sur 763 directeurs des entreprises économigues
en Yougoslavie, 186 ont une certaine préparation technigue, mais ™2 sont mem-
bres actifs du P.C.Y. Ce qui explique pas mal de choses et ce qui oblige ce journal
# les défendre contre les reproches de leur incompétence, de leur inutilité pour
'entreprise :

o Tous ces directeurs ont trés bien compris que TEUR DEVOIR ESSENTIEL
est d'étre fidtles au Parti et que l'autorité de I'Etat les o nommés & ces postes
surtout pour récompenser les militants et les combattants qu'ils ont &6, »

# Borba » affirme gue « "autorité du peuple » a justement besoin de tels
directeurs, car # ils sont les meilleurs gardiens des biens » dont dispose cette
¢ sutorité populaire » Mais, comme un gardien ne suffit pas, on a renforcé 1a
sécurité par 1a présence de ln &« Police fconomigue » dans chaque entreprise.
C’est cette présence des détachements policiers qui donne aux usines yougo-
slaves cet aspect de casernes (ou de prisons. ce qui différe peu). C'est 1a police
qui Impose 'application des réglements. la discipline an travail st Uexécution
immédiate des ordres du directeur. Devant la porte d'enirée de chaque usine
yougosiave se trouve un policier. Mfme les touristes occidentaux de ¢ ofche »
ne peuvent pas ne pas le voir. Ce gqu'ils ne volent pas, ¢’est un « organe de sireté

‘intérieure » que les ouvriers yougoslaves appellent, dans leur argot, le « TZYN-

EAR » (Tzynkar : le Zingueur). Il faut connaftre le comportement de Fouvrier



envers « les blens soclalistes » et aussi sa mentalité et ses conceptions politigues.
Ce genre de surveillance était la tAche des membres du P.CY. travaillant dans
Tentreprise. Mzis ils ne sont pas assez nombreux et me possédent gue rarement
les connaissances techniques suffisantes pour contréler si 'ouvrier ne « sabote »
pas le travail. Pour assurer cette besogne, la direction économique de 1'Etat
cherche des personnes aptes & ce genre de travail parmi les membres mémes
du collectif. Il existe des colléges technigues spécialisés ofi les tzinkars sont for-
més. Ce ne sont done pas les misérables petits mouchards que nous connaissons
dans les usines de 1'Occident, mals une véritable institution, bien organisée, avec
une préparation technigue — une sorte de sous-officiers de l'industrie. Outre le
privilége d'anvoir leur emploi assuré (dans certaines entreprizes leur nombre est
monté jusqu's 10 % du personnel 1), les tzinkars sont portés par priorité sur les
listes des candidats pour les Conseils ouvriers..

Voild dans quelles conditions le Collectif &lit chaque année le Conseil ouvrier,
composé de 15 & 120 membres (danz les entreprises ayant moins de 30 ouvriers
et employés, le Collectif entier constitue le Consell ouvrier). Son rile ? D'aprés
Ia lof, 11

— approuve les plans de base et le bilan de cldture de 'entreprise ;

— adopte les conclusions relatives 4 la gestion de l'entreprise ef & Iz réali-
sation du plan économigue ;

— énonce le réglement de l'entreprize sous approbation de l'organe d'Etat
compétent :

— effectue la répartition de la partie des capitaux sccumulés, restant 4 la
disposition de 'entreprise.

L'Ordonnance n® 45280 du 22 février 1943 instituant des Comités d'entreprise
en France, précise ainsi le nile social ot Sconomique du Comiteé :

# Le Comité dentreprise assure ou contrile la gestion de toutes les ceuvres
sociales.. est ablieatoirement consult®é sur les question= Intéressant I'organi-
sation, !n gestion et la marche générale de l'entreprise.. est obligatoirement
informé des bénéfices réalités par l'entreprize et peut émettre des sugeestions
sur l'affectation 4 leur donner.. »

Mais nous ne voulons pas faire de comparalsons. Notre but était d'essayer
de démonter le mythe des ¢ Conseils ouvriers » yvousoslaves, qu'une ecertaine
gauche prend pour le moddle méme dinstitution révolutionnaire. Nous voulons,
4 In base des falts dvoqués, affirmer ome les ouvriers ne peuvent pas contrdler la
gestion de I'économie sans disposer des droits essentiels de 1a lberté de parole,
de réunion, de Porganisation : QUE I'TDEE MEME DES CONSEILS OUVRIERS
FST INCOMPATIBLE AVEC L'EXISTENCE DE L'APPAREIL DE LETAT ;
que — qite que 'on & BESA e falre er les deux
mivrier) — ce ne fut jamals I'Etat qui « dépérit » mais, au contraire, c'est lui
qui absorba les Consells.

On'est-ece qufl en reste en Youroslavie ?

Paul ZORKINE.
N.D.ILR. — Cet article est paru pour la premiére fois en 1959 (N et R " 14) ;

son auteur, P. Zorkine, a collaboré & ¢ Noir et Houge » de 1955 4 1960. T1 est mort
accidentellement en juillet 1962 (voir N et R n* 22).
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# Planéten est une revoe qui se veut d'avant-garde st sg pigue de réunir
seience et spiritisme, pensée objective ot onirigue. Elle fut lancée par les auteurs
{Bergier et Pauwels) dun livre, « Le matin des Mariciens », qui fut comme la
revue un suceds commercigl, « ATtS», « Prance Observateur », «L'Express» ont
consacre, fl y a4 un an, des articles 4 ce sujet en s'attachant & des aspects
divers : psychologigue, palitique, social. Bien qua cetis époque ils n'aient pas
ed tellement décho, Ia polémigue finit par apparaitre st devint assez vive grice
au combat mené par "Tnion Rationaliste et la parution de son livre g -1e
crépuscule des Magiciens» dont le titre maontre bien le but.

Dernier en date et non des moindres. « e Monde » publia une série d'articles
d'Edear Morin qui montrent bien & quel point on peut s'égarer 4 force de
prétention et de confusion. & mquel point les lectenrs sont abusés Pauwels et
Bergier ont trouvé 13 un solide défenseur qui feit «auotoritén,

On pouvait penser que des prises de positions sur ce wcass etaient ndoes:

saires mals qu'il ne fallait pas v attacher trop dimportance. Ce n'était qu'une
affaire & suivre sans plus, mais maintenant i1 v a erelancew.

Il nou=s =emble que ce n'est nas seulement une affaire de snobisme. un sufet
de conversation artificlellement trouvé par des gens oui 'emnuient. L'histolire
sur ce plan n'est pas nouvelle. T s'agit en fait dune volontd de propagande,
dune remontée périodique des mémes idées contre lesquelles nous Juttons depuis
fort longtemps.

N s'agit de «l'®ternel retour sux sotirees % de la nostalgie du passé, du
«merveillenx » (dont on fausse, par cette utilisation, toute la valeur poétimue),
de la force ancestrale de 1a pensée magione ou inductive : c'est ce e nouns
pouvens caractériser rapidement mais simplement de réactionnaire. T sagit de
lutter contre V'obscurantisme sous toutes ses formes

Pour les libertaires, il ne devreait plus dre nécessaire de revenir la-dessus.
Cela fait partle de lenr combat. Mais 1l semhie hien quil ne soit pas complate
ment achevé mfme parmi enx. Le rationalisme est toujours mis en cause, non
pas pour tel point partienler, mais globalement en temps nuidéologie, par
association au positivisme oo an scientisme du 19" sidcle. La méfiance vis-fi-vig
de la science ost latente =ans gu'on puiisse discerner s%t sagit dune incompré
hension de Ia personmalité du savant {soieneusement entretenue par 1a pregse
pour les besolns du mystére st du senzationnel), d'un mangue de véritable
vulgarisation scientifiqgue. ou dwun refus rationalisé & posteriori e justifié par
la bombe atomigue par exemple, Tl en est de méme de I technocratie oft 'on
confond aisément 'objet et son utilization.

La discussion sur ces points peut zembler, soit inutile parce qielle ne se
place pas directement sur 1e plan pratique et économigue. mais seulement sur
le plan des idées, soit essentislle parce qu'en réalité elle enslobe Yensemhle.
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Mais bien souvent, il nous semble que cette discussion s'engage mal, prend
un cargefére plus ou moins passionnel, ce qui est asser contradictoire guand
U gagit de mtionalisme ou plutit de méthode scientifique. Tl s'agit souvent
dune querelle de langage, de perspectives plus oo moins vagues, cest-a-dire
gue l'ensemble mangue de réalisme,

Il faudrait donc savoir exactement de quoi Ton parie et puis ne pas engager
la discussion sur un faux probiéme,

Nous ne pouvons envisager de croire a priorl en la vérité absclue de telle
hypothése par exemple. Nous ne pouvons que faire la somme des connaissances
disponibles, et analyser notre méthode de travail. Car & sont lo difficulté et
le fond du probléme,

Etudions done rapidement différentes propositions.

LA MAGIE

La pensée magique est le type de construction mentale des primitifs et des
enfants. Tl s'agit pour eux dun essai de possession de la réalité, d'une assurance
et dun accroissement de sécurité. O'est-&-dire qu'ils congoivent des relations gui
leur permettent de voir les choses telles quils le désirent et non telles qu'elles
sont. Tls crojent ainsi pouveir agir sur elles de la méme fagcon gque nous
POUuvons ordonmner nos pensées.

Les principes de cette élaboration sont ;

— La correspondance © c'est-d-dire quon suppose gque toute chose est reliée
& toute chose sans prendre garde aux contradictions possibles, qu'il n'v a pas
de lois universelles, qu'il peut y avoir une différence entre la réslité et la
représentation gu'on s'en fait, si proche et si pratigue soitelle ipar exemple :
la destruction de Sodome et Gomorrhe el une explosion atomigue).

— La similitude : c'est-ddire qu'on mpe tient compte gue de I'apparence
superficielle entre des effeis, des causes, des relations (par exemple ; le fluide
des radiesthésistes assimilé 4 un rayounement électromagnétique, ou bien on
croit faire pleuvoir en arrcsant).

— La contiguite ; cest-d-dire que I'on croit quune méme convergence de
faits peut provoquer les mémes modifications sur deux autres phénoménes
indépendants (par exemple ; soins 4 distance grice & I'action sur des méches
de cheveux),

Cette attitude ainsi considérée semble évidemment absurde, mais i1 ‘est
moins alsé de Vanalyser quand il s'agit de faits moins grossiers et non isolés
par exemple lors des conversations de la vie eourante. T nous faudrait pourtant
essayer de rechercher les raisons de cette absurdité et cela nous est peut-étre
possible en examinant les sciences occultes et le cas Planéie.

— Les sciemces occultes -

Nous allons trouver lci les caractéristigues énoncées plus haut, mais avec
un aspect plus habile qui a d'ailleurs évolué avee le temps.




A Tl'aspect mysiérieux de société secréte, & la nécessité de Iinitiation, a
succeédé une présentation moderne, un langage dallure scientifiqgue. On empioie
les termes de magnétisme, de rayonnement, d'atome, de cosmos, mais avec un
sens bien différent du réel. Sous ce vocabulaire scientifigue, on retrouve les
principes d'élaboration de la pensée magigue : — les correspondances sans les
Situer ni dans l'espace. ni dans le temps, cest-d-dire sans rigueur, ni systé-
matisation, — l'analogie, — la =zimilitude, — la contiguité. De plus, le méme
sentiment irrationnel, le désir de voir et de posséder la réalité, intervient comme
support inconscient.

Les moyens de recherche sont également peu sirs et vagues. Les origines
de la connaissance sont extra-sensorielles et font appel au subconscient, au
médium, aux réves, & la voyance. L'opposition avec la méthode sclentifigue
esi évidemment trés nette et on peui se demander comment on peut affirmer
gue les sclences aient pu avoir comme origine l'occultisme,

Quant aux sources, elles sont essentiellement la tradition, c’est-d-dire ce
qui = répete sans verification, l'enseignement des maitres vénérés (les alchi-
mistes, Nostradamus, les « livres anciens»), les témoignages, Ia bonne fol. Nous
savons bien pourtant avec guelle prudence il faut utiliser ce matériel, que ce
soit en histoire ou en sociologie. C'est d'ailleurs bien 1a la difficulté d'étre
des sciences humaines qui balbutient faute de phénoménes sirement mesurables
et contrdlables. Les témoignages sont souveni divergents, imprécis et l'on ne
peut en fin de compte que procéder par suppositions et larges approximations
et ceci méme lorsque Is bonne fol est évidente.

Une méthode de premiere rigueur est indispensable. Les occultistes partent
certes de faits, mais ils sont souvent exceplionnels ou mal déterminés. Les
expériences sont mal menées, guelguefols frauduleuses ou du moins tendan-
cieuses. Notons que les propositions de contrile scientifique indépendant furent
nombreuses et qu'aucune n's abouti & un résultat positif, Les petiies histoires
4 ce sujet sont nombreuses et amusantes. Le controle que pratiguent les occul-
tistes eux-émes est trés relatif. Il est basé surtout sur V'affirmation, les témoi-
gnages, les comparaisons, l'sutorité, le grand nombre ou l'exception : Untelle
confirme.. c'est comme ceci.. ceci a éé fait un grand nombre de fols.. ce fait
n'a jamais été expligué scientifiguement, donc |

Pouvonsnous tirer de tout cela des lois, des théories? Non, car aprés
l'analyse il ne resie que des hypotheses et qui sont 4 peine susceptibles de
fournir une base de travail, car les phénoménes el les propositions nsa sont
pas suffisamment décantés,

On peut évidemment admettre quun jour il soit possible de les expliguer
correctement, ainsi par exemple le phénomeéne des sourciers comme il a &8
tenté de le faire récemment. Il ne s'agit pas de nler qu'll existe des phénoménes
Inexplicables. On ne peut pas non plus se jeter sur ln premiére explication
donnée sans prudence et vérification. D'asutre part, devant l'immense travail
de recherche & effectuer, on peut estimer qu'il y ait des voies plus fructueuses
et considérer pour cela le résultat des travaux effectués par le passé.

Citons comme exemple une controverse. Alexis Carrel (dont nous avons déja
critiqué les conceptions racistes et fascistes, NR, o 22) écrit dans « L'Homme,
cet inconnu » : « L'existence de la clairvoyance et de la télépathie, comme celle




des autres phénomeénes métapsychiques, est contestée par la plupart des biolo-
gistes el des médecins. (..) Cependant, I'observation nous montre gu'ils consti-
tuent une activité normale, quoigue rare, de l'dtre humain. L'auteur & commencé
leur etude guand il éiait un jeune éléve en médecine. (..) I1 a utilisé dans
ce livre les connaissances qu'll s acquises lui-méme et non pas 1'opinion des
autres » (chapitre IV, II ; voir aussi IV st V)

Quelques années plus tard, Jean Bostand dans ¢ L'Homme » répondait direc-
tement 4 Carrel (chapitre 12) : yBSans l'ombre d'idée précongue, fai eu la
curicsité de me livrer 4 une enquéte personnelle, et, au cours de ces vingt
derniéres années j'ai pu étudier de prés un bon nombre de sujets prétendument
doueés de faculiés supranormales. (..) Or, je dois dire que je n'al rencontré en
tout cela gquimposture ou puérilité. (..) A ce propos, il fasudrait en finir une
fois pour toutes avec cette absurde légende qui veut gue la science officielle
refuse, par entéterment dogmatigue, de s'intéresser aux phénoménes supranor-
maux. Nombreux sont les savants qui aprés s'étre loyalement arrétés, devant
ces phénomenes, n'en ont sbandonné l'dtude que pour avoir compris quiils
avaient mieux & faire gqu'a démasquer de vulgaires illusionnistes. »

L'affaire Naessens confirme ce que dit Rostand, et 1'Institut Pasteur n'a
rien trouvé dans ses «travauxs.

Il en est de méme pour les tentatives actuelles de Bergier ei Pauwels.
Mals pourquoi parler du ecas Plangtes ? C'est gue le débat actuel « rationnel-
irrationnel » s'est cristallisé autour de cette revue. D'autre part, les thémes
essentiels énoncés plus haut y sont développés. On pourmait rencuveler l'analyse
des textes de cetfe revue. Ce serall peut-étre nécessaire, mais cela a deja été
tnitalﬂmm-ﬂimnsmﬂemantquelamuﬁmiqnetuumpniruagueetdéma-
Eogique ¥ sont largement entretenus et gu'aucun des arguments ne Tepose
sur des faits fermement établis ou des démonstrations rigonreises. On meélange
poésie, réve et hypothéses, énoncés objectifs, fiction et science. On croit que
chaque chose doit étre expliquée sans attendre les résultats des progrés, sans
savoir se contenter des résultats acquis.

8] peut arriver gue le hasard et lintuition prennent effectivement part
dans les débuis de certaines recherches, ils sont rapidement lnissés de coté et
ne peuvent servir raisonnablement et systématiquement de méthode de travail
La petite histoire scientifique est riche de ce genre d'anecdote, mais qu'estce
que cela prouve ? Il en est de méme pour les références aux témolgnages, aux
exceptions, aux analogies et aux arguments d'sutorité.

Le langage est lui-méme ambigu. On peut relever des néologismes au sens
vague mais qui « enrichissent» : infra, para, etc.

Mais nous pouvons peut-étre plus longuement et plus utilement critiguer
Paspect politique des éditions Planéte, et en particulier préclser ses origines
dans o Le matin des Magiciens s,

Il est gquelguefois avoué aussi bien avec des lieux communs gqu'avec des
pirouettes intellectuelles qui finalement se contredisent. « Mon étude réaction-
naire avait été utile en ceci : elle m'avait empéché d'adhérer & ce monde par
le mauvais coté : le vieux rationalisme du 19° siécle, le progressisme démago-
gigue. Elle m'avait aussi empéché d'accepter ce monde comme une chose naturelle



&t simplement parce que c'était le mien, de l'accepter dans un état de conscience
somnolente, ainsi gue le font la Plupart des gens» (pase 16).

On ressuscite les « valeurs » passées avec I'mmbiance souhaitable du mystére ;
on entretient la confusion avee un faux air de modernité. « Toute I'histoire du
monde est templiere 4 moins qu'elle ne soit hégélienne » (page 22).

La philosophie d'Hegel est bien empreinte de ce mélange de métaphysigue
el de rationalisme.

Parfois le style baisse brusquement =t frole le poujadisme ; « IIs 5an rendent
compte maintenant, et les hommes de la rue misux que les lettrés, toujours
el retard dune révolution» (page 55). Puis on glisze encore un peu, méme
Jusqu'a l'erreur ;: « Oh, je ne parle pas de ces bandes de bourriques gui s'inti-
tulent & grands fracas |'Union Internationale des Travailleurs et autres
stupidités analoguess (page 101).

Cette confusion dans Ia pensée, dans le style est adroite. Elle nous permet
de voir le but réel de cette propagande : « La nouveauté formidable de I'Alle-
magne nazie, ¢'est gque la pensée magique s'est adjointe la science et la tech-
nique s (page I26). Puis suit un développement sur la svastika qui confirme
les doutes gue nous pouvions avolr aprés la lecture dhun chapitre précédent,
@les centrales d'énergies, construction théorique non définis gui permet aux
auteurs d'expliguer 'avénement d'Hitler.

Et dans le fond, il n'est pas s6r quil ne s'agisse seunlement gue de donner
@ tout une explication. Evoguer élégamment des hypothéses, c'est dans ce cas
souifler des affirmations, des certitudes. a« Le travail doit étre organise, Ef 1l ne
peut l'étre gue par un homme qui connalsse ses problémes et ses buts, gui
connaisse ses methodes, étant lul-méme, en son temps, par un tel trawvail
OTEANISE » (page 4631,

Notre exposé paraitra sans doute jusqu'a ce point assex négatif puisquil
& constitué essentiellement en une critigue de la pensée irrationmelle. Il nous
resie i faire la proposition contraire.

LE RATIONALISME

De méme gue l'anarchisme, le rationglisme présente un certain nombre
d'ambiguités dues également 4 une velonié de déformation : philosophie grecqie,
scientisme, D'ailleurs, pour @tre précis, nous pouvons donner la définition do
Dictionnaire rationaliste (Editions Ratlonalistes, 1864) - a Il désigne la doetrine
selon laquelle la seule voie de la connaissance est le travail de iz raicon sur
les faits de la nature et de la sociétd, effectué sous l&= controle de expérience.
C'est la méthode méme de la science expérimentale, mais les rationalistes n'en
resireignent pas l'usage aux seules #tudes scientifiques, et considérent cette
méthode comme universellement valable, et comme seule valable. En aeffet, le
rationalisme comporte explicitement 'hostilité & toute métaphysigue, le refus
de tout autre mode allégué de conmaissance, tel que Ia révélation, Iintuition
réduite 4 elle seule, etc. La connaissance empirique n'est gqu'un premier pas
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pour le rationaliste, et ne prend un earactdre véritablement rationmel gu'anu
prix d'une éiaboration par laquelle elle enfre dans le systéme logique, intelligible
et coordonné mqui constitue 1a sciencen (Ermnest Kahane),

Cette définifion est déih trés compléte et sans broder autour, nous pouvons
essayer de définir une affifude rationaliste.

trés nettes sur ta relicion, Péducation. T existe done des traditions laToues et
anticlérieales, mais qui sont pius proches de celle du Grand Orient mma de Ia
Libre Pensée, Le miliru est en majorité universitaire. ce oui confirme dans une
certaine mesure la priorité fdonnée aux problémes relicieny ot d'enseirnement.
On traite par exemple 1e probléme de 'enseionement de Ia nhiloeonhie ou des
mathématioues: mais c'est surtont un nrofesseur qui parle et ouf tient a rONSeTVeT
telle: matitre. On pense hien sfiv & 'écolier, "8tudiant. mais e'est sur le plan
psycholozique ot pas du tout 4 1a manidre de Prancisco Ferrer ou de Preinet.
test-f-dire de pédagocues, dhommes sorialement présents

Car sur le plan politious on peut. relever mme absence de nosition en tant
gue groupe, ce qui ne constitue pas un reproche élant donné les déclarations
de principe de I'Tnion Rationaliste. « Blle entend prouver aux hommes, aceablés
Par les malheurs guils ne comorennent pas, que leur salut n'est pas dans un
retour aux vieilles illuslons, & Tignorance aveugle, aux fanatismes dogmatinues,
mais qul est dans Pusace toujours plus complet et plus hardi de 1a méthode
-sclentifique pour eonnaitre le monde et par 13 le transformer selon nos. besoins
et notre idéal.» Ce qui ne saurit surprendre lorsou'on connaft leurs affinités
maconnioues. mais en mémes temns neut oarsitre eontradictoire lorsou’on
découvre les Influences marxistes qui ont dit anparattre pen & Peu depuis 1945,

Il n’en reste pas moins oue e confeny du mationalisme nous semble intéa
reszant, On v trouve le principe d'une universells intelligihilité. c'est-d-dire mque
les phénoménes gui nous entourent ne peuvent rester Incommpréhensibles, voire
mystérieux. male sont susceptibles d'une aporoche de ning en plus serrée. Mals
pourmuiol cela ? Parce oue les sourees du savalr rationne! partent ‘d%um certain
concent de 'a rafeon. de dems attitvdes ohilosophiones différemtes dont Tune
a- d'allleurs &¢ abandonnde par le rationalisme moderne. La premiére conecoit
Pexistence dune vérité, somres urdoue de commaissamce d'orlzine métaphy=ioue,
La seconde se situe dans le eadre d'nne  nhilosophie carrément - seienbifione.
Flle part d'un premier stade d&volution ol pose a priort 1a valeur de Ia raison
& laguelle s'ajoute celle de Pexpérience. Puis peu & pem I= notion de Vérits
='est estompée. Ao déterminieme absolu. au principe de cousatits dans toute sa
Heueur, s'est substitué plutdt au'un o priori une méthode. On est arrivé & un
ceriain type de ecertitude on d'ineertitude tout aussi rieourenx du noint de vue
de la pensée et de la méthoda mais moins définitif dans Tes conclusions. Cette
méthode part ainst de Pobservation, de mesure. de concent. c'est-A-dire du phé
noméne physioue proprement dit. oy fdy faft #labord, Puis s'afoute 1a poseihilitd
d'action des divers raisonnements, de types mathémationes par exemple gui
@pportent une explication avee une certaine fendanee & Puniversalits (lois),
Mais tout ceci n'est pas suffisant Tl faut alors 1= contrile expérimental of, dans
Ie eas de résultat positif la sénéralisation mathématique (principe, théorie),
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c'est-ddire que le chemin est parcouru dans les deux sens et qu'on opére des

recoupements, qu'il ¥ a des essais de systématization, des confrontations, des
contriles.

Tl est certaln gu'aver cette méthode. la selence # laquelle s'identifie e
rationalisme ne puisse fournir Verplication désirde par Pauwels et Bergier par
exemple. Elle fournit des hypothéses de travall et lIa méthode cui convient. Elle
donne un certain nombre de réponses avee des limites, Maiz i1 arrive plus
souvent que chague faiseeau de réponses améne un nombre bien plus grand
ou du moins plus important qualitativement de guestions. Ceci est d’ailleurs
assez bien montré par le théme surréaliste des portes gui s'ouvrent les unes
& la suite des autres & I'infinl. Mais ceci 1's peut-2tre du point de vue poétique
aucun rapport.

A Ia base de ces perspectives se trouve la méthode scientifique. Elle est
évidemment formellement opposée & celle proposée (1) par les occultistes. Fils
nécessite une discipline mentale, de 1s ricueur, de la prudence. Elle exige
T'objectivité par opposition & ce gui est subjectif, c'est-i-dire & ce gui existe
dans la eonsclence humaine ou gqui n'est que V'image, la représentation fictive
Aue nous nous construlsons. Elle demande un contrdle incessant, une remise
en question des hypothéses, une erande cohérence.

C'est de cette manitre qu'avance pas & pas Ia science. La multiplicité, 1a
différenciation progressive des types d'explications en font sa richesse et son
dynamisme,

Nous pensons done que le débat devrait se faire autour de la méthode de
travail plutdt que de Ia croyance en I'mboutissement de telle ou telle vole
d'apparence plus ou moins nouvelle.

L’ ANARCHISME

On pourrait faire les mémes critiques en ce qui concerne 'anarchisme. T
présente une énorme vitalité du fait de Ia multiplicité de ses aspects; de ses
explications des phénoménes historiques, économigques et sociaux. Ses diverses
hypothéses se complétent, se relient parfois. Mais c'est cela qui est mal compris
des anarchistes eux-mémes et qui cause leurs différends internes et apparents.

Leur terrain d'sction est sans doute trés difficile parce qu'il est vital. Mais

manitre dont on tombe exclusivement dans une option montre bien Ia -

reistance de la pensée magioue méme dans la mentalité des militants anar-
chistes : violence ou non-violence, révolution ou édueation, action politique ou
5 tsme, individuslisme ou communisme. Comme 541 suffisait d'un «trucs
ur se libérer, d'un miracle pour résoudre nos problémes.

Parmi ces thémes qui nous divisent un peu artificiellement, un peu super-
ficiellement paree que nous nous exprimons mal, parce fue nous Nous compre
nons mal, ne PoUvONsSNous pas reconnaitre les résultats de mauvaises habitudes
mentale ? Par exemple : tuer 'homme n'estce pas alfirmer la croyance gue
l'on tue Tidée avec lul (similitude) ; de méme gue le mon-violent espére trans
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metire son attitude & son enmemi (contleuit®). On pourrait bien sfr multipler

les exemples, mais 11 est certainement plus profitable de lsisser & chacun te
soin de les découvrir,

Tl ne nous appartient pas non phus de dire ce quil faut faire. Nous ne
connaissons pas par avance de solution e pe seraft, de plus, faire nétres les
attitudes que nous venons de critiquer. Nous estimons seulement gue la méthode
seientifique est le seul outll oue nous ayons 4 notre disposition oui ait permis
d'asccumuler une somme de connalssances que nous pensons essentielles. T1 nous
semble, mals ceei n'est qu'tme hypothise de travall oue nous Tivrons telle ouelle
— parce que nous n'avons pas les movers de Vexploiter — ou'il faudrait tenter
d'utiliser les econclhisions actuelles des différentes disciplines seientifigues, de
les corifronter aver ez différentes pxpériences anarchistes. aver nos hypothézes
et nos principes. Alors peutétre pourrionsnous donner & anarchisme plus de
valeur, plus de réalisme, plus de poids.

Cette proposition représente un travall énorme, mais il s'agit 14 de fortifier
anarchisme, de montrer sa valeur réslle, de le sortir de son ambiguité, de =a
mort apparente, d'en faire antre choze gqu'un sujet dhistoire sociale.

Mais {1 ne sacit pas de nous soumetire & une sutorité scientifique quel-
congque sous prétexte de rationalisme. « Supposez une académie de savants,
eomposée des représentants les plus fllustres de la science ; supposez que cette
académie soit chargée de la légisiation, de l'organisation de la société et que,
ne siinspirant que du plus pur amour de la vérité, slle ne Tul dicte gue des
lois absolument conformes aux plus récentes découvertes de la science. Eh hien,
je prétends, moil, que cette lMgislation et cette orpanisation seront une mons-
truosité, et oela pour plusienrs rajzons. La premiére, c'est que la science humaine
est toujours nécessairement imparfaite, et que, en comparant ce qu'elle a décou-
vert avee ce qu'il Tui reste 4 découvrir, on peut dire ou'elle est toujours & =on
hercenu. De sorte que si on voulait forcer 1a vie pratigue, tant collective qu'indi-
viduelle, de=s hommes, & s¢ conformer strictement, exclusivemment, aux dernifres
données de la science, on condamnerait la société aussi bien que les individus
& souffrir le martyre sur un lit de Procuste, qui finirait hientdt par les disloguer
et par les étouffer, 1z vie restant toujours infiniment plus large que la sclence.

La seconde ralson est eellecl : une société gqui obéirait 4 une législation
émanfe d'une secadémie scientifioue, non parce qu'elle en aurait compris elle
méme le caractére rationnel, auquel cas Vexistenice de 'académie deviendrait
inutile, mals parce que cette législation, éfmanant de cette académie, simposeralt
an nom d'une sclence gu'on vwnérerait sans la comprendre — une telle société
seralt une zociéfé non d'hommes, mals de brutes. Ce seraff une seconde édition
de cette pauvre républinue du Paraguay qui se laissa gouverner sl longtemps
par la Compagnie de Jésus. Une telle sociétéd ne manguerait pas de descendre
bientdt an plus bas degré de I"idiotisme » (pages 70 et 71, a Bakounine, la liberté »,
Munoz, J.J. Psuvert éd.),

# Nous sommes pleins de respect pour Iz science et nous la considérons
comme un des plus précieux trésors, comme une des gloires les plus pures de
I'humanité. Par elle 'homme se distingue de 'animal, aujourd’hui son frére
cadet, jadis son ancétre, et devient capable de liberté. Pourtant il est nécessaire
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de -reconnaltre anssi les Hmites de 1a seience et de Tul rappeler qu'elle n'est
pas le tout, qu'elle nen est seulement qu'une partie; et que le tout c'est la vie. s
(page T5).

tLa wvraie sclence de I'histoire, par exemple, n'existe pas encore; et c'est &
peine sl on commence 3 entrevoir aujourd’hui les conditions immensément
compliquées de cette selence..n fpage TH).

«Toat ce que nous avons le droit d'exiger d'elle, c'est ou'elle nous indigue,
d'une main ferme et fidéle. les couses ogénérales des souffrances individuslles
— &t parmi ces eauses elle n'oubliera sans doute pas Iimmeolation et la subordi-
nation, hélas | trop habituelles encore, des individus vivants aux efndéralités
abstraites : et gu'en méme temps elle nous montre les conditions géndrales
nécessaires & Pémancipation réelle des individus vivant dans Io société. Voila
ga mission, voild aussi ses lmites, su-dela desquelles I'action de la science sociale
ne saurait étre qu'impuissante et funeste. Car au-deld de ces limites commencent
les prétentions doctrinaires et gouvernementales de ses représentants patentés,
de ses prétres_.» {page TT).

tLa wvie naturelle et sociale précide toujours la pensée, qui n'est gquune
de ses fonctions, jamals =on résultat : alle se développe & partir des profondeurs
inépulzables qui Tul sont propres;, an moyen d'une succession de faits distincts,
non. pas au moyen de reflets abstraits

n L'abstraction sclentifione, alde dit, est une abstraction rationnelle, vrale
dans son essence, nécessaire & la vie dont elle est 1a représentation théorique,
Ia comscience. Eile peut, olle doit étre absorbée et diriede par 1o vie

@ Mais il est encore une troisidme raison gui rend un tel epuvernement impos-
sible. C'est au'une académie sclentifique revétue de cette souverainetéd pour
ainsi dire ab=olue, fit- elle méme composée des hommes les plus flustres. finirait
infailliblement et bientot par se rorrompre elleméme et moralement et intel
tectuellement. C'est d&fh aujourd'hui. avee Te peu de privildres ou'on leur lajzse.
Phistoire de toutes les académies. Te plus erand eénle seientifioue, du moment
qu'll devient un académicien. un savant officiel, patenté, baisse inévitablement
et s'endort. T1 perd sa spontanéité, sa hardiesse révolutionnaire, ot cette énergie
incommode et sauvage gui earactérizs 1a nature des plus grands génies, appelés
toujours & détraire les mondes caducs =t 2 feter les fondements des mondes
nouveaux. I1 gagne sans doute en politesse, en sacesse utilitaire et pratique, ce
qu'll perd en puissance de pensée, T1 se corrompt, en un mot.. {(pase 78).

-Un corps scientifique, auouel on aurait conflé 1e eouvernement de la sociéré
finirait bientdt par ne plus s'occuper du tout de science, mals d'une tout autre
affalre [ et cette affaire. celle.de tous les pouvoirs établis, serait de g&terniser
en rendant la soclété confide & ses soins toujours plus stupide et par consSquent
plus nécessitense de son gouvernement =t de sa direction (page 79).

# Mais tout en repoussant l'sutorité absolue, umiversslle et infaillible des
hommes de la sclence.. nous ne demandons pas mieux que de voir des hommes
doués d'un grand savoir, d'une grande expérience, d'un erand esprit. et dum
grand cceur surtout, exercer sur nous une influsnes naturelle et légitime, Hbre-
ment acceptée, et jamais imposée au nom de queloue autorité officielle que
ce soit, céleste ou terrestre. Nous acceptons toutes les antorités naturelles, st

toutes les influences de fait, aucune de droit. » (na e 900
. Claude MARTIN.
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NOTE DE LECTURE

¢ LE COURS D'UNE VIE », de Louis LECOIN

Nous allons parler ici du livre dun camarade, un vieux camarade, gui g
montre durant sa vie une admirable fidelite 4 lul-méme, & son idéal anarchiste
qui est aussi le notre, el qui a manifesté également son courage; sa franchise;
son esprit critique vis-4 vis des autres — ce gui nous fait espérer qu'il acceptera
les quelgues critiques amicales que nous il adresserons dans ces: remangues.

Il faur d'sbord déclarer notre estime pour ce gu'il a fait dans sa vie de
militant, vie qui lui a permis d'étre le témoin et méme souvent l'artisan d'éve-
nements historiques: indiscutables ; la vie privée s'efflace devant la vie collective
2l anonyme de noire mouvement, pendant pius d'un demisiécla.

Mous ferons 4 ¢e sujet une premiére critique : Lecoin rétrécit la vision de
cette vie coliéctive ; blen siir, il ne fait pas de I'histoire générale, il ne raconte
que ses propres souvenirs et il n'a occupe dans cetle histoire gu'une place
toujours un peu particuliére 4 partir de laguelle il ne peut embrasser gu'une
petite partie de ce grand tableau. Mais il me semble quil ne prend pas suffisam-
ment de précautions pour préciser cette évidence. Je ne mets pas en doute la
véracité de son récit, mais ne suis pas convaincu de la Jjustesse. de sa vision,
efle est trop subjective et trop personnelle.

De plus, deux phénoménes compliquent le « cas Leeoin » : pour un certain
Publie, pour une certaine presse, Lecoin symbolise le mouvement anarchisis en
France, il est, parait-il, l¢ dernier grand anar — d'ot un mythe Lecoin, ses témoi-
gnages etant, malgré lul, pris en considération de maniére disproportionmelle,
en leur attribuant une valeur historique. Et en second Liew, le fait que Lecoin
n's pas démenti cette mythologie, mais gu’il a au contraire contribué, et gu'il
continue & contribuer 4 la constitution de son propre mythe — d'oll une sttitude
narcissigue, gui affirme sans accepter de réplique.

Il faut done réduire son témoighage & sa juste mesure, c'est-d-dire celle de
souvenirs-d'un militant, Lecoin sera sOrement d'aceord car il n'a pas de préten-
tions d'historien, et il sait que le mouvement en France pendant ce demisitcle
ne-peul se resumer 3 ceux de ses représentants avec lesquels il & sympathisé
(5. Faure, P. Martin), et que Makhno représente autre chose qu'un émigré-dont
o ne saisit pas le frangais (1)

Un autre fait risque de fausser les intentions méme les plus modestes : 1a
forte tendance « personnaliste », voire individualiste, qui existe dans la pratigue
anarchiste ; le nombre d’' « animateurs », de « fortes persannalités » qui non
seulement cloisonne le mouvement, le tient dans la médiocrité, mais encore
donne une optigue trop personnelle de 'histoire bien qu'elle soit loin d%tre
Veeuvre d'uniguement guelques-uns.

Notre premiére critique comsiste done plutbt dans une série de précautions
et de reserves, car on éerit I'histoire méme sans le vouloir, comme on fait de

{1} Mpkhno, sparchiste ukrainisn, @ jous un mle important dans 'insurrection et dans
Parganisation de 'nrmée des prysans e des ouvriers gui & lutté sn Ukmaine oontre 1'armes tlanche,
Puls contre - wrmée rouge. NDLR. (voir Voline, La Révolulion [aconsnue).




la théorie toute ne se défendant d'en faire. Ici se situe notre deuxidéme critique.
Chacun d'entre nous a, bien sar, le droit et le devoir de défendre ses idées,
surtout sl a passé des années en prison pour ces idées. Mais, pour les mémes
raisons gue Nous avons évoguees plus haut, les prises de position personnelles
d'un camarade comme Lecoin, dans la conjoncture actuelle, prennent un polds
el une signification particuliére. Ainsl, =i nous avons quelques réserves & formu-
ler sur le plan historique, nous devons, sur e plan théorigue et tactique, déclarer
notre désaccord. C'est un debat vaste et de lonigue haleine gue nous ne pouvons
résumer ici ; Il dépasse d'autre part Lecoln, et aussi notre revue — il s'agit d'une
revalorisation et d'une réadaptation de nos principes et de nos tachtiques anar-
chistes actuels. Nous avons abordé plusieurs points de ce débal dans N. et R, et
ESPETONS pouvoir continuer &4 le faire, encore plus concrétement.

En ce qui concerne Lecoin, il ne s'agit pas tant des particularités de 34 tac-
tique : le champ d'action est tellement vaste que chacun choisit le domaine
qui lui convient le mieux ; Lecoin a ainsi déploye ses mctivités sur le plan du
pacifisme, de 'entraide, des objecteurs de conscience, elo.; il o également utilisé
les méthodes de travail qui lui oot semblé les meilledres : appui d'hommes
® illustres », tractations avec des hommes politigues, des Parlements, le Président
de la République, etc.. Lecoin @ méme montré gue dans certzines conditions
cela peut &tre valable. Mais il a également montré dans son livre gue cela peut
aussi eétre nalf — quand ces hommes illutres, & qui ! n'avait méme pas demandé
de confirmer leur accord par écrit, 'ont laissé tomber, tout seul en prison {Mani-
feste de 1939) ; — quand, alors quil a lutté, risqué sa vie et obtenu certains
résultats pour les objecteurs, ceux-ci dans leur grande majorité se désolidarisent
de lui, etc.. Tout cela fait le caractére de Lecoin original et criticable, mais ce
n'est pas le plus important, parce que particulier & Iui.

Cels le devient davantage lorsque Lecoin prend ouvertement position pour
PAlliance Syndicale en Espagne (nous avons parlé de cette Alliance dans notre
dernier édito), qu'il essaie de fermer toute sutre voie d'avenir en dehors de la
voie réformiste, et lorsquil écrit qu'il suffit de livrer su Public cing ou six
ouvrages (Kropotkine, Reclus, Proudhon, Bakounine..) pour gue ls courant
soit remonté, lorsqu'il accepte le jeu des deux blocs en ne critiquant qu'on seul
d'entre eux, lorsqu'il fait allusion & la franc-magonnerie, etc.. Ces prises de
position theéoriques et tactigues ne sont pas lsolées ; depuis déja quelque temps
un certain nombre de positions analogues professées par des camarades se
propagent, convergent, sappuient mutuellement, avec la volonté évidente de
transférer et de perpétuer dans la collectivité anarchiste leur propre fetigue,
leur propre découragement, leur esprit réformiste. Il est humain aprés des
annees d'espoir et de Tuttes d'étre fatigué, découragé ou d'étre tenté de « réajus-
ter » ceriasines perspectives — mais alors pourquoi ne pas suivre l'exemple de
Bakounine qui 4 accepté sa propre fatigue, s'est retiré mais a encourage les
autres & continuer, au lien d'essayer de stériliser ceux qui viennent aprés nous
et qui auront plus davenir gue nous, au lieu de se préter complaisamment su
« Comité pour la présentation et le soutien de la candidature de M. Louis Lecoin
au Prix Nobel de la Paix » pour 1966_

Encore une fois, nous ne désirons pas chercher de manvaise quereile 4 Lecoin,
ou démarrer une polémigue personnelle. — Notre critique se limite aux seuls

points évoqués.
NetR.




COURRIER

De Lain Diez (Chili) :

Nous recevons de ce camarade la letire suivante, qu'il a envoyée & Ia revue
libertaire « Reconstruir » de Buenos-Aires et qu'il nous prie d'insérer.

Chers camarades de « Reconstruir »,

J'al recu, avec un certain retard car Je vis loin de la capitale, le n* 38 de
votre revue. J'ai lu avec intérét le paragraphe que, sous la rubrique « La letra
viva p», M.AAM. consacre & l'eeuvre ¢ Mamtesin, sa vie et ses jdees s L'auteur
de larticle précise que Freedom FPress, de Lonares, esl « 'ceuvre du camarade
Vernon Richards, bien connu par son bvre « Legons de la Revolution espagnaole u,
malheureusement non encore raduit en espagnol ».

Je veux rectifier l'erreur du camarade M.AAM., qui pourrait étre faite par
d'sutres, car le livre en question est déja traduit en espagnol par mol-méme,
Jai fait cette traduction d'apres les éditions anglaize et italienne et avee la
coopéralion effective de Vernon Richards. Celuici n'a Ppas supprimé les nom-
breuses notes explicalives, et m'a fourni toutes les coupures de la presse espa-
guole afin d'éviter la retraduction en castillan de textes en anglais el en italien,
ce qui aurait pu enirginer une interprétation inexacte des citations.

Ensuite, une copie de la traduction en espagnol fut retenue une année entiére
par le comité dédition de « Proyeccion », de Buenos-Aires, lequel finalemant
refusa de la publier (bien que je me sois offert, daris une lettre du 7 mars 1863,
& contribuer su financement de l'impression). Le comité d'edition ne m's jamais
donné d'explication de cet étrange refus. J'avais toutefois quelgue soupcon des
vérifables et inavouables motifs de cette attitude, et il me fut confirmé au regu
d'une lettre du camarade chilien L. A. de Montevideo, en date du 19 juin 1954
Celui-ci m'informait que, se trouvant avec le camarade Emilio Muse, il lui avait
demandé pourguoi le livre de Vernon Richards traduit par moi n'était pas publié.
La réponse fut « .. qu'ils avaient préféré laisser de coté le livre de V. R qui
pose certains problemes au sujet des agissements de la CN.T. (durant Ia révo-
lution espagnole) qu'ils pensent ne pas devoir &tre connus de l'opinion publigue,
celleci ignorant généralement la question, non plus que des ennemis politiques
gui les utiliseraient & leur profit. « Proyeccidn » pense que ce livre-doit rester
connu seulement au sein du mouvement ansrchiste. » Mon correspondant ajoute
& Je ne partage pas cel avis pour des raisons évidentes, »

L'attitude de « Proyeccitn », déterminée sans doute par des éléments occultes
du vieux collaborationnisme ou, si l'on veut, « circonstancialisme » de la CN.T.
est ridicule, inefficace et incompatible avec I'étique anarchiste. Tout d'abord
parce que cetie politique de l'autruche est impossible : étant donné l'existence
de deux éditions de l'ceuvre de Richards, on peut bien supposer que nombre de
camarades connaissent 'anglais ou 'italien. Ensuite parce gue, malgré ces efforts
anti-opportunistes, le livre devra étre connu du public de langue espagnole. De
plus, parce que, selon la déclaration de Marie-Louise Berneri sarvant d'épigraphe
fau livre de Vermon Richards ;

. # C'est d'un point de vue anarchiste, et sans fausse fidélité ou considération
opportunistes, mals aussi avec modestie et compréhension, gue nous devons cher-
cher & tirer des enseignements de la révolution esparnole. Je suis convaincue
que notre: mouvement sera hien plus grandement démoralisé et affaibli par
Vadmiration aveugle et exempte de toute critigue gue par l'admission sincére
des erreurs passées. »

—

'



Cet évincement de Peeuvre de Richards n'est qu'une nouvelle teniative de
dissimuler les déviations des dinigeants, comme cela fut déja fait pendant la
revolution espagnole quand le remarquable periodique &« Espagne Antifasciste B,
publié en France, eut ['audoce de critiguer la politique des leaders de la CN.T-
F.AT Ainsi que l'a réevélé V. R, dans son livre, on iui coupa les subventions et,
SANS cesser de paraure, il dut redwre considersblement s0n contenu et perdii
alnsl beaucoup de son audience, Dans une letire de Barcelone (février 1937) le
militant jtailen Camilo Berneri ecrivai que @ le n° ¥ de « Guerra di classe 3
tun hepdoasadaire ¢dite par Berneri) parmitra Juanda u pourra, le Comité |'ayant
traite de la mewme fagon gue « Espagne Antuascisie ». (Pensieri e Battagii.
Paris 1938, page 261-2.)

Tout ceci suffit & situer dans sa véritable lumiére le « brobléme » de l'oppo-
sition faite & Vernon Richards. Fraternellement, Lain Dies,

NDLR. — Ajoutons que nous svons une traduction francaise du livre en
guestion. et que NOUs essayons de la faire editer (deux chapitres en ont .

publiés dans notre brochure « Collectivités anarchistes dans |'Espagne révolu-
tionnaire »).

De E. de Montevideo (Uruguay) :

Puurmai.laumdeN.R,peut étreu&sezhiunr&sumﬁepule Hire d'un
de. ses derniers éditoriaux : ¢ Faire le point ». Jusgu's maintenant, vous aves
mis les points sur les divers i importants, en vous servant surtout du matéris]
idéologigue déja existant. Ceite tdche dexhumstion de notre « littérature
patristique » est nécessaire el utile, et vous la faites avec beaucoup de justesse :
en analysant les vieux textes 4 la lumigre des evénements contemporaing et
el eclaircissant ia situstion actuelle & 'aide de la pensée de nos ancétres barbus,
5i jeunes et galllards, comme I'a signalé Gueérin et comme vous le montres,

Le travail d¢e N.R. peut servir de point de deépart & cetie systématisation
de Ia pensée anarchiste dont Jai sentd =i fortement la carence dés mon premier
contact avec le mouvement, carence qui préoccupe d'auires camarades, comme
Jal pu le voir avee l'article de Lain Diez et les commentaires et les lettres
publiés ensuite dans la revue.

Il reste maintenant, puisque les biens légués par nos illustres défunts
sont plus ou moins inventoriés, @ etlreprendre l'élaboration théorigue qui mous
arme pour affronler avec clarté les problémes actuels,

Cette affaire d'élaboration en vue d'actualiser est un refrain déja bien usé.
Chaque anarchiste l'entonne dés qu'il trempe =3 plume ou gu'il léve la main
pour demander la-parole. Mais personne n'ouvre le few. Sans doute — je suppose
— Parce gque personne ne S8 sent assez fort et attend gu'un autre vienne
remplir cetie mission dont nous sentons tous le besoin pressant. Le seul qui ose
est. Leval | (Que Dieu et Bakounipe lui pardonnent, mais pas moi)

Vous avez une grande conflance dans le travail equipe pour obtenir de
bons résultats. Je suis moins optimiste, parce que je pense que le travail créa-
teur-el original, la vision systématisatrice, la capacité de la généralisation, de
conception théorique en somme, qui. avec I'apport notable de ce qui- existe déja,
construit un tout cohérent, tout celas est euvre individuelle. DVindividus excep-
tionnellement doués, auxquels un groupe de travail peut donnmer upe aide
considérabie, mais sans les remplacer.

=
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