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L’ Unité syndicale

i’

La Nouvelle Revue Socialiste a ouvert sur 1’Unité
syndicale, une enquéle qui ne pewt manguer d’étre
intéressante. Parmi les réponses déja publides, dans
son numére dw 15 mai, émanant de militants des di-
verses tendances, depws Glay jusqu’d Monmousseau,
reproduisons celle oty Monaite fait justice de certaines
légendes.

L’unité syndicale est-clle possible actuellement?

Je ne le erois pas.

Entendons-nous, je me veux pas dire que la seis-
sion soit définitive et irréparable et que 1’umité
goit & tout jamais impossible. Celle-ci est telle-

pour 1’avancer. Mais ce m’est pas U’avancer que
de croire qu’il est proche, qu’il est venu; ¢’est, au
contraire, une bonne raison pour ne rien faire, ni
préparer les esprits, ni presser les événements.

Je ne m’explique pas bien les illusions qui ont
cours dans certains milieux. Du ¢6té de Ia C. G. T.
on regarde la dissolution de la C. G. T. U. comme
décidée et comme devant se produire incessam-
ment. Déeidée par qui ¢ Par 1’Internationale com-
muniste ¢ Par le Parti commumiste franeais ?
J’ignore ee qu’il en est exactement, n’étant pas
dans le secret «des champions de da « direction
unigue », mais je reste inerédule, Au dernier Co- -
mité mnational confédéral, Bourderon disait que
lorsqu’on était vesté. divoreé six ams on pouvait
bien patienter six mois pour coucher de mouveaun
ensemble. Evidemment, évidemment ! Mais je
crains fort que la chambre & coucher ne soit pas
plus préte dams six mois que maintenant. Il n’y a
qu’une manidére de faire 1’unité, il n’y en a pas
deux, ¢’est la fusion des deux C. G. T. Hors de 13,
il n’y a et il n’y aura que manceuvre dangereuse,
vie commune impossible, nouvelles déceptions, pa-~
gaie plus profonde.

Ce n’est pas ainsi qu’on rendra & la classe ou-
vriére francaise sa combativité et son unité syn-
dicale. Il faut voir les choses telles qu’elles sont
et non elles qu’on souhaiterait qu’elles soient.
Les causes qui ont entrainé la scission restent ;
les seissionnistes de dreite et ceux de gauche, que
je dénoneais au Congrés de dégembr’e 1921, ne me
paraissent pas avoir changé d’état d’esprit; parmi
ceux de gauche, quelques-uns ont, depws, érigé en
théorie la scission, constitué une III* C. G. T. ef
tenté 1’ceuvre irréalisable d’un syndicalisme d’opi-
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nion; parmi ceux de droite, les principaux, les
vrais rvesponsables de la scission de 1921, je
n’apercois nul désir sineére d’un rebour & 1’unité.

Toute une légende a 6té aceréditée, suivant la-
quelle la scission du mouvement syndical francais
serait le fait des « minoritaives » d’alors, poussés
par Moseou. Quelle blague !

Cotte légende mensongdre a été fabriquée de
toutes pidces par les véritables artisans de la scis-
sion, dans le dessein de pejeter sur d’autres épau-
les leurs propres méfaits.

J’ai 6t8 assez bien placé pour juger le rble de
Moseou pendant cette période et je puis dire que
jamais, & Tha econnaissance, il m’a conseillé ou
poussé 3 la scission syndicale. Sa conception du
syndicalisme de masses s’oppose d’ailleurs & toute
seigsion syndicale, Mais un dout petit fait situera
mieux que de longues explications la position des
divers courants de la minorité de 1921. A ma
descente de fribune, & ce congrds de décembre ol
je tentais en vain de barrer la roube au torrent
scissionniste, la réflexion suivante était faite &
haute voix par un militant anarchiste de la Loire:
« Il vient de faire sa commission de Moscou. »
J’ai haussé les épaules alors. Mais ces paroles me
montrent-elles pas que e’est en dehors de Moseou
qu’il faut chercher les scissionnistes de gauche
d’alors. '

Mais eeux dont la seission fut vraiment 1’ceuvre,
ce sont les dirigeants de la C. G. T. Ils sentaient,
ils mesuraient les progrds rapides que faisait la
minorité, depuis que, non sans peine, nous 1’avions
organisée; les Uniomns départementales les plus
importantes étaient conquises les unes aprés les
autres; des Fédérations étaient gagnées. De con-
grés en congrés le chiffre des mandats ralliés par
les motions de la minorité grandissait.

A Lyon, en 1919, 588 voix contre le rapport
moral, mais seulement 324 sur 1’orientation. D’un
vote 3 l’autre le congrés avait été influencé par
la promesse d’un coup de barre & gauche; pour-
quoi le eongrds m’y aurait-il pas cru alors gue
nous-mémes nous ne demandions qu’s y croire.
Notre faute, & Lyon, fut de ne pas réclamer un
témoignage pratique de ce coup de baxre & gauche.
J’ai regretté bien souvent de n’avoir pas demandé
alors aux dirigeants confédéraux .de renoncer &
aller & Washington. Si nous le leur avions de-
mandé, je suis convaineu que la majorité du con-
grés aurait 646 avee mous pour leur imposer d’y
renoncer.,

A Orléans, en 1920, aprés la débicle de la gréve
de mai, alors que beaucoup de militants de la mi-
norité étaient emprisonnés, 691 voix se pronomn-
caient contre le rapport moral.

A Lille, en 1921, 1.556 voix pour le rapport
moral et 1.348 comtre. Majorité et minorité se
tiennent & 200 voix. Il ne fait de doute pour per-
sonne que le congrds suivani consacrera la vie-
toire de la minorité.

Cette vietoire, il ne fallait pas permettre qu’elle
vienne. De 14, les provocations contre la minorité,
les exelusions de syndicats appartenant aux C.
S. R. ou méme n'’y appartenant pas comme cer-
tains des Employés. Exclusions rapportées au Con-
grés de Lille mais rveprises le lendemain. Aucun
doute possible sur le ¢6té d’ol partit l’initiative
de P’opération chirurgicale. Certains, d’ailleurs,
s’en sont glorifiés. Ouvrez lo « Peuple » du
15 aofit 1922 et vous y lirez ces déclarations de
Perrot au Congrés des Employés :

LA REVOLUTION PEOLETARIENNE

« Perrot, délégué de la C. G. T', se déclare heu-
reuz dapporter le salut de o C. G. T, auz mali-
tants de cette: Fédération qui, la premiére, eut le.
cowrage de pratiquer LOPERATION CHIRURGICALE
sans laquelle le mowvement OUVIIEL serait mort
maintenant. »

La minorité avait conimis la faute, dans sa con-
férence qui suivit le Congrés de Lille, de se lier
par une déclaration de solidarité avee les §ymh-
cats qui seraient exclus. Si bien qu’il suffisait aux
dirigeants de 1a C. G. T. de susciter quelques ex-

. clusions de syndicats pour que jouat cette résolu-

tion qui enlevait & la minorité sa liberté de mou-
vement. Ces exclusions se produisent, les exclus
réelament solidarité; ainsi se tient le Congrés de
décembre 1921 qui envoie une délégation 2 la
C. G. T. réclamer la réimtégration des syndicats
exclus; la délégation revient bredouille. La pieee
&tait habilement montée, le traquenard était bien
tendu. La minorité y tombe & la grande joie de la
majorité délivvée de 1’angoisse d’&tre battue au
congrds suivant, peut-8ire au Comité confédéral
suivant. L’opération chirurgicale &tait faite, le
mouvement syndical francais était coupé en deux.

Six années ont passé. Chaque trongon du mou-
vement a 18vé de dévorer I’autre. Aueun m’a &bé
dévoré. Les effectifs de la C. G. T. et de la C. G.

" . U. doivent se balancer. Méme si ceux de la

C. G. T., qui ont progressé plus régulidrement, dé-
passent ceux .de la C. G. T. U, il est indéniable
que la C. G. T. U. représente 1’8lément actif, ba-
failleur de la classe ouvridre e que la grande ma-
jorité des gréves sont condnites par elle.

Mais 17une et 1’autre C. @. T. sont impuissanfes.
Ancun grand mouvement n’est possible. Li on il
y a deux syndicats, si 1’unitaive prend Vinitiative
d’une action, le confédéré boude et freime. Si
e’est le confédéré qui s’engage il est aux prises
aveec la démagogie de l’umitaire. On comprend
qu’un dignitaire du Comité des Forges ait dit 1é-
cemment & Poincaré que tout était possible en ce
moment eontre la classe ouvridre, celle-ei étant
divisée & tn point qu’on ne saurait imagimer.

Nous nous 1’imaginons trds bien; nous le savons
méme si bien que c¢’est de 1’exeds du mal, du ren-
forcement «de 1’oppression patronale que nous es-
pérons parfois le salut. Faudra-t-il une grande dé-
faite, on confédérés comme unitaives seront éera-
sés, pour qu’on comprenne i nouveau la néeessité
de 1’unité syndicale ?

Au sortir de la guerre, la bourgeoisie tenaillée
par la peur de la Révolution, tremblait pour ses
privildges; elle avait perdu conflance en elle; elle
se résignait & certaines réformes, mais ce temps
a filé; le danger est passé, la peur s’est évanouie.
Notre bourgeoisie a repris confiance en elle, re-
trouvé son orgueil; maintenant elle se montre
J’autant plus féroce qu’elle sort d’avoir eu peur.
Les dirigeants de la C. G. T. se figurent toujours
atre au temps ol 1’on avait besoin d’eux pour
conjurer la Révolution, ol 1’on feignait de les
traiter en égaux, oll ’on envisageait pour eux une
part de la gestion de la société eapitaliste. Ils es-
saient inlassablement de reprendre la conversation
commencéo alors, mais n’y parviennent pas. Ils
g’étonment; ils gémissent. Tls s’agit bien de gemir,
il s’agit de se ressaisir comme s’est ressaisie la
bourgeoisie et de lui fairve face. .

La premidre preuve que la C. G. T. se ressaisit -
sera donnée quand elle aceeptera 1’unité syndi-
cale, quand elle réparera la scission voulue par
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elle, quand elle consentira & la fusion avee la
.G T, U,

Bt si ses dirigeants s’y rvefusent 2 Eh bien !
C’est aux militants eonfédérés, aux syndiqués con-
£édérés de réelamer le rétablissement de 1’unité,
de faire pression sur leurs dirigeants, de les y
contraindre.

L’unité syndicale ne reviendra pas toute seule.
Rien me vient tout seul. Elle ne sera d’ailleurs
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possible et durable que si des tendances peuvent
cohabiter sous le méme toit sans rendre tout tra-
vail impossible, et sans mettre en péril 1’orgami-
sation. Elle viendra comme le couronnement d’un -
double effort de redressement, redressement de la
C. G. T. se dégageant de la tutelle gouvernemen-
tale, vedressement de la C. G. T. U. se dégageant
de la tutelle du Parti ecommuniste.
Pierre MonATTE.
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LA « MONSTRUEUSE LOI MILITAIRE » DU SOCIALISTE BONCOUR ET DU GENERAL BUAT
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Le projet de loi « sur 1’organisation générale
de la mation en femps de guerre », dont la
Chambre o biclé le vote au cours des 3, 4 5
et 7 mars derniers, a soulevé dans une partie du
pays et au dehors, une vive et légitime émotion,
et qui efit ét6 bien plus intense, si la presse, tou-
jours servile et toujours indifférente aux intérdts
véritables du peuple et des peuples, avait rendu
compte de ces débats avee quelque détail et quel-
que préeision,

C’est une facétie du rapporteur Paul-Boneour
ou de Léon Blum, que de dire : 1’émotion soulevée
est due au bluff communiste, les objeetions sont
des balivernes communistes, « 11 est regrettable,
dit VImpartial francais du 15 mars, que les élee-
teurs ne soient pas plus curieux des débats pazle-
mentaires. Ils auraient senti passer sur eux le
frisson de la ruine et de la mort. » Léon Blum
(Populaire du 1% avril) reconmaft que le vote
unanime de la loi par le groupe parlementaire
S. F. L. 0. « caunse dans [ses] seetions une inguié-
tude croissante ». Au Congres de Lyon, Paul-
Boneour « s’est fait porter malade », m’osant
affronter une opposition qu’il jugeait vedoutable.
it je montrerai plus loin comment les parlemen-
taires socialistes se préparent & jeter du lest...

Au dehoxs, les critiques ont 66 ou ont dfi atre
vives, & en juger par quelques journaux anglais
(et ici encore la presse, & commencer par Huma-
#ité, manque 3 son premier devoir d’information,
en ne donmamt rien de préeis sur Lopinion des
divers partis dans les divers pays).

Le Daily Chronicle rappelle avee stupeur la
pensée des promoteurs de la loi :

Il s’agit de préparer corps et Ames 3 la guerre
jusqu’anx enfants des éeoles. Et 41 dit que lo lod
Boncour renferme « les plus formidables, les plus
sombres mesures ¢u’ait jamais votées le Pailement
d’aucun pays. »

Les Daily News ont manifesté une surprise
indignée :

Le projet Boneour engloutit d’une seule bouchée
la, Nation dans 1’estomac de la guerre, Grice & cette
loi abominable, on réduira le pays entier au silence;
aucun individu ne pourra plus exprimer une opinion
queleonque sur la mobilisation qui en awra fait wn
esclave tmpuissant de 1’Etat.

Elles observent avee raison qu’avec une arme
aussi redoutable, la bourgeoisie aun pouvoir

pourra « entreprendre instantanément une guerre
de premier ordre ». Bt elles se demandent si
¢’était 1& vraiment que devait aboutir Locarno !

Le parti travailliste exprime un étonmement
d’ailleurs eandide, et oublie de regarder comment
lni-méme méne la lutte de classes :

Les auteurs de ce projet sont deux généraux et un
soeialiste, M. Paul-Boncour. Puisque les socialistes se
mettent a agir de la sorte, il est temps qu’ils aban-
donnent la prétention d’stre internationalistes. Les
socialistes francais ont oublié leur cri historique :
& Prolétaires de tous pays, unissez-vous ! » Bt le New
Leader ajoute : « Nous désespérons, aprds cela, du
pouvoir ou de la volonté du mouvement international
ouvrier d’empécher la gtiexre ! »

Il n’est pas douteux que, dans d’antres pays,
comme en France méme si 1’on avait 666 mieux
renseigné, ’émotion ofit été générale et véhémente,
Mais la loi est pen econmue : on le voit hien 3 la
stupeur de ceux devant qui lon en lit les textes
essentiels,

La discussion & la Chambre.

A en suivre la discussion dans VOffigiel, une
impression se formule immédiatement 3 Vesprit :
diseussion béelée devant un Parlement-croupion.
« Hsecamotée », a dit le Temps.

La docilité est habituelle dés qu’il est prononcé
le mot « patrie », idole des temps actuels, plus
sanglante et plus despotique que ne le fut Jamais
aueune autre au cours des Ages. Mais cette im-
pression est plus forte ici ef plus continue. Non
seulement ce Parlement applandit — eomme fou-
jours — les affirmations les plus eontraires & la
vérité élémentaire, et pourvu qu’elles soient
exprimées dans les fermes les plus niais (1), mais
il faut dire nettement que la discussion n’a pas
&té libre; en tout cas, il n’a pas dépendu du pré-
sident de la Commission de Parmée, M. le général
Ad. Girod, et du rapporteur Paul-Boneour, qu’elle

(1) 11 serait dommage, pour motre gaicts, de n’en
citer aucune. M. Bouisson, digne successeur du pom-
peux_Herriot, répond & Cornavin : « Il 0’y a pas un
bon Francais, digne de ee nom, qui puisse admettre
que la France ait une parcelle de responsabilits dang
la derni¢re guerre. » Quand Marty rappelle 1’assassi-
nat de Jeanne Labourbe par des officiers francais,
le méme président 1’interrompt, cocasse : « Ces .pa-
roles ne sont pas admissibles ».
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ne £t étouffée, ot que tous n’obéissent au doigt
et 3 1’wil en votant un texte parfait, tabou et
sacré; et toutes leurs dénégations m’y ehangent
rien :

Dés le début, au sujet d’un amendement quel-
conque : « Je demande & mnos colldgues, dit Paul-
Boncour, de ne pas chercher par des additions &
rompre l’équilibre d’un texte que nous avons
péniblement établi. »

Vers la fin, M. Ad. Girod : « Lorsque nous avons
commencé le présent débat, nous ne pensions pas
que des demandes de serutins publics répétés, sur
chague article et presque sur chaque alinéa, vien-
draient paralyser la_marche normale de cette dis-
cussion. » I1 faut qu’s cette insolence de Ramollot,
Frn. Lafont, si souvent mordant, réponde qu’il
se place parmi « ceux qui, n’acceptant pas le
projet «de loi tout eru et d’un seul mouvement de
déglutition, prétendent Détudier et le discuter,
comme le réglement, la loi tout court et la Consti-
tution Vont permis jusqu's présent aux membres
de cette assemblée. » Tt il maintient le droit du
Parlement 3 utiliser ces serutins publics qui obli-
gent chacun & prendre ses responsabilités. M. Gi-
rod s’explique, ou s’excuse: « Je n’ai pas dit cela »;
mais la réplique de Lafont portait juste.

Relevons dans cetto diseussion le role de Lafont:
il a essayé, moins comme communiste que comme
parlementaive, d’extorquer an pouvoir exécutif
gquelques-unes des prérogatives formidables et arbi-
traires que lui attribuait le projet de loi (1). Gréce
2 son talent de juriste et & son ironie incisive, il
a obtenu « des petits reculs profitables... des posi-
tions de repli moins dangereuses pour nous et
moins commodes pour Voffensive fasciste que nous
vedoutons. » Il ne se fait pas trop illusion, je
suppose, sur les garanties qu’il a assurées en fai-
sant remplacer, par exemple, le mot décrets par le
mots lois, en substituant le contrdle et le vote du
Parlement & des décisions ministérielles : le jour
ol serait appliquée eette grande loi de « salut pu-
blic », ces garanties minimes seraient balayées
comme fétus... Mais il n’était pas inutile de faire
sentir au Parlement quelle subordination il allait
consentir, — et, peut-8tre, de troubler quelques
mauvaises consciences ?

Quant an P. C., son rble a été & peu prés nul.
Jentends bien qu’il lui suffit d’intervenir pour
faire Punanimité contre lui : done, rble difficile.
Mais Punanimité y est tout de méme. Et ancun
1’a prononeé ouelques-unes des hautes paroles qu’il
efit fallu entendre contre la guerre et la militari-
‘sation totale, ou méme, simplement, contre la pué-
rilité retardataire des eonceptions militaires d’am-
jourd’hui. Et, depuis, sa campagne, dans ’Huma-
nité ou par des tracts, est absolument insuffisante
et superficielle,

(1) Sachons bien que 1’un des buts essenticls des
promoteurs de la loi, ¢’était d’établir une véritable
dictature de 1’Bxéeutif, du pouvoir non militaire,
mais eivil. — « Je pense que nous nous acheminons
ainsi vers la désignation ‘d’un Président du Comseil
sans portefeuille qui ewercera personnellement la di-
rection de D’entreprise d’ensemble qu’est la Défense
nationale du Pays » (Jean Fabry). — Et voyons bien
ee danger, qu’escamotent les panégyristes de la loi.
< [La] préoccupation de maintenir le contrdle » [du
Parlement] n’était absolument pas, et n’est pas, tant
s’en faut, < & tous les détours de Ia loi », quoi qu’en
dise Em. Kahn (Cahiers des Droits de "Homme,
10 mai, p. 196). Mais Kahn, opposant seulement le
eivil au militaive, groupe & dessein Gouvernement et
Parlement, — par une bien ficheuse confusion,

LA REVOLUTION PROLETARIENNE

Bt cest pourtant contre lui, ou plutdt conire
toute la classe ouvriére communiste et syndicaliste
révolutionnaire, qu’a été réalisée par 500 voix contre
31, Punanimité parlementaire. Cette unanimité, &
elle seule, montre le caractére véritableé de cette
loi « patriotique ». Loi de vépression et de régres-
sion sociale. ‘

Les caractéres de la loi.

Quels sont done les caractéres dominants de cette
loi, tels que les formulent ses promoteurs %

Elle veut organiser la nation entiére, en cas de
guerre, par une mobilisation fotale;

_Elle établit ainsi égalité de tous devant les
risques variés de la guerre, — elle met tous les
citoyens, ou plutdt tous les Franeais, & leur place
pour un rendement maximum, — elle n’aceorde
aucun privilége de situation on de fortune & per-
sonne;

Et elle se défend absolument d’avoir aucun eca-
ractdre agressif, ni contre aucun autre peuple, ni
au dedans contre une classe sociale quelecongue.

* Sans distinction d’'age ni de sexe”.

Sur le premier point, rien de plus clair. Paul-
Boncour déeclare & Excelsior :

« La France veut la paix. De cette volonté pro-
fonde et sinclre, elle a multiplié les témoignages.
Mais e’est justement pour maintenir cette paix, qu’il
lui faut préparer, dés le temps de paix, la mobilisa-
tion totale de sa population, sans distmetion d’dge
ni de sexe, pour le cas ou le territoire serait une fois
de plus envahi. »

Léon Blum dit (Populaire, 1 avril):

« La loi englobe intégralement la nation, individus
et biens, I’emploie tout entidre au serviee du pays

* attaqué. »

Et dest ce que formule I’article premier :

« Article premier. — En temps de guerre, tous les
Francais et ressortissants francais, sams distinclion
d’Gge wi de sewe, ainsi que tous les groupements léga-
lement constitués, sont tenus de partieiper.. soit
comme combattants & la défense du pays, soif comme
non-combattants, & Ventretion de sa vie matérielle et
morale. »

Voild, done 1’égalité de tous devant la guerre.
Tei, ot nous ne faisons pas de démagogie aux effets -
faciles, ne disons pas que les femmes vont &tre
casquées et partir fusil en main, ni que on exi-
gera des enfants et des vieillards un effort ou un
risque proprement militaires. C’est donner beau jeu
aux défenseurs de la loi. Mais tous sevont utilisés
pour la guerre, dans des conditions fort mal déter-
minées, par exemple pour les femmes,

L’article premier réédite, en termes lourds, le
fameux déeret de Bardre, en 1794 :

« Les jeunes gens iront au combat; les hommes ma-
riés forgeront les armes..; les femmes feront des
habits et serviront dans les hopitaux;  les enfants
mettront le vieux linge en charpie; les vieillards se
feront porter sur les places publiques pour_ exeiter
le courage des guerriers, précher la haine des rois
et I’amour de la République. »

Cest anssi ce que dit Paul-Boneour en son ly-
risme : « ..11 faut que, dds le premier jour, la
nation tout entidre, qui n’est pas aux armées, soit
au travail pour ravitailler les armées. 11 faut.. »
Et la conséquence, cest que : « Il n’y a plus de
différence an jour de la défense nationale entre
celui qui est militaire et celui qui ne V’est pas. »




LA MOBILISATION TOTALE

‘Affirmation nouvelle et grave, dont se sont in-
quités quelques députés, Chaumié, Duval-Arnould,
Loucheur, Lafont : — Que devient le classique
droit des gens ? Il distinguait, il distingue : les
combattants, — les non-combattants 3 1a suite des
armées, — et le reste, la population pacifique.
Cette troisidme catégorie glisse désormais dans la
denxiéme catégorie. « Craignez, dit Chaumié, de
justifier des procédés aussi barbares gue les dépor-
tations de femmes et d’enfants et les torpillages
sans avertissement. » « Les Belges envahis, dit
Tafont, se sont défendus contre les empiétements
de P'autorité milifaire en brandissant sans cesse ce
pauvre petit droit international aujourd’hui traité
de si haut. »

Cet article premier, ¢’est done la codification, la
1égitimation, de tous les « erimes » si violemment
reprochés aux Allemands eonire les « civils ». II
faut au moins le savoir.

Allons-nous; ici, nous indigner, avee les juristes?
— T ne fant pas négliger, ni contester I'argument
de Lafont : < Il v a quand méme des formules qui
ont un certain intérdt, qui sont un premier hom-
mage rendu par cenx qui, peut-&tre, la violeront
demain, & une certaine .conception d’avenir non
encore réalisée... C’est cela que vous balayez... »

Mais, cela dit, il m’est impossible de considérer
comme injustes, comme injustifiables, ces fameuses
« atrocités ». Llouvridre aux obus, la paysanne
alimentant le soldat, Penfant quétant pour les
ceuvres de guerre, ef, parbleu ! moins intéressant
encore, le rentier stratégiste et jusqu’auboutiste
du Café du Commerce, — aucun n’est plus « inno-
cent » que le soldat dans la tranchée. Ah ! relisez,
dans les Temps Maudits, ’admirable Droit des
Gens, ot Martinet flagelle si dprement Uhypocrisie
et 1a lacheté des civils...

« Qu’on tue les soldats, ¢’est la guerre.

T.es soldats, ces morts, e¢’était la plus bells jeunesse
La plus généreuse et la plus saine, [du monde,
C’est ce qui vous dispense d’avoir pitié pour eux.

...Xei, pour abriter nos carcasses eiviles,

Nos maitres ont dressé leur arsenal de lois,

Bt nous vous regardons avee des yeux tranquilles
Vous perdre dans 1’enfer olt nous n’entrerons pas... »

Done, ee qui nous révolte dans cet article pre-
mier, ce n’est pas son iniquité. C’est, — au moins
pour le but apparent de la loi, — son imbéeillité.

Tmbéeile par cette prétention méme de Végalité.
Y a-t-il un seul ancien combattant, un seul socia-
liste, un seul Francais, qui croie réellement qu’il
peut y avoir égalité — égalité devant le danger,
devant la mort, devant le fise et le gain — dans

nne société comme la ndtre, en quelle circonstance .

que ce soit ! Ce bluff démagogique peut- il vrai-
ment faire illusion & quelqu’un ? .
Tmhéeile & Pégard des femmes, qui ont bien Tai-
son de protester contre cet abus de leur personne
et de leur vie — sans qwelles aient été consultées.
Sans doute, elles paient les impdts sans étre ad-
mises D les voter ni les contrdler (contrairement 3
Varticle 14 de 1a Déclaration des Droits de
I’Homme) : mais il est plus grave de disposer du
- travail et de la conscience que de Pargent.. Nul
ne sait dailleurs & quoi elles s’emploieront : Pi-
nard .s’étant inquiété de la femme ouvriére dans
les usgines de guerre, et de Veffondrement de la
natalité qui ensuivit, Paul-Bonecour répond gue
« le rOle essentiel de la femme pendant la mobilisa-
tion serait de diriger les garderies d’enfanis privés

5165

de leurs parenfs.. » Lineptie de cette réponse so
suffit.

TImbéeile par l’exemple ainsi donuné aux autres
Ttats, « les nationalistes de tous pays n’étant_que
trop disposés A sengager, aprés la Chambre, dans
une dangereuse politique d’émulation et de sar-
enchdre », comme dit si bien la Section frangaise
de la Ligue Internationale des Femmes pour la
Paix et Ia Liberté. — EBt, du reste, nous savons
déjo Veffet déplorable prodwit par cette loi sur
nos amis pacifistes d’Allemagne, sur les vrais paci-
fistes, navrés du renfort apporté aux nationalistes
allemands... Et telle est Peeuvre du délégué de la
France 3 la S. D. N.

Tmbécile par le raisonnement qui consiste- &
affirmer « que les risques de guerre wont cessé de
déeroitre — Uhistoive le prouve — & mesure que
les conséquences de la guerre atteignaient des
portions plus étendues de la nation; et qu'y enga-
ger la nation entidre, c’est pratiquement la rendre
impossible. » (L. Blum, Populaire, 1" avril.) Qu'un
homme aussi intelligent sorte des bourdes aussi
colossales, cela juge une cause ! '

Tmbécile encove, par l'inanité méme, la vanité,
Vinsuffisance absolue de cette mobilisation totale.
Que Von mobilise les hommes seuls, de 20 & 45 ans,
ou les hommes et les femmes de ecet dge, — oun
Pentidre population : en quoi les données du pro-
bléme militaire en sont-elles modifiées 3 En quoi
cela assure-t-il & la France une supériorité quel-
conque 7 — Au taux actuel des natalités, la France
aura en 1931 et en 1941 neuf millions d’hommes
de 20 & 55 ans, PAllemagne seize millions, 'Italie
dix et onze, la Grande-Bretagne onze et douze, le
Japon quatorze et seize (1) : ef les proportions
seront les mBmes pour Pensemble du pays. Y a-t-il
13 Pombre dune solution ¢ Bt toute tentative de
lutter par le nombre n’est-elle pas une puérilité 7
— Mais, est-ce bien 13 le but véritable de la loi ?

La ¢ collaboration » des intellectuels.

Ce n’est pas seulement le nombre qui est mobi- )

lis4, la population totale, — c’est la vie méme de
1a nation, son systéme nerveux, son cceur, son cer-
veau. Ainsi le veut Darticle 4, qu'il faut bien con-
naitre :

Art. 4. — TLa mobilisation des armées de terre et
de mer est préparée respectivement par lo ministre de
1a Guerre et par le ministre de la Marine et exéeutée
par leurs soins.

" La mobilisation nationale comporte en outre :

1° La mise en cuvre de tous les moyens de con-
munication...

9° Dans 1’ordre économique, des dispositions ayant
pour effet de pourvoir par priorité aux besoins... des
forees armées...

3 Dans 1’ordre social, des mesures ayant trait aux
modifications & apporter, pour le temps de guerre, a
1a législation et & la réglementation qui régissent les
rapports des citoyens entre eux et avec U’Etat;

40 Dans l’ordre intellectuel, une orientation des
ressources du pays dans le sens des intéréts de la
défense nationale; :

5° Enfin, toutes les mesures néeessaires pour goron-
tir le moral du. pays. :

Ties avoeats de la loi n’effaceront jamais les ap-
préhensions suscitées par les paragraphes 3, 4 et
5 de cet article.

Marty a montré avec force P’arbitraire de ce

N
texte vague, si menagant pour la classe ouvriere,

R
(1) Statistiques de la s. D. N.
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et quelle organisation de mensonge il déeidait.
Lafont, juriste écouté, a fait sentir que cet article,
paragraphe 3, mettait en cause, permettait de mo-
difier « P’ensemble de nos codes et de nos lois spé-
ciales..., & la fois le droit public — rapports des
citoyens avee I'Etat — et le droit privé — rapports
des citoyens entre eux » : il advesse au Parlement
un émouvant appel pour qu’il n’abdique pas.

Effarante réponse de Paul-Boneour : « Com-
ment [M. Lafont] ne voit-il pas que le paragra-
phe 3 visant des modifications 3 la législation, on
ne peut pas faire auirement que de les imaginer
fixées par des lois et par des réglements d’adminis-
tration publigue.

« H. Lafont. — Dites-le !

« Le vapporteur. — Je le dis.

« Ii. Lafont. — Dites-le dans un texte ! »

Sur quoi Renaudel, habile, présente un amen-
dement : « Les mesures prises aux alinéas 3° eb
5° feront 'objet de lois ». Adopté par la Commis-
sion, done par la Chambre.

Non sans que Lafont ait fait cette trop judi-
cieuse observation (que les camarades S. . I. O
de bonne foi feront bien de méditer) :

« Je suis & la fois surpris et inquiet de voir
quaux textes tels qu’ils sont, on m’oppose — ee
n'est pas la premiére fois — les intentions gé-
néreuses de M. Paul-Boncour. Lorsque vous avez
voté ees textes, 1’8loquence balayée, il reste des
mots qui ont pris pouvoir législatif. »

— Ainsi, le paragraphe 3 (dvoit public et
privé), le parvagraphe 5 (le moral du pays), ne
pourront s’appliquer que par des lois. Belle ga-
rantie, certes, pour un nouveau « 4 aofit 1914 »
devant un Parlement affolé et asservi ! Dn moins
était-il bon de marquer le péril.

Mais le paragraphe 4, — orientation des ves-
sources intellectuelles du pays ¢ — Les « intellec-
tuels » se sont émus. La revue Europe a lancé une
pétition, signée aussitdt de cent soixante des plus
grands noms d’aujourd’hui et de cinquante-quatre
éléves de la rue d’Ulm, et qui dit :

« Ce texte mous semble abroger pour la pre-
migre fois en temps de guerre toute indépendance
intellectuelle et toute liberté d’opinion, supprimer
le simple droit de penser. Nous estimons qu'il
constitue Vatteinte 1a plus grave qui ait jamais 8té
portée 2 la liberté de conscience... »

Ces deux cent quatorze intellectuels, et tous
autres qui suivront, n’ont-ils point su lire 2 — La
raillerie de Paul-Boncour voudrait le faire croire,
si elle ne le montrait désemparé... « Ils n’ont done
jamais entendu parler de la censure et de I’état
de siége 2 » — Et comment s’explique-t-il ¢

Quelle pitié | — On évitera, par ce texte, « que
le maniement délicat des choses de Iintelligence...
ne soit traité brutalement par des mains militai-
res.. » — Kt nous voild rassurds 2

Mais que lis-je emsnite ? « Ce texte fixe
d’avance, dés le temps de paix, avee le eoncours
sollicité (1) des individus et des groupes... Ia col-
laboration a& la tdche commune des intellectuels,
que leur &ge ou leurs forees ne destinent pas au
front. » — Mais cette eollaboration fizéde Pavance
(et qu'avaient done fait d’autre les fameux « 93 »
intellectuels allemands si honnis %), n’est-ce point
Justement contre quoi nous protestons ? I’histo-
rien démontrera que le Boche — ou I’Ttalien, ou
PAnglais — a une histoire de erimes; — le biolo-

(1) Sollicité : Ah! fi, M. Paul-Boneour, Sollicité,
vraiment ? Quel mot curieux !
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giste disséquera son cerveau de gorille; — le phi-
losophe, Décrivain, vilipendera Fichte (de nou-
veau), ou bien Dante, ou Shakespeare; — le géo-
graphe affirmera que le P ou I’'Ebre nous appar-
tiennent, et, bien plus encore, la Tamise, etc... (Que
feront le botaniste et le géologue 9). « Car il
faundra des opinions fausses comme il fandra des
obus ! » (Alain).

M. Léon Blum a plaidé plus étrangement en-
eore :

« Ld loi qui met au service de la nation atta-
quée toutes les formes de lactivité individuelle
W ceriainement pas entendu franchir les limites
du for intériewr et imposer une obligation aux
pensées, aux conseiences. »

Inutile de discuter. Répétons : qu’un honime
aussi intelligent sorte des bourdes aussi phéno-
ménales, cela juge une cause.

— La protestation des intellectuels ne m’émeut
point. Je 1’ai signée, je erois qu’il faut la signer,
comme toute protestation contre tout ou partie de
la loi (1). Mais cette émotion devant leur dignité
atteinte, si elle n’est pas dénuée de noblesse, elle
est insuffisante : Protestez done aussi, et d’abord,
contre la militarisation totale ¢t contre la guerre,
— le crime par excellence.

Sur le front, les paysans.

M. Paul-Boncour a un argument plus heureux
pour se défendre. Il ne s’agit point, dit-il, de vors
et de prose, mais « de chimie, de météorologie, de
balistique... » (ef aussi de « délégués 3 la propa-
gande », cependant ?). Il ne faut plus voir « des
professeurs affectés a I’emtretien ‘des routes, des
ingénieurs & la garde des magasins d’habillement
et des chimistes au graissage des voitures ».

Buef, il faut mettre les gens & leur place, utiliser
les compétences : voila mos intellectuels rassurés,
sans doute, — & ’abri du danger, et & leur travail
habitnel 2 « C’est de 1’autre ¢6té des tranchédes
gqu’on avait compris le place éminente des intel-
lectuels dans la guerre moderne, » — Quel mépris
ne sent-on pas dams cette apaisante apologie !

Cette interprétation de Paul-Boncour, cette uti-
lisation des compétences, elle est dans la loi :

« Art. 5. — Dans le cas de mobilisation natio-
nale... toutes les personnes participant 3 I’ceuvre
de défense nationale sont employées au poste o
elles peuvent rendre les plus utiles services. »

Trés bien : comment n’approuverions-nous pas
cette préoccupation exeellente ! B

Mais voici. Les intellectuels « collaborent 3 la
tdche commune » : mais pas au front. Les indus-
triels, les ouvriers — métallurgistes, cuirs et
peaux, mineuzs, ete. — sont & leur travail. Et que
veste-t-il aux tranchées et aux attaques ¢ « Tout
y est-réglé, dit Alain, pour que les paysans poi-
tent tout le poids de la guerre. »

(1) Et sans se laisser arréter par 1’objection vrai-
ment saugrenue, dans sa forme injurieuse, d’un Emile
Kahn (Cahiers des Droits de 1’ Homme, 10 mai, p. 195) :
« Une loi forme un tout.. Retenir quatre lignes d’un
texte de vingt-quatre pages, et sur ces quafre Lignes
condanmmer tout ce texte? Procédé de Laubardemont. »
— Ebh 13, colérique Kahn, vous allez un peu fort, Les
Laubardemont (et vous le savez bien), magistrats
serviles, et mon point - intellectuels sans pouvoir, ce
ne sont pas ces professeurs, éerivains, étudiants : Ce
seront les juges qui, an 4 aofit 1929, feront fusiller
R. Rolland et vingt autres, par application non pas
du texte entier de la lof, mais de son article 4, para-
graphe 4 : et vous le savez bien, farceur !
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11 faut quils le sachent. Tl-faut le lewr dive.
Tl faut gu’eux aussi — par intérét et par égoisme,
soit | — par justice aunssi, — protestent véhémen-
tement.

Dire — comme on Va dit, & la Chambre et ail-
leurs, et moi-méme en commencant — que tous
seront au danger (avions, explosifs qui sautent,
gaz qui so répandent) — c’est vrai, et ¢’est faux.
Car cela c’est accidentel. Ce sont les risques du
travail de paix, un peu acerus. < Lia peur mne
trouve pas matiere ici comime dans la tranchée de
départ, dit Alain. Joignez & cela, une vie de imisére
et d’esclavage, plus pénible encore qu’on me sau-
rait dire. En comparaison de guoi usine la plus
dangereuse Sera encore un paradis. »

Les ouvriers, avec leurs salaires. — Tt sur le
front, les paysans, avec cing sous. — Les paysans
cenls.- Cet autre, plaisamment, ajoute : avee les
ourés (et 1a raillerie contre les diseiples du Christ,
olle est méritée cent fois. Mais non : ils reléveront
le moral de la mation, et vrécheront la haine et
le massacre). — J’ajoute aux paysans : les
négres, défenseurs conscients et volontaires,
comme chacun sait, du Droit et de la Civilisation,
contre les barbares...

Le paravent des bénéfices de guerre.

Voici maintenant la grande pensée du rdgne.
Los articles 10 et 11 organisent 1’acquisition des
« ressources mécessaires pour assurer la défense
nationale ».

Ces ressources « sont obtenues (art. 10) : soit

par accord amiable, — soit par réquisition; fout -

A

bénéfice devant étre exchy dans un cas comme dans
Tautre ». Clest 13 « le point vital de la loi »
(Paul-Boneour). C’en devait 8tre du moing le
paravent, anx yeux June classe ouvriere erédule.

« e Gouvernement (art, 11) peut requérir..
3° Pusage ou la comsommation de tous aNTRUL,
matériels, denrées, matidres premiéres, produits
manufacturds, objets, meubles, imnieubles, instal-
lations ou établissements divers.. » Suivent de
longmes explications sur Vindemnité de réquisi-
tion, sur 1’intérét des eapitaux investis dans {’en-

. frepmise et utilisés par I'Etat.

Qu’est-ce done que cette réquisition 2 Quelle
wmesure radicale, digne des grands convention-
nels ¢ — Pour un G. Hervé, « on installe tout sim-
plement le végitie collectiviste ou commumniste en
TFrance ». Mais Paul-Boneour, plus modeste, avait
ddelard : « Il me s’agit pas de faire une transfor-
mation sociale sous le couvert de la guerre. »

Les industriels auront de 1’Etat — au Rinimum
— 1’intérdt de leurs capitaux, 1’aiiortissement, le
remplacement du matériel usé on détruit. Le per-
sonmel mobilisé mais mon militarisé aura des in-
demnitds, traitements et salairves. Il y aura des
primes & 1’invention et & la production, destinées
3 intensifier celles-ci. — Bref, Je patron Loucheur a
rassuré le patron Nicolle, qui était inquiet. Serons-
nous moins paisibles que M. Loucheur % (Le droit

.de propriété est suffisamment garanti : le droit

3 la vie le serait-il autant %)

Voici le commentaire enthousiaste ‘du rappor-
teur (Populaire, 10 avril) :

« Tes bénédfices de guerre, voilhy la grande af-
faire et voildh pourquoi le projet est si eom-

battn (1).. La campagne violente qui est menée

(1) Méme dans les milieux démocratiques eb
g. F. I. 0. ? Nest-ce pas surprenant 2
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contre Iui (1) sert I’émotion qui & saisi les profi-
teurs de la guerre en songeant que sl de nouveau,
il y avait la guerre, ils n’auraient plus de profits.
(est 1a marque propre du projet, sa marque socud-
liste autant que pobriotique. (Yest par 14 qu'il ré-
pond au veeun profond, unanime, des combattants,
et c’est pour cela que la Chambre, communistes &
part, ce qui west pas banal, a été unanime i voter
un projet qui portait un si rude coup 3 Vun des
aspeets, le plus déplaisant dailleurs, du capita-
lisme. »

Ainsi, cest parce que le projet est socialiste,
et le profit de guerre supprimé, que les articles 10
et 11 ont &6 votés par MM. Astier, Framgols
Poncet, Lie Cour Grandmaison, Loucheur, Nicolle,
Prevet, do Rothschild, le général de Saint-Just,
Taittinger, F. de Wendel... — Pour qui M. Paul-
Boncour prend-il ses lecteurs du Populaire ! Bt
peut-on avoir pour eux mépris plus insolent !

Ta loi, dit L. Blum, « supprime, o% entend
supprimer toute possibilité de profits pour les
biens quelconques, industries, outillages, denrées
réquisitionnés pour les besoins de 1a défense ».

Pour cette fois, nous somiies d’aceord. « Sup-
prime, ou entend supprimer. » Voily la raison de
1’unamimité.

Les syndicats utilisés
comme dans la derniére guerre.

Mais il y a autre chose encore dans Varticle 11,
et qui précise et renforce un mot redoutable de
Varticle premier. '

« Article premier. — Tous les Francais.. ainsi
que tous les groupements légalement constitués, sont
tenus de partieiper.. »

& Art. 11. — En cas de mobilisation nationale, le
Gouvernement, par 1’organe du ministre intéressé,
lequel agira par lui-méme ou par voie de délégation,
peut requérir, pour 1a satisfaction des besoins de toute
nature des forces armées, des besoins généraux du
pays et des besoins indispensables de la population
civile :

1o Tes services de foule personne jouissant de la
qualité de Frangais ou de ressortissant francais;

9¢ T,es services de TOUS SYNDICATS, associaiions,
sociétés, entreprises et groupements quelconques... >

L’inquiétude violente suscitée par cet article ne
peut s’apaiser. Sur les objurgations de Baroux,
de Lafont, méme de M. de Monicault, plus vite
ragsuré, — Paul-Boneour, Ad. Girod, Painlevé, sont
intervenus. Cependant, le mot « toute personne »
n’a &6 diseuté que par Baroux; pareille obligation
n’est-elle pas — plus que 1’article 4, paragraphe 4,
5 intellectuels — la plus compldte intrusion dans
le domaine de la vie, du travail, de la conscience 2
— Te mot « groupements guelcongues » est préeisé
par L’article 1%, dit P.-B., il ne désigne done que
des groupements « 1également constitués ». Mais
cola n’exelut done pas les coopératives, les groupes
pacifiques, les secfions de la Ligue des Droits de
1’Hommie, ete. ? B

Le mot « syndicat » et une certaine appréhen-
sion de leurs &lecteurs ouvriers, ont ému le groupe
q. F. 1. 0., et quand Lafont a demandé la suppres-
sion de ce wmof, 132 voix Vont’ approuve contre
395 mamelueks. . o

A 1a fin de 1a discussion de ceb article, Painlevé
et Paul-Bonecour sont revenus sur les .cramizes ex-
primées : « Jamais, it le premier, Vintention de

(1) Paul-Boncour exagire, malheureusement.
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cet article, ni ses dispositions, n’ont visé & un tel
objet (soumettre les syndicats & un despotisme mi-
litaire)... Le seul fait qw'on maintient les syndicats
ouvriers (1) n'est-il pas la preuve qu’on veut res-
pecter leur raison détre?.. » — Bt Paul-
Boncour ef.Painlevé ajoutent ceci, qui suffit &
justifier toutes nos perplexités : « Il s’agit d’asso-
cier les syndicats & Vewvre de défemse nationale
comme la C. G. T. I’a été durant toute la dernidre
guerre. » :

Cet aven final d’asservissement (comment Pen-
tendre autrement !) est corsé par un autre texte
non moins vague ef mon moins redoutable :

« Art. 15. — Le Gouvernement peut procéder dés le

© temps de paig... & toub recensement de personues, ani-

maux, matériels... et, aprés le vote de crédits spéeiaux
per le Parlement, A TOUS Essats qu’il juge indispen-
sables powr assurer le succés de lg mobilisation natio-
nale. (Suivent les pénalités.) »

Le membre de phrase sur les « crédits spéeiaux »
(garantie minime « confre loffensive fasciste »,
comme dit justement Lafont), a été extorqué 3 la
Chambre par une vigoureuse intervention de La-
font, évoquant wn préeédent de la « Chambre
rouge de 1887 » .. ’

Un amendement Lafont, préeisant que ces
« essais » ne peuvent en aucun cas intervenir au
cours d’'une gréve ni pour un motif dordre inié-
rieur », est rejeté par 338 voix contre 129.

A la vérité, Paul-Boncour expliquera (Populaire,
13 mars) que §'il a fait rejeter cet amendement La-
font, ¢’est parce qu'il y en avait déjd un de con-
venu avec Renaudel, adjonction & Particle 35 sur
Putilisation de la mmn-d’euvre en temps de
guerre :

« Ces dispositions, comme toutes les autres dis-
positions de la présente loi, ne visent que les cas de
mobilisation nationale prévus & 1’article 2 et ne peu-
vent en aneun cas, s’appliquer & des conflits d’in-
térieur. »

Bt voila pourquoi L. Blum, énumérant « les prin-
eipes directeurs de la loi » (Populaire, 1° avril),
formule celui-ei : ' .

Elle né peut sous aucune forme et sous auweun
ﬁrétexte &tre mise en mouvement dans le cas de trou-
les intérieurs ou de conflits sociaux. Elle ne sera
jamais détournée au service du capitalisme contre la
classe ouvridre,

Mais il est bien évident que cet amendement n'a
été prévu et préparé que pour dissiper de légitimes
inquitudes. Et Renaudel, lui-méme, avait &té
moins catégorique lorsque, exposant pourquoi le
groupe S. F. L. O. voterait la loi, il disait : « Nous
avons obtenu l’insertion, dans 1’article 35, d’une
disposition qui apaise, dans wne ceriaine mesure,
la erainte qui a ét6 exprimée de voir cette los
dirigée contre 1’activité de la classe ouvridre et
dun prolétariat. »

« Dans une certaine mesure », oul, camarades.
Mot prudent. Car voyez la déception de nos 8. F,
L O. aujourd’hui. La Commission de 1’armiée
examine maintenant le projet sur YOrganisation
de Parmée. Renaudel a déposé un amendement
portant que Varmée de la-Défense nationale n’in-
terviendrait en aucun cas de gréve ou de conflit
entre le capital et le travail. — La Commission
a repoussé Pamendement par 18 voix conire 3...
« En adoptant, en un point aussi grave, une dispo-
—_—

(1) Mot étrange, et qui Taisserait eroire qu’om a pu
penser & leur suppression 2 )
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sition aussi contraire & celle qut fut insérée dans la
loi sur la nation armée, les radicaux et le Gouver-
nement rompent Paccord avec nous sur tous les
projets militaires. » (E. K., Populaire, 2 avril.) .
Ne voit-on pas, dans cette menace de ruptuve
du parti S. F, 1. O, le confre-coup de I’émotion
ouvrigre contre le projet de loi voté par la Cham-
bre ! Hardi, camarades ! .

Une réincarnation socialiste
du nationalisme.

Et voici enfin des observations générales.

Cette loi-— on vient de s’en rendre compte —
fait partie d’un groupe de lois sur Porganisation
de I'armée, le recrutement, ete. (1).

Kt tout ee groupe de lois, il apparait dés main-
tenamt & nos yeux, mon surpris, gu’il est tout im-
prégné du vieil esprit : le vieil esprit de natio-
nalisme chauvin et de militarisme, le vieil esprit
d’incurable routine militaire, le vieil esprit de
conservatisme social, :

De nationalisme : car tous ces projets ne somnt
que le commentaive détaillé de antique et criai-
nel : 8% vis pacem... (Si tu veux la paix, prépare la
guerre,) Nous ne cesserons de dénoncer Vinepte
maxime (2), et de répéter : Si tnu prépaves la
guerre, tu veux ef tu auras la guerre.

Vieil esprit de militarisme, car, avee la réduc-
tion du service militaire (et le grand nombre des
rengagements), est prévae, pour lg Jjeunesse,
Vodieuse préparation militaire.

Les exercices physiques: les plus variés, les plug
complets; des jeunes gens forts, hardis, souples,
coureurs, marcheurs; de beaux corps harmonieux :
trés bien. Mais la proposition de 1a 8. F. T. 0.,
déposée en juillet 1925, organise la préparation
militaive & partir de 17 ans, pour certains & partir
de 16 ans, obligatoire & partir de 19, soit de deux &
cing ans d’entrainement & « Péquitation, la con-
naissance mécanique et le fonctionnement des armes
automatiques..., le pilotage des appareils aériens,
la pratique duw tir, » avec des avantages sérienx
aux mieux entrainés militairement.

(1) Notons en particulier ceci — (qui n’a pas de
rapport avee l’organisation de la mobilisation), —
et empruntons notre texte & la trés bourgeoise Revue
de France, 15 aviil, p. 786 : « ..Gouvernement, Com-
mission de 1’armée tombérent d’accord. POUR ADOPTER
SANS BRUIT un amendement significatif ainsi eoneu :
« L’organisation défensive de nos frontidres, eapa-
ble d’assurer 1’inviolabilité du territoire national, sera
entreprise sans délai. Lo Conseil supérieur 3e la
Défense nationale.. [devra] avoir terming [son] pro-
gramme dans un délai suffisant pour que les premiers
crédits néeessaires soient inserits au budget de 1928.»
— Il 0’y aura jamais d’arvgent pour les ‘assurances
sociales, ni contre la tuberculose, mi pour les labora-
toires : il y aura des milliards pour creuser et bé-
tonner des kilomdtres de tranchées. — Au profit de
la Paix, mais pas des giands mercantis, n’est-ce pas ?

(2) Faut-l dire comment Paul-Boncour s’en défend?
Dés le début de la discussion, il déelare naturel que
la loi soit attaquée par « eeux qui s’imaginent que
c’est préparer la guerre que de se préparer & la subir
si elle était imposée. Autant traiter d’incendiaires les
employés des Compagnies d’assurances qui s’effor-
cent de chiffrer les sinistres ». — Comme si ces em-
ployés maniaient le phosphore et l¢ pétrole, tels les
soldats maniant la mitraillense ! Bt, & cette imbéeil-
lité, « applaudissements sur un grand nombre de
bhanes ». Naturellement,
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Nous ne cesserans de dénoncer aussi eette mili-
tarisation précoce de la jounesse, ainsi habituée,
de longues anmées, aux idées de meurtre et de
massacre, au lien de les prendre en horreur.

Bt habituée par foree, par contrainte, car,
foins ou pas plus que tout autrve, ce projet me
comporte la possibilité de 1’évasion pour les
consciences frateimelles, pour les vrais disciples
de I’Evangile, pour les objecteurs de conscience.

Vieil esprit d’incurable rouiine, car Varmée
et ses chefs sont, toujours, en vetard de quelques
années, ou d’une génération. Ceux qui se sont
réclamés de Jaurds et que Ferd. Faure n’a pas
assez fudligds, me veulent pas voir combien Ia
eonception jauressiste de la « Nation Armée »
est d’ores et déjh périmée : et Jaurds, si en avance
sur les militaives de profession, le serait sans doute
eneore aujourd’hui, sur eux, et sur ses serviles
disciples (1). Armer et équiper le nombre, n’est
plus pour nous qu’une insanité, qui nous comduira
de mouvean aux pires catastrophes. Pas plus que
6 ou 800.000 soldats de caserne, 40 millions de
Frangais mobilisés ne sont une solution & la guerre
de demain, Bien plus forts que ces 40 millions,
seront non pas 80 millions d’Allemands ou 50
milliong d’Italiens, mais 100, ou 1.000 physiciens,
8lectriciens, créant des radiations mouvelles ef
destructrices & 100 ou 1.000 kilométres, — 1.000
chimistes créant de nouveaux gaz asphyxiants ou
toxiques, — 1.000 bactériologistes cultivant de
virulents mierobes...

« L’ennemi » le plus entidrement désarmé est
peut-8tre, dés aujourd’hui, le plus redoutable de
tous. Sans aucun tank ni canon, sans tranchées
bétonnées, il se prépare peut-étre & &tre le maitre
du monde. Et tout le reste n’est que puérilité.

Vieil esprit, enfin et surtout, de conservaiisme
soctal : ear il s’agit toujours d’avoir une armée

(et avec beaucoup d’officiers et sous-officiers de .

carriére, rempilés et domestiqués) pour I'utiliser
dans les conflits de V’intérieur, contre le prolétariat.
Tt si cette mobilisation totale, « sams distinction
d’dge ni de sexe >, « de toute personne », « de
tous syndicats », m’a peut-8tre pas dintention
« agressive » contre d’autres Etats (2), il faut

(1) N’ayant cessé de signaler les niaiseries ou les
mensonges officiels, ajoutons cette citation de M.
Painlevé : ¢ Plus nous réduisons la durée du serviece
militaire et les effectifs de caserne, plus il nous faut
chercher notre force dans les masses profondes de la
population. 8’1 est un systéme militaire qui répugne
aux entreprises d’aventure, d’impérialisme ou de con-
quéte, c’est bien celui-ly. »

Pour apprécier ce texte, si exact et sineére, il
suffit de rappeler que c’est la Prusse qui a la premidre
réduit le service militaire, et la troisiéme République
qui a conguis un immense empire colonial. Et que ce
M. Painlevé collabore encore, aujourd’hui, avec Primo
de Rivera, au Maroe, par les armes.

(2) Encore ne faut-il pas exagérer, sur ce point, Je
bourrage de eréne. L’article 2 ordonne la mobilisation
nationale, « soit dans le cas d’agression momifeste >
(et nous savons que, fowjours, chaque peuple a é&té
attagué...), « soit dans les cas prévus par le pacte de
la 8. D. N,, soit dans le cas de préparatifs coracté-
risés d’agression... > Ces derniers mots ont beau &tre
suivis de ceux-ci: « La 8. D. N. étant saisie du li-
tige », cela me nous fera pag illusion : nous savons
Dien ce qu’en vaut 1’aune, et que la défense eontre
1’agression ou les « préparatifs caractérisés d’agres-
sion » sera déclenchée sans que la 8. D. N. inter-
vienne, ose intervenir. D’ailleurs, saisie par quwi?
(Cf. les préparatifs d’agression italo-yougoslaves.) .
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bien eseompter quelle est le moyen sir et décisif
dembrigader et de mater la classe ouvridre, de
Pimmobiliser (et de fusiller tout rebelle). Kt que,
ses promoteurs ne peuvent en douber, certes —
d’autres Btats vont suivre ce patriotique exemple :
afin quen tous pays, dés le premier jour de la
mobilisation, la classe ouvriére soit jugulée soms
reméde el Sums recours. .

Par cette loi démocratique et « socialiste Py la
bourgeoisie frangaise « unanime 3, de Vextréme
droite au groupe S. F. I. O. inclus, montre aves

éclat & la bourgeoisie mondiale comment il faut

5’y prendre pour 1’éerasement « total » du prolé-
tariat, au premier moment de la guerrve, de la
guerre prochaine... . . X
Et, d’ailleurs, la bourgeoisic mondiale sait y
faire. Sl ne faut pas examiner & part « les
lignes » d'une loi « qui forme un tout », il ne faut
pas non plus Pexaminer en elle seule, mais la rap-
procher de Podieuse loi de régression sociale contre
les Trade-Unions, si caractéristique, — et des rele-
vements de tarifs douaniers qui vont partout haus-
ser le prix de la vie et exaspérer la classe ou-
vridre... La loi Paul-Boneour s’encadre bien.

3

Telles sont mnos objections et, ecertes, nous
p'avons pas tout dit. Mais assez, peut-8tre, pour
suseiter quelques réflexions et développer le désir
de lutte contre des lois absurdes et eriminelles —
ot contre le erime par excellence, la guerre — la
guerre entre les Nations, ¢’est-d-dive en réalité la
guerre par laquelle les bourgeoisies (seules vieto-
Tieuses, en tous pays, en fin de compte) font mas-

sacrer les prolétariats les uns par les autres.

Jean CEVENOL,

Le Mexique et Rome

Le jowrnal espérantiste Sennaciulo ¢ publié sur les
luttes religieuses auw Mexigue wn article de Jésus
Amaya qui, tout en exprimant un point de vue sans
doute trés officiel, coniient des précisions iniéres-
samtes. En voict la traduction :

11 w'est pas ndeessaire de rappeler comment les
conquérants espagnols convertirent au eatholicisme
les Indiens idolétres : pendant les trois sidcles que
dura la colonisation (1) ce fut par la prison, la
torture et le fen qu'on convertit les Mexicains au
christianisme,

Mais, méme parmi le clergé, il y a, ainsi que
dans toute grande collectivité, des catégories so-
ciales différentes : certains sont affamés tandis que
dautres ont tout le pouvoir et toutes les richesses.
(’est pourquoi, au commencement de la Révolution
de 1810, ce furent des préires mexicains qui de-
vinrent les chefs de la Révolution : Hidalgo et
Morelos (2), les deux plus grandes figures de la
Révolution mexicaine, Matamoros (3) et guantité

(1) De 1519, date du débarquement de 1’Espagnol
Cortez, & 1821, date de la promulgation de 1’indépen-
dance. ot do 1 R

9} Hidaleo, curé de Dolorés, chei- de la premiere
ins(ugrectiong(’lsm), fusillé en 1811. Morelog, curé
d’Acalpuco, chef du second souldvement (1812), fu-
sillé en 1815. .

(3) Matamoros, lieutenant de Morelos, fusillé en
1814,
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de prétres de village fuvent fusillés, aprés avoir
6t6 “excommunids par les év8ques, qui naturelle-
ment soutenaient, eux, le gouvernement espagnol.
Cent quinze ans apres, seulement, en 1925, & la
suite d’'une campagne menée par les libéraux, cette
excommunieation fut annulée.

Durant le premier sidcle de I'indépendance, les
catholiques romains furent trés actifs et rempor-
térent pas mal de succds, 3 cause de Vignorance
populaire et aussi & cause de I’incapacité des gou-
vernants. Clest par des révolutions constantes
qu'ils agirent.

La Constitution de 1857 avait séparé PEglise de
I'Etat. Cela amena une guerre de dixX ans qui se
termina par 1’exécution de Maximilien d&’Autriche
3 Queretaro. La réaction mexicaine avait appelé
celui-ci pour en faire un roi, mais déja en 1824 le
Mexique avait fusillé un autre roi catholique,
Augustin T (Tturbide). Cela montre qu’on n’ae-
eepte pas au Mexique de tétes couronnées, et que
les fyrans & sang bleu doivent fatalement tomber
sous 1es balles indiennes malgré Vappui des armées
étrangéres (armées autrichienne et francaise en
1862).

Aprés un sommeil de trente ans, en 1910, la Ré-
volution s’est réveillée; cette fois ¢’est la Révolution
contre les exploiteurs, les voleurs de terre, et con-
tre un Gouvernement. qui se moquait des lois. La
Révolution triomphe et établit une nouvelle Cons-
titution. Cette Constitution stipule que Vinstrue-
tion primaire est laique, que les prétres, de quel-
que religion qu’ils soient, doivent &tre inexicains
de maissance, et ne peuvent s’occuper de politi-
que, ete.

Pendant neuf ans le clergé catholique se dé-
mene afin de faire annuler les articles de la Cons-
titution qui le coneernent, et qui n’étaient pas en-
core rigoureusement appliqués, par manque de
fermeté. En mars 1925, un schisme se produit qui
avait pour but de rendre I’Fglise catholique mexi-
caine indépendante de Rome. Ce schisme ne réus-
sit pas complétement, les catholiques romains y op-
posant wne résistance énergique; cependant il se
maintient. Les prétres schismatiques ont lenr pro-
pre chef dénommé « pafriarche mexicain »; ils
disent la messe en espagnol, eb non en latin que
personne ne comprend; en somme cela ressemble
au mouvement de la Réforme en Angleterre. Au
mois de juillet 1926 paralt le réglement d’adminis-
tration publique concernant Vapplication des ar-
ticles de la Constitution relatifs aux prétres. Alors
Pagitation des politiciens ecatholiques (Chevaliers
de Colomb), des évéques et des fanatiques, surtout
femmes, atteint son paroxysme. La « Ligue natio-
nale pour la défense de la religion » annonce pour
les derniers jours du mois de juillet, une sorte de
gréve : les églises resteraient fermées, les prétres
cesseraient les services religienx. Les curés avaient
annoncé également que la ligue catholique hoyeot-
terait le commerce, les lieux de plaisir et le Gou-

. vernement; en un mot ils menagaient de paralyser
la vie sociale et d’amener ainsi une erise économi-
que qui eonduirait & la chute du gouvernement
libéral. :

En cette oceasion, les fravailleurs soutinrent le
Gouvernement. Les ouvriers mexicains, qui sont
en grande partie organisés, sont divisés en trois
groupes : la Fédération des cheminots qui com-
prend presque tous les cheminots — Vorganisation
Touge «ui est constituée par les onvriers du tex-
tile, ceux du pétrole, et quelques autres groupe-
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ments, — enfin, 1o CROM (Confédération Régio-
nale Ouvridre du Mexigue), dont le leader est
Luis N. Morones, actuellement ministre du Com-
merce, de PIndustrie et du Travail, et qui groupe
plus d’un million douvriers de toutes catégories.
Cette dernitre organisation soutient fermement le
Gouvernement, tandis que les deux autres, tout en
agissant parfois amicalement & 1’égard du Gou-
vernement, sont indépendantes & son égard, et
habituellement hostiles & la CROM.

Lorsque les catholiques romains eurent annoned
leur boycottage, la CROM décida de le faire
échouer. Les conservateurs espéraient reprendre le
pouvoir, ils étaient préts 3 faire venir de mnou-
veau un prinece d’Europe, mais le mouvement ou-
vrier réduisit & néant ee beau réve.

Le Gouvernement avait pris ses précautions pour
que les églises, qui 1légalement sont la propriété de
PEtat, ainsi que tout ce qu’elles contiennent, res-
tassent ouvertes, malgré la décision de la Ligue
pour la défense de la religion ; tout de méme, quand
le 30 juillet la plupart des prétres sortirent des
églises, un trés petit nombre seulement aceceptant
de se soumetire aux eonditions du déeret, cela fit
sensation, comme bien ’on pense.

Le 1°° aofit, un cortége de cent mille personnes
vint alors montrer an Président Calles qu’en cette
heure critique, les forces vives du pays étaient &
ses cOtés. La remise des églises & des comités de
laiques s’opéra en général facilement, et la situa-
tion redevint mormale. Les thédtres sont ouverts
et fonetionnent comme d’habitude; seuls quelques
hommes vétus de noir étalent leur douleur...

La législation mexicaine ne s'oppose pas & la
religion eatholique, elle s'oppose & immixtion des
préives dans les affaires du Gouvernement. Les

-« grévistes » réclament que les prétres jouissent

des droits politiques, qu’ils aient des biens comme
antrefois, qu’ils puissent processionner dans les
rues, ete. Or, depuis soixante-neuf ans, la Consti-
tution dit: Non. .

Le Président Calles montre une déeision peu
ordinaire pour Pamélioration de la vie du peuple
mexieain, C’est un ancien professeur. Quand c’est
nécessaire, il parle clair et agit avee énergie. On
peut dire de lui : « Grattez le président, le révo-
lutionnaive apparaitra. » 11 fait de trés grands ef-
forts pour moraliserles Administrations publiques,
qui ne sont guére fameuses.

11 est intéressant de mentionner que lennemi
principal du clergé est un ingénieur, Adalberto
Tejeda, qui est ministre de l'Intérieur. Il a été
élevé par les prétres, en Belgique et en d’autres
pays d’Europe. Il parle peu mais agit énergique-
ment. Le grand Président mexicain, Benito
Juarez, qui fut le fouet des prétres et des fa-
natiques, avait été lui aussi, éléve des curéds. Il
existe un proverbe souvent employé chez nous
qui dit : « Pour que le eoin serve, il faut qu’il soit
du méme bois. » Votre Ernest Renan, qui avait
étudié 1a théologie, était aussi « du méme bois ».
Vraiment les proverbes sont sages.

Talternative qui se pose actuellement pour les
prétres eatholiques est celle-ei : ou &tre citoyen
mexicain, ou &tre sujet du pape. Il est probable
que PEglise schismatique va se fortifier; en tous
cas on peut &tre assuré que la Révolution mexi-
caine triomphera.

JESUS AMAYA,

& ® B
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République! tes principes foutent le camp.

« 11 y a dang Persépolis qua-
rante rois plébéiens qui tiennent
3 bail 1’empire de Perse, et qui
en rendent quelque chose au mo-
nargue. > VOLTAIRE.

‘a~t-on rabfché dans toutes les écoles de tous .

les degrés, depuis 1’eote de village jusqu’a celle
de la rue 4’Ulm, gue le plus grand des abus de
VAncien Régime ¢’était le mode de perception des
impdts indivects ! La « ferme », les « fermiers gé-
néraux » ont été et sont chaque jour, du haut de
toutes les chaives de la République, voués & 1’exé-
eration. Les horreurs de la « gabelle » sont les
premitres notions d’histoire qu'on enseigne 2
1’enfance.

Tt cela est vrai; il est vrai que le systéme qui -

consiste a « affermer » l’impdt, ¢’est-a-dire ax-
mer des particuliers du pouvoir de lever 1’impdt,
faive de 1’impdt la souree de leurs bénéfices, abou-
tit nécessaivement 3 des procédés « vexaboirves » eb
« inquisitorioux ». (Ce sont les termes mémes que
donment tous les manuels.)

Et il est vrai dgalement que Ia Révolution fran-
caise o supprimé cet abus, qu’elle a aboli la
« ferme », ot décapité les « formiers généraux ».
11 est vrai que la Révolution institua le principe
que 1’impbdt, aussi bien impdt indireet que Vim-
pbt direct, ne pouvait tre levé que par les agents
directs de 1'Etat, agissant directement pour le
compte de I'Etat, et non pour leur profit particu-
lier. L auborité de 1’Etat me se délégue pas: La
perception de I'impdt, fonetion exclusive de Efat,
ne se déldgue ni ne se vend. Tel fub 1'un des « im-
mortels principes » proclamés en 89, et qu’observa
migoureusement, pendant plus d’un siéele, sans in-
terruption, la bourgeoisie frangaise.

Mais quel que soit le régime, quels que soient
les « prineipes », les mémes causes conduisent aux
mémes effets. La bourgeoisie francaise étant actuel-

lement dans un état de décomposition ecomparable -

% celui de I’Ancien Régime, elle s’appréte & remettre
3 des particuliers le droit de percevoir Pimpot. L'im-
pbt sur les allumettes, impdt si levé relativement &
la, valeur des allumettes, qu’il fallut instituer le
monopole de la fabrication afin d’éviter de trop
grandes fraudes, était, comme tous autres impdts,
depuis la Révolution, vercu par 1'Etat; grice a
M. Poincaré, il sera désormais pergu par mn « fer-
mier général ».

Rien me distingue la future ferme des allumet-
tes de FRancienne ferme de 1a gabelle. Toutes deux
portent sur un objet de premiére néeessité, allu-
methes chimiques, sel. Toutes deux ont le momo-
pole de la fabrication et de la vente. Pour 1’un
comme pour l’autre, le puix de vente comprend
le prix commercial de la marchandise et 1’impot.
Dans les doux cas le produit de la vente, done de
1’impbt, reste entre les maing du fermier, défal-
cation faite de ses redevances A 1’Etat. Le fermier
des allumettes, tout comme le fermier de la ga-
belle, o ninsi ses bénéfices, qui dépendent du pro-
duit de D’impdt, c’est-d-dire de la wigueur aveec
laquelle il e vereoit. :

Dans les détails ménies, 1’identité est complete.
En plus de la redevance annuelle & 1’Etat, le fer-
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mier des alluettes veise un cautionnement; les
fermiers généraux aussi en versaient un, le roi
&tant aussi d court d’argent que motve Républi-
que. La Compagnie des fermiers généraux ne trai-
tait jamais en son nom; elle ne traitait que par
Vinbermédiaire d’un homme e paille, pauvre
hére auquel elle servait, pour la peine, une rente
de 4.000 livres; le trust amérieain des allumettes
ne iraitera pas davantage en son nom, il aura,
comme homme de paille, une société comstitude
tout exprés, dont les administrabeurs recevront
une rente annuelle en jetons de présence ou fan-
tidmes, pour la peine d’avoir prété leurs noms,
hien franeais, et j'espére 2 particules, au « fer-
mier » américain. Lors de la signature du con-
trat, sous 1’Ancien Régime, ¢’était une tradition
absolue que les fermiers versaient comine pot-de-
vin au Contrdleur général (le ministre des Fi-

‘nances d’alors), 100.000 écus; M. Poincaré, Pan-

cien avocat-conseil du trust des superphosphates,
pourrait senl nous dire si le nouveau fermier a obh-
servé la tradition. Les fermiers généraux avaient
aussi contume d’intéresser & lenr sort les personnes
influentes : la Pompadour touchait de l'mn d’eux
une pension annuelle de 12.000 livres, et la, du
Barry se fit allouer par un autre 200.000 livres;
pour le bon renom de la galanterie américaine,
Jespére que le nouvean fermier me se sera pas
montré moins généreux 3 égard des maitresses
de nos Excellences que ne le furent ses prédéces-
seurs 3 Pégard de celles de nos rois.

Tl y a cependant deux points sur lesquels,
avouons-le, M. Poinearé a innové.

Sous PAncien Régime, la ferme n’était donnée
que pour six ans; au boubt de ces six ans IHtat
&tait libre de renouveler ou de ne pas renouveler
le contrat, de fixer ou non de nouvelles conditions.
(Yest pour une durée beaucoup plus longue, cest
pour soixante ans que M. Poicaré enchaine 'Etat
républicain.

En second lieu, sous UAncien Régime, les fer-
miers généraux, pas seulement leurs hommes de
paille, étaient Franeais; il ne serait jamais venu b
Vesprit dun Colbert ou d'un de ses successeurs,
que la ferme, que le droit de percevoir 'impdt,
puisse 8tre coneédé & des étrangers. M. Poincaré
est au-dessus de cela; les internationalistes que
nous sommes ne peuvent gque Ven féliciter. Un
Américain . promu gabelou en chef de la TFrance,
chargé (’exercer pour son profit particulier le
droit de lever Vimpdt sur les contribuables fran-
cais, et cela aux applandissements de ces mémes
contribuables ! (Yest vraiment un beau spectacle,
un spectacle qui montre, mieux que tout au monde,
comment le patriotisme est en train de mourir an
sein méme de la bourgeoisie.

La présentation du projet d’affermage de l'im-
pbt des allumettes par le républicain patriote
Poincaré, flanqué des super-républicains, et non
moins patriotes, Herriot et Painlevé, est vérita-
blement la plus admirable démonstration gu’on
puisse imaginer de la fin de la République et de
1a Patrie. Ce ne sont que des oripeaux qui ne re-
couvrent plus rien. -

La hausse des dividendes dans les charbonnages
(Suite)

Les chiffres que nous avons donnés le mois der-
nier conecernant les bénéfices des charbonnages

se rapportaient au bassin du Nord et du Pas-de--

Calais. Qu'on ne croie point cependant que la
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hausse des bénéfices et des dividendes soit partieu-
lidre & ce bassin. Les charbonnages des autres ré-
gions sont dans la méme situation. Voici les der-
niers chiffres publiés :

Dans le bassin de Saint-Etienne, Roche-la-
Moliére a fait en 1926 10.289.930 francs de béné-
fices, au lieu de 8.766.281 franes l'année précé-
dente; 1a Péronwiére a fait 3.089.776 franes de
bénéfices an lieu de 2.024.014 franes; les Mines de
le Lotre, 12.337.862 franes, au lieu de 3.777.769
franes.

Dans le Gard, la Grand’Combe a fait 7.885.737
franes de bénéfices an lien de 6.841.230 franes:
Carmaux a fait 9.285.877 francs de bénéfices au
lien de 8.592.368 franes, et Blanzy 23.732.496
francs au lien de 18.701.744 franes.

Naturellement, ces compagnies ont réduit les
salaires, tout comme celles du Pas-de-Calais, dont
1a derniére qui vient de publier ses comptes, Cour-
riéres, avoue pour 1926, 53.975.482 francs de hé-
néfices contre 32.121.555 francs en 1925.

La diminution des salaires n'est point un reméde
au chdmage.

C’est un monstrueux hobard Fhistoire que si les

salaires sont plus bas, Uindustrie travaillera davan-
tage; et qu'ainsi en chdmant moins les ouvriers
gagneront d'un coté ce qu’ils auront perdu de Vau-
tre. Une remarquable démonstration est en train
d’en &étre fournie par les charbonnages anglais. 11
fallait & tout prix véduire les salaives et allonger
la journée de travail, disaient les propriétaires de
charbonnages, afin de pouvoir vendre davantage,
et supprimer ainsi le chdmage qui sévissait dans
les mines anglaises.
' Depuis que le travail est repris, les salaires ont
été réduits, la journée de travail allongée, et... la
production est inféreure & ce quelle était Pan
dernier. Aprés avolr atteint A 1a mi-mars ce quielle
était & la méme époque de Pannée préeédente (il
fallait bien reconstituer les stocks), la production
aun débub d’avril tomba & quelque 200.000 tonnes de
moins quw’en avril 1925. A une baisse- du salaire et
4 un allongement de la journée de travail, eor-
respond... une diminution de la production.

La decrépitude de Ford.

Nous avons déjd attivé l’attention sur ce fait,
que la situation de Ford sur le marché américain
des automobiles est de plus en plus compromise.
Voiei des chiffres: en 1924 Ford avait vendu
2.803.545 voitures; en 1925, il n’en a plus vendu
que 2.103.578; en 1926, 1.810.000. Cela, malgré que
la production totale des autos en Amérique ait
augmenté.

Le « fordisme » est déjd en pleine déeadence;
c’est le moment oll nos hourgeois y découvrent la
panacée universelle !

R. Louzon.

MNWWWW\MWWW\/
Nous avons recu :

" Scott Nearing : Where is Civilisation going 2 50
eents (Vangnard Press, New-York) ;

Au_grand jouwr (Editions surréalistes);

C. Lautaud et A, Poudenx : Le représentation pro-
Tessionnelle; Les Conseils Economiques en Europe en
France. Préface de M. Etienne Fougdre, 12 franes
(Rividre, édit.); :

, Plerre Bonardi : L’Imbroglio syrien, 9 francs (Bdi-
tions Rieder).
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RENAISSHNCE 00 STNDICALISE

LA BATAILLE DES INSCRITS

La surprise ful gramde quend on lut danms 1’Huma-
nité du 18 mai, sous la signature de Matton, dams
wn orticle intitulé « Une gramde baiaille awtour du
Syndicat confédéré des Inserits maritimes de Mar-
seille » qu’ume sorte d’alliance avait &té conclue
entre Bielli et le groupe des Amis de VUnité de
Marseille, — « notre » groupe, éorit Herclel — conire
Dancien bureaw du Syndicat :

« Pris an mot, Rivelli a dfi signer avec le groupe
des Amis de 1’Unité et le Conseil syndieal provisoire
une déclaration aux Marins proclamant la nécessité
de la lutte de classe, de 1'unité syndicale et promon-
cant la dissolution de la Fédération des Laboureurs
de la Mer. Cette déclaration a été signée samedi &
13 heures. »

Que se passait-il exaclement & Marseille # Pour
assowvir s vengeamce Rivelli await-il trowwé moyen
de se servir dw groupe des Amis de U’Unité 2 Car
si Vaventwre des « Labowrewrs de la Mer » a pris
fin officiellement par la dissolution prononcée par
Rivellr, a la demande dw groupe des Amis de 1’Unité
de Marseille, elle avait déja pris fin en fait wn peu
plus 16t, le mawwais coup de Vhomme qui a voulw
devenir 1’Hawelocl Wilson frangais ayent rolé et bien
raté.

Rwellt 8°était fait fort de powvoir entrainer le
Syndicat des Inserits de Marseille, 1 s’en était vamté
auprés de ses complices des autres ports. Il dut dé-
chamter. Non seulemeni le Syndicat de Marseille yveos-
tait & la Fédération confédérée, mais ses wmilitants
participaient & la campagne enireprise dans les diffé-
rents ports pour dénoncer la scisston. Dés ce moment,
Vopération de Rivelli élait condamnée @ 1’échec. Les
« Labouwrewrs » étaient morts en wenamt ou wmonde.
Mais il restait & Riwelli la ressowrce de tirer wen-
geance de Martres et de Vancien bureans, dont 1’witi-
tude aw pownt de vue fédéral & 6té correcte et cou-
rageuse, méme st le jugement sévére porté sur son
action corporative locale, dans la letire qu’on va lire,
est fondé.

Dans la bataille des Inserits, j’ai voulu attendre
1’gclaircie pour fournir les renseignements demandés.

Contre les divigeants du Syndieat des Inscrits,
Martres et Cie, une lutte de flane, si je puis dire,
était engagée depuis quelque temps a droite et &
gauche. A droite, par Rivelli (Laboureurs de la Mer),
& gauche par Mattei (groupe Amis de 1’Unité).

Le syndicat allait, & une véritable abdication. Ce
n’était méme plus du réformisme — et cela sounlevait
1’indignation justifié¢e du reste des Amis de 1’Unité,
inspirés par le Parti communiste.

La Iutte de ce c6té était une lutte de redresse-
ment syndical, louable en tous points, bien que l’on
plit, dans le détail, faire quelques eritiques quant aux
méthodes mises en jeu. Pour Rivelli, la bataille avait
les allures d’une querelle de rancceur, de vengeance
et d’intéréts. Le fanion ne flottait pas sur quelque
chose de bien digne.

Ainsi pour des buts différents, pour des mobiles
dissemblables, des adversaires de tendance et de
partl se sont trouvés alliés.

De ce fait le burean Martres fut liquidé au cours
d’une discussion sur la signature du nouveaun contrat.

Le tribut de ce résultat fut d’une part — la
dissolution des « Laboureurs de la Mer » — d’autre
part 1’assurance donnée par le groupe des « Amis de
1’Unité », que la-charte d’Amiens serait respectée
par eux, c¢’est-d-dire que le groupe ne se constituerait
pas au Syndicat le tuyau conducteur des ordres du
Parti communiste.

—




LA RENAISSANCE DU SYNDICALISME
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Des affiches apprivent & tous les engagements
bhilatéraux.

Sur le dos du méme emmemi des adversaires
g’6taient domné la main, mais pas & la loyale.
En effet, des mancuvres ne tarddrent pas 3 se faire
jour de chaque coté, aussi bien du e6té « groupe

nité » que de celul de Rivelli. Les dirigeants en
outre essayant de revenir sur la démission donnée
faisaient mettre les scellés sur le sidge syndical.
Pastis, comme on dit ieci. .

Das lors nouvelle phase de la lutte. Cette fois, feu
nourri entre les amis d’une heure, enfre Rivelli et
Mattei, entre les « Laboureurs de fa Mer », TAPPrO-
¢hés du bureau démissionnaire et le groupe des « Amis
de 17Unité . Comment sortir de 1’mpasse ¢ Les syn-
diqués désemparés furent convoqués & une assemblée
générale. (Assemblée générale est une fagon de par-
Ter, on devrait dire & un chambardement général.)
Personne ne put parler, les orateurs se suceédaient,
aussi impuissants les wuns que les autres & se faire
écouter. Conclusion : mnouvelle réumion pour un mo-
ment plus propice. Entre temps les manceuvres se
développaient, toutes destinées, mnaturellement, pour
se jouer les uns et les autres, avee les meilleures affir-
mations du monde « sur lg parole laissée aw Syn-
dicat: » :

Cette réunion a eu lien. Plus digne, beureuse-
ment ! Aprds des débats assez longs, un bureau a été
désigné, un bureau avee la mission de ramener le
Syndicat & la tradition du syndicalisme révolution-
naire, sans capitulation devant les patrons, mais sans
attaches avee wn parti quelconque.

Il est ainsi eomposé :

Mariaggi et Barboneelli, vieille fédération; - Piga-
vella et Bourges (du Conseil d’administration),
groupe « Amis de 1’Unité », @’inspiration eommu-
niste.

Mariaggi, seerétaire général, a tenu & avoir comme
adjoint Ferré, un jeune homme de haute culture et
trés probe.

Craignant d’encourir le reproche de n’avoir été
glus que par une assemblée oll les syndiqués n’étaient
pas nombreux, les nouveaux dirigeants ont réclamé
un referendum de toute la corporation, Il est en
train de se faire. Il confirmera, selon 1’opinion de
tons, le choix précité.

Ainsi, pour assouvir des ranceurs personnelles,
Rivelli, qui avait voulu se servir comme bouelier du
groupe des Amis de 1°Unité a été nettoyé et liquidé
et, dans une affiche de dernidre heure, le « groupe »
Tui dit brutalement son fait. Mais les « Amis de
1'Unité » me sortent pas triomphants mon plus. Ils
ont dii faire des déclarations et prendre des engage-
ments qui ne eadrent gudre avee leurs visées.

Le Syndicat restera presque certainement adhérent
3 la vieille fédération et & la C. G. T.

Voild, je crois, impartialement exposée la situation
des Inscrits & Mdrseille, — T.

-

LA REPONSE DES TERRASSIERS

Dans la Vie Owvriére, du 20 mai, un fossoyeur du
syndicalisme, le politicien Bonnieux s’est essayé &
nier la défaite qu’ont subie ses amis 3 une assemblée
des terrassiers. Les syndicalistes révolutionnaires sont,
dit-il, quantité négligeable : & peine une ecinquan-
taine de « braillards ».

Ces cinquante braillards viennent de Iui donner la
réponse qui econvient en faisant élire par plus de deux
mille voix un syndicaliste, Kalenbruner, comme se-
erétaire du Syndicat et en battant le secrétaire sor-
tant, Nocaudie, patronmé par le P. C. Au Conseil
d’administration et & la Commission de propagande,
également des syndicalistes sont &lus.

Ce n’est déjd pas mal. Mais la victoire aurait été
plus compléte si les syndicalistes avaient eu les
moyens de détruire 3 temps les mensonges colportés
sur leur compte, les réprésentant comme des scission-
nistes et lenr prétant faussement 1’intention de quit-
ter la G, & T. U
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Non! Les terrasssiers ont eombattu 1’autonomie
dans le passé. Ils la combattront encore. En opposi-
tion avee les dirigeants des organismes centraux, ils
les combattront de l’intérieur, car c¢’est de l’intérienr
qu’ils powrront redresser le mouvement syndical et le
replacer sur le terrain de la lutte de classe sans com-
promission avec les partis ou les sectes. Bt s’ils 8’in-
surgent contre 1’emprise du Parti communiste, ce
n’est pas pour subir la tutelle des socialistes ou des
anarchistes. Le syndicalisme me sera puissant et ne
pourra, réunir 1’ensemble des trayaillours qu’d la con-
dition de reconquérir toute son indépendance.

Clest & cola que travaillent les « cinquante brail-
lards » des terrassiers. Bt les injures d’un Bommieux
ne pourront que les fortifier dans leur volonté de libé-
rer leur Syndicat.

LE GRrOUPE DE DEFENSE SYNDICALISTE
DES TERRASSIERS.

—meilf—

LES COMMUNISTES BATTUS CHEZ LES TYPOS

Le 22 mai, avait lien une importante assemblée des
typos-linos-correcteurs unitaires parisiens. A 1’ordre
du jour, la transformation des divers syndicats pari-
giens du Livre et du Papier-Carton en un syndicat
d’industrie unique.

Les membres de la fraction communiste voulaient
constituer ee syndicat d’industrie & la fagon dont est
organisé le Syndicat des Métaux : centralisation admi-
nistrative et financidre (caisse unique); disparition
des sections techmiques, constitution de sections d’en-
treprise; suppression des assemblées générales dw
Syndicat et remplacement par un Congrds des sections
d’entreprises. Etude des tarifs et conditions de tra-
vail particuliers aux divers métiers par des Commis-
sions techniques, mais subordination pour 1’élaboration
définitive, pour le dépdt des revendicationms et pour
1’action aux décisions du Centre.

Tes syndicalistes révolutionnaires, eux, veulent d’'un
syndicat d’industrie avee umne administration et une
caisse centrales pour poser les revendieations et ne-
ner les actions générales intéressant l’ensemble de
1’industrie du Livre-Papier. Mais ils veulent conser-
ver une administration et une caisse particulidres &
chagque Syndicat actuel (transformé en eetion techmi-
que) et représentant chaque corporation de l’indus-
frie. Il y aura encore longtemps, disent-ils, des reven-
dications particulidres (tarifs, conditions de travail
surtout) & poser, et des actions corporatives & mener,
3 coté des Tevendications et des actions générales. Ils
pensent que les sections d’entreprise seront une proie
facile pour le patronat (exemple des Métaux) et qu’il
convient que chaque syndiqué puisse venir ecritiquer,
approuver la gestion et participer & la. marche de
1’organisation dans des Assemblées générales du Syn-
dicat. i .

Dans la plupart des syndicats du Livre parisiens,
les communistes sont les maitres; les mots d’ordre du
P. C. sont acceptés sans discussion et les yeux fermés;
le projet des statuts élaboré par la fraetion est ac-
cepté sans jemais avoir été publié, sans qu’aucun Byn-
diqué du rang en ait eu connaissance. . .

Le Syndicat Typo lui, échappe & 1’emprise politi-
cienne, il se permet d’avoir une opimion; il entend
conmaitre les textes et les discuter avant de se pro-
noncer. .

Si 1’on ajoute & cela que le Syndicat Typo méne
une lutte ardente au sein de 1’Union et de la Fédéra-
tion, on comprendra 1’acharnement que mettent les
commumistes & combattre son Comité syndical et leur
désir de s’emparer de sa diveetion. ,

Tous les moyens furent employés en vue de 17As-
semblée du 22 mai : tracts dans les boites, art;mles de
journaux, eonvocations spéeiales, réunions préalables,
controle rigoureux des membres du P. C.

Tes syndicalistes me restérent pas non- lug inae-

ifg. A tel point qu’il y eub B cotte Assemblée deux
ffloii plus dg eamf{ra-des présents qu’anx Asrgemblées

préeédentes. o RPN e
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- La, vietoire resta aux syndicalistes. T.a majorité —
assez faible, il est vrai — approuva le contre-projet
du Conseil syndical.

La preuve est faite désormais qu’on peut battre
les communistes en Assemblée générale, car, Jjusque-1&,
le Comité syndieal, élu par 250 suffrages, éiait eons-
tamment mis en dehec aux Assemblées, par 60 eom-
munistes, toujours présents ot disciplings.

Cetto' vietoire vient opportunément mettre fin 3 la
superbe affichée par les dirigeants des autres syndi-
cats du Livre parisien qui, — approuvés par les se-
crétaires fédéraux — se refusaient 3 discuter des sta-
tuts avee les représentants des typos comme ils se
refusaient . & prendre conmaissance de leur contre-
projet. :

-
Le Syndicat des Charpentiers redevient majoritaire

On se souvient qu’a la suite du dernier Congrés de
D"Union des Syndicats, les communistes -du Syndieat
des Charpentiers en bois, qui reprochaient & leur dé-
légué d’avoir voté contre les bilans truqués, furent
battus. Une direction syndicaliste révolutionnaire leur
guceéda 2 la téte du Syndicat.

Depuis, ils ont pris leur revanche.

Contre des eamarades n’ayant que la foree de leur
convietion et de leur dévouement, on a mobilisé une
s6ri6 de grands ténors. A une méme assemblée prirent
la parole, outre les communistes du Syndicat, un se-
crétaire de 1’Union régionale confédérale, un secré-
taire de la Fédération, un secrétaire de la région du
bitiment... La lutte était par trop inégale et les syn-
dicalistes furent vaincus.

Mais que devient 1a-dedans 1’autonomie des Syndi-
cats ¥ Il nous semble que ces pratiques abusives res-
treignent singulidrement la liberté de leur orientation.

Monmousseau peut raconter qu’d la C. G. T. U., les
Syndicats sont libres de se déterminer & leur guise; ee
qui s’est passé aux Charpentiers montre ce que vaut
son affirmation.

Le résultat ¢ C’est qu’un trop grand mombre de
syndiqués, dégofités, ne veulent plus cotiser au Sya-
dicat unitaire; beaucoup somgent i rentrer 3 la C.
G. T, Lafayette.

Nous pensons que ces camarades prennent une mau-
vaise vole : on me doit jamais quitter un Syndicat

parce que mis en minorité; on doit, au contraire, s’or-.

ganiser plus fortement pour faire triompher ses con-
ceptions. Mais, est-ce que les communistes vont enfin
comprendre que leurs agissements tendent 3 faire de
la C. G. T. U. une organisation de secte ¢

Groupe d’EBtudes et @’ Action Syndicales des Métaus
de la Région Parisienne. — Merveredi 8 juin, &

20 h. 30; Maison des Syndiqués du XIII, 163, bou-
levard de 1’Hbpital, causerie par le camarade Meahouy
sur la gréve Citroén.

. Invitation cordiale & tous.

mmmm
A travers les Livres

. HENRI DE MAN : du’deld du maraisme. (L’Eglantine,
édit., Bruxelles.)

« Au deld du marxisme » ? Qu’est-ce qui est au dela
du marxisme ? Clest le réformisme. Vieille histoire.
Toutes les lamentables vulgarités, tous les antiques
lieux communs débités par le réformisme, depuis qu’il
y a un réformisme, sont débités & nouveau, — accom-
modés & la sauce freudienne pour étre a la mode.

Ce livre est cependant un document, un document sur
la mentalité des intellectuels : toute Poutrecuidante
vanité des intellectuels s’étale en effet au cours de co
bavardage de 400 pages avec une ingénuité presque
touchante. Le brave gargon va jusqu’s assurer les
ouvriers qu'ils sont « dignes de sa sympathie et de son
aide », Chéri, va!. — R, L.
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JEAN ToussruL : Le villuge gris (Rieder, éditeur),

Petit Jean est né un soir de No&l dans un humble
hameau belge — et sa venue a été accompagnée de
bien des larmes car elle suivait la mort de son papa.

Petit Jean grandit & la douce chaleur maternelle,
parmi les tristesses, les deuils et aussi les joies pures
du village gris. Il grandit, le petit homme, affectuenx
et émerveillé; et son histoire est celle de bien des
« petits crapauds » de chez nous — chez nous : les tra-
vailleurs, pour qui enfant est la supréme espérance <—
contée simplement, tendrement par un homme de
cceur. — B. GIAUFFRET.

b-o-.-000-0-0-0’0-0’0’0-0-0-0-0-'

FAITS ET DOCUMENTS

Les Faits de la quinzaine

LUNDI 9 MAL. — La tentative de traversée de I’Atlan-
tique par les aviateurs Nungesser et Coli donne lieu
& un bluff de presse odieux.

Marpr 10. — Condamnation des militants du Comité
d’aetion contre la guerre du Maroe 3 mix mois de
prison.

— La Chambre est saisie de six demandes en auto-
risation de poursuites contre les députés eommu-
nistes. .

MERCREDI 11, — FEntrevue de Douai relativement au
chomage qui menace les houilldres du Nord et du
Pas-de-Calais. :

JEUDI 12. — Débat contradictoire entre Zyromski et
Boncour sur la loi militaire.

— La Chambre commence la discussion du tarif
douanier.

Angleterre : Te Gouvernement fait perquisition-
ner au siége de la Mission commerciale soviétique.
VENDREDT 13. — Intervention du socialiste Cayzel

contre le projet douanier.

U. B. 8. 8. : Zinoviev est déf6ré 3 la Commission
de contrdle pour un discours aux sans-parti.

DimaNcHE 15. — Conseil national de la Fédération
postale confédérée.

Lunor 16. — Arrestation de Richetta 3 la gréve de
Charlieu,

MaRDI 17. — Une délégation de 1a C. G. T. se rend
au groupe socialiste parlementaire au sujet des
tarifs douaniers.

U. B. 8. 8. : Litvinov remet au chargé d’affaires
de Grande-Bretagne une note de protestation eontre
les perquisitions au sidge A’ « Arcos ».

MERCREDI 18. — Une délégation des Mutilés du 'Tra-
vail va demander & Poincaré la refonte de la loi
sur les accidents,

U. E. S. 8. : Comité Exécutif de 1’Tnternationale
communiste.

JEUDI 19, — La Chambre examine les modifications
& la loi sur les accidents du travail ; interventions
Gros et Fournier,

Belgique » Conférence internationale de marins 2
Anvers.

VENDREDI 20. — Trois soldats condamnés par le Con-
seil de guerre de Mayence : Lhuillier, deux ans de
prison; Bethelot, dix-huit mois; Roger, un an.

— La Chambre ratifie Ia convention de ‘Washington
sur les huit heures sous réserve de la signature de
P’Angleterre et de 1’Allemagne,

— Fin de la gréve des diamantaires de Saint-
Claude aprés cent six jours de lutte.

SaMEDT 21. — T gviateur américain Lindbergh réussit
Ia traversée de 1’Atlantique.

— Manifestation des véservistes du 105¢ d’artillerie

& Bourges. .

— Comités nationaux des Fédérations wnitaires du

Batiment et des Métaux. .




FAITS ET DOCUMENTS

DIMANCHE 22. — Manifestation socialiste au Mur des
Fédérés. ’

TUNDI 23. — A Gendve, fin de la Conférence écono-
mique internationale.
— Les gantiers de Millau répondent par la gréve
3 une diminution des salaires.

MARDI 24, — Le cabinet Baldwin rompt les relations
commerciales avee la Russie.

MERCREDI 25, — Ouverture & Gendve de la X* Confé-
rence internationale du Travail. .
— Victoire des gantiers de Millau.

L
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Pressemane Parmi les docuilients réunis
et la ~ par la revue Furope sur les
loi Boncour-Buat. discussions engagées autour
de 1a loi Boncour-Buat, il est
une lettre du député socialiste de la Haute-Vienne
Pressemane que nous croyons devoir reproduire.
Cette lettre, datée du 2 mars, est la réponse
faite par Pressemane & un écrivain indépendant,
M. R. d'Etiveaud, qui lui avait communiqué
*1a protestation d'Hurope, supposant sans doute
gu’un ancien minoritairve de guerre comme Presse-
mane se devait de combattre aujourd’hui le projet
militariste Boncour-Buat; on verra combien il
§'était trompé.
Monsieur,

" Je suis vraiment étonné que vous ayez eu I’in-
conscience de m’envoyer la lettre que j’ai sous les
yeux.

Quoi, vous osez me demander de donner suite
la proposition gue vous exposez ! Croyez que je me
mépriserais si je commettais la sottise de la sou-
mettre au groupe socialiste auquel j’appartiens;

Jo comnais le sort qui 1’attendrait; elle serait ac-
cueillie par un éclat de rive général. Tmaginez-vous
que je me résigne & cet accueil ridieule (sic).

Je crois devoir vous faire savoir, au surplus, avee
quelle indignation j’ai pris connaissance de vos
Propos;

Quoi, vous avez 1’audace de me demander de faire
effort pour que la loi salwfaire et prévoyamte pro-
posée par mon falentueux ami Paul-Boncour soit re-
jetée par la Chambre | Meureusement, votre initiative
fut trop tardive malgré qu’elle doive rester sans
effet puisque la loi a 6té votée & ume majorité Ffor-
midable, — 30 voix seulement s’étant prononcées
eontre.

Certes, votre déception a dii_ 8&tre grande, car wos
propres amis_dw Bloc national s’y sont ralliés en
grande majorité.

Je suis vraiment étonné que vous ayez le cynisme de
demander qu’on continue la politique détestable qu’on
a pratiquée pendant les quatre ammées de guerre qui
ont permis aux démobilisés, qu’on avait bien raison
de faire rentrer, pour fabriquer des canons, des mu-
nitions et assurer le ravitaillement de la population
et des troupes (sic).

Pendant que tombaient par milliers les poilus sur
le champ de bataille, les démobilisés s’enrichissaient.
Les patrons et les directeurs d’usines « 8 ’emmillion-
naient » cependant gue la population civile souffrait
de privations. .

Jo me félicite que toutes les ressources des citoyens,
quelle que soit leur situation sociale, soient & la dis-
position de la défense du pays, sans profit;

‘Ainsi prendra fin la politique des impartialistes qui .

intriguaient et manceuvraient en vue de guerres nou-
velles qui servaient leurs intéréts; .

Ainsi 1a France ne s’endettera comme elle le fit
hélas, pendant la derniére dont nous supportons tous
les charges et poseront sur les générations pro-
chaines (sic).

Puissiez-vous changer, maintenant, d’opinion, et
dans eet espoir, veuillez agréer, 1’expression” de. mon
entier dévouement et mes salutations empressées.

Signé : PRESSEMANE.
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Te Times du 16 avril ana-
Iyse les résolutions prises pax
e Comité anglo-russe dans la
réunion qu’il a tenue dernié-
rement & Berlin. _

La premidre de ces vésolutions a trait & .la Confé-
rence, sans conditions préalables, pro osée par les
eamarades anglais, entre les Russes et la Fédération
Syndicale Internationale, ainsi qu %, la question posée
3'ln, Fédération Syndicale Internationale : participe-
rait-clle d cette Conférence si l’initiative en partait
du Conseil général britannique 2

Ia résolution déclare qu’d moins d’un changement
dans la tactique de la Fédération Syndicale Interna-
tionale do nouveaux efforts du Comité anglo-russe
tendant 3 la convocation d’une telle Conférence ne
vecueilleraient vraisemblablement pas de résultats.

La réponse adressée & ce propos au Conseil général
du Trade-Unions Congress suggérait aux camarades
_anglais < de s’enquérir aupres de la Fédération Syn-
dicale pan-russe si elle avaib 1’intention de s’affilier
3 la Wédération Syndicale Internationale, vu que ecette
condition est essentielle pour la tenue de cette Confé-
yence »; la résolution de Berlin est muette sur ce
point.

Dans l’intérét de 1’unité, le Comité anglo-russe
tient pour important de remettre 1’affaive en question
3 la veille ou au lendemain du Congrés de Paxis.

T.a seconde résolution coneerne le reproche fait aux
Russes d l’occasion de la grave générale de s’immis-
cer dans les affaives internes des isly'uéiieats britan-
niques, ainsi que les critiques qu’ils ont émises &
Vadresse des syndicalistes anglais.

Tes Russes remoncent 3 pareille immixtion pour
P’avenir et les deux organisations se garantissent mu-
tuellement de Tespecter désormais leur pleine auto-
nomie. Cest & cefte condition que la collaboration se
continuera dans le Comité anglo-russe.

ou en est le
Comité
anglo-russe?

L’U.D.confédérée  Jeannin, le délégué de 1’0.

du Doubs et D. du Doubs, avait soulevé au

Punité syndicale. dernier C. C. N, la question

de 1’unité syndicale, mais sans

obtenir de résultats. L’U. D. du Doubs, nullement

déconragde, a adopté & son Congrés du 10 avril,
par 35 mandats contre 11, la motion suivante :

TLes délégués au Congrds de 1’Union des Syndicats
confédérés du Doubs ensegistrent avec satisfaction
la proposition faite par le Comité confédéral umi-
taire, ayant trait & la reconstitution de 1’unité syn-
dieale 3 la base, par la rentrée & la C. G. T.

Tls enrvegistrent la réponse du Comité national
confédéré qui ne pouvait étre que conforme aux dé-
cisions de Congrds, du fait que les délégués n’étaient
pas mandatés sur cette question; cependant, et afin
de donner toutes garanties aux camarades unitaires
ot hater la reconstitution de 1’unité ouvridre, ils
ticnnent & apporter les précisions ci-dessous :

1° Tes organisations confédérées doivent étre ou-
vertes & tous les adhérents unitaires, sans distine-
tion d’opinions ou de tendances;

90 Aycun refus d'admission, aucune exclusion ne
pourront &tre prononeés pour délit d’opinions ou de
tendances;

3° La rentrée des éléments unitaires devra étre
suivie, et dans un délai déterminé, d’assemblées sym-
dicales, de Congrds £édéraux, départementaux et con-
fédéraux qui devront déterminer la nouvelle orientation
de la C. G. T. unique, et eela conformément aux dé-
clarations faites maintes fois dans les Comités et
Congrés nationaux;

.40 Les assemblées syndicales, Congrés fédéraux,
départementaux et confédéraux seront souverains; la
majorité s’6tant déterminée en toute liberté, les dé-
cisions prises devromt &tre respectées et miges en
application pour ‘tous; .
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5° Le syndicat groupant des travailleurs venus
des différents horizons politiques et ne pouvant de
ce fait se développer que dans 1’indépendance la plus
compldte, tous les adhérents devront se faire un
devoir de la respecter et & tous les degrés de
1’échelle syndicale.

Persuadés que ces précisions sont de nature & ren-
contrer 1’approbation générale et donner toute con-
fiance aux unitaires ils invitent ces derniers 3 mettre
sang tarder leur proposition 3 exéeution, e’est-A-dire
venir rejoindre 3 F’organisation confédérée leurs
fréres de classe.

***
La D'un  article d’Humbert-
_reconstruction” Droz, dans IInternationale
delaC,G. T. Communiste du 15 avril, nons
italienne. extrayons quelques renseigne-

ments sur effort de reconsti-
tution de la C. G. T. italiemne :

-.La Confédération Générale du Travail, la vieille
organisetion de classe qui inearne tout le passé et
toute la tradition d’organisation patiente et de luttes
héroiques’ du prolétariat italien, vient de se recons-
titner. Une conférence des organmisations adhérentes
a la C. G. T, réunie & Milan, le 20 février, sur 1’ini-
tiative de la minorité communiste, a décidé de consi-
dérer comme nulle la décision de dissolution prise
par 1’ancienne direction, de ne pas se soucier de ceux
qui prétendent avoir transporté le sidge de la C. G. T.
i D’étranger sans consulfer les organisations et de
continuer le travail d’organisation et la lutte en Italie
méme. Une direction provisoire a 6t6 nommés, dont
font partie des militants syndicaux réformistes,
maximalistes et communistes. Ces derniers en majorité.

)

Pour Primo de Rivera a jeté &
les emprisonnés Montjuich et dans diverses
de Montjuich. autres prisons, voild plus de
deux ans,. des centaines de
militants ouvriers; ils semblent y 8tre oubliés par
la justice espagnole e, ce qui est plus grave, ces
camarades paraissent &re oubliés aussi par nous

qui ne faisons rien pour exiger leur libération.
La pétition suivante, qui a été signée par les
hommes politiques les plus divers, vient utilement
attirer l'attention sur les emprisonnés espagnols;
puisse-t-elle &tre le début d’une campagne d’agi-

tation féconde : i

Depuig plus de deux ans, un certain nombre de
leaders -d’extréme-gauche de Barcelone sont empri-

sonnés, subissant une rigoureuse détention préven--

tive 4 la forteresse de Montjuich, puis & la Carcel
Modelo. Ce sont Joaquin Maurin, Oscar Perez Solis,
Vietoriano Sala, Vietor Colomé, Félix Fresno, An-
tonio Rienzi, Adolfo Bueso. .

L’inculpation dont ils ont ét6 1’objet a été plu-
sieurs fois changée, au cours de cotfe longue pré-
vention de deux années. En définitive, le procureur
n’a cru devoir retenir contre eux que lo délit d’asso-
ciation illicite ot d’irrespect envers lo Toi.

Le 23 novembre 1926, ils ont 6t déférés au Con-
seil de guerre. Malgré la rigueur connue de cette
juridiction en Catalogne, et les conditions particu-
lidrement, sévéres de la comparution- des accusés —
qui ne sont ni interrogés, ni appelés 3 s’expliquer au
cours des débats — le tribunal militaire n’s, pu que
constater l’innocence des imeulpés et a rendu une
sentence d’acquittement.

Cette décision de justico n’a pas été suivie d’effet.
Apres lo verdict, les ineulpés ont été gardés en
prison. Ils y sont encore. .

. Une telle situation émeut, darns tous les pays eivi-
lisés, les hommes épris de Justice et de droit. Sams
metire en cause le régime actnel de 1’Espagne,
est-ce trop demander que des accusés Teconnug inno-
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cents par la plus sévére des juridietions et indfiment
emprisonnés deux années durant, soient enfin rendus
a la liberté %

Les soussignés se joignent sans hésiter aux dé-
fenseurs des inculpés, Mes Henry Torrds et Maurice
Paz pour demander instamment aux autorités espa-
gnoles la mesure de libération qui s’impose.

P-é-.-o._000-0-00000-0.:0-0-0”-00(

ENTRE NOUS

Nous devions consacrer au moins une colonne dans

- chagque numéro & 1’ « Entre Nous » et voild deux

numéros ont il n’y en a pas eu une ligne.

La raison en est simple; le grand César qui voulait
montrer notre budget depuis le début n’a pu le faire,
il était mal fichu depuis pas mal de temps — ce qui
ne lui avait pas permis, d’ailleurs, de se consacrer &
UAdministration “autant qu’il D’aurait vodlu — et
voild que le médecin 1’a fait filer & la campagne pour
un repos de quelques mois.

Cet exposé de mnos finances était presque prét; ee
sera peu de chose de le terminer et nous pensons gue
César pourra nous le domner pour le prochain numéro.

Quant au travail courant d’adminjstrationz il ne
souffrira pas; Busseuil et Barat, les deux « negres »
de César, proclament leur indépendance et continuent
le boulot. D’ailleurs, Lacoste leur dommera la main.

Pour commencer, Busseuil entend que nous publiions
aujourd’hui la liste des souscriptions regues pendant
les quatre premiers mois de 1927 et que nous leur fas-
sions une petite place echaque quinzaine.

dit que cela servira de recu aux camarades qui
envoient ou versent ef... que cela en incitera d’autres
& les imiter.

Naturellement, les souseriptions sont une chose et
les abonnements’ de soutien & 100 frames et de grand
soutien & 1.000 franes en sont une autre. Nous ne
publierons que les souscriptions.

SOUSCRIPTIONS

Mois de janwvier. — Didier (Louis) (Tarn), 5 fr.;
Salmet (Paris-XI°), 10; Laloyau (Seine-et-Oise), 20;
Baldacei (Loire), 10; Blaison (Vosges), 5; Mme Bau-
din (Sadne-et-Loire), 10; Un Communiste (Paris), 20;
Thomas (Indre), 4; Ch. Lebeau (Paris-15%), 10; Une
institutriee (Haute-Savoie), 4; Jacquet (Bhone), 20;
Massot (Paris-XX¢), 5; Reig (Paris-Ve), 20; Y., 2;
Total : 145 franes. :

Février. — TFlauss (Paris), 10; Marvanne (Paris),
5; Une institutrice (Haute-Savoie), 4;
(Noxd), 6,80; Pelletier (Paris), 5; Thevenon (Loire),
5; Total : 35 fr. 80.

Mars. — Berthier (Rhone), 4; Cercle d’Etudes
(Courbevoie), 15; Anonyme (Paris), 1,50; Pour don-
ner une couverture & la R. P., un camarade de la
Loire, 10; Leroy, 10; Marie Guillot (Sadne-et-Loire),
20; Total 60 fr, 50.

Avril. — Graff (Seine), 12; Giauffret (Alpes-
Maritimes), 10; René Beck (Ois%, 4; Schortgen (Pa-
1is), 20; Pour ’envoi de la E. P. 3 un « possible »
(Alpes-Maritimes), 5; Total : 51 francs.

***

La Chambre Syndicale de la Magonnerie de la Seite,
serait désireuse d’échanger des V. O. d’avant guerre,

Elle dispose des numéros suivants : 49, 51, 52, 54,
55, 58, 59, 60, 62 (2), 65, 66, 68, 69, 70 (2), 71 (2),
72 (2), 73 (2), T4, 75 (2), 76 T7 (2), 78, 79 (2), 80,
82, 83 (2), 86, 87, 89, 90, 92 (2), 94, 98, 99, 106, 107
108, 111, 114, 115, .

I lui manque les numéros suivants : 12 & 25, 27,
et 36.

Le géramt : V. QODONNECHE,

Panis. - Imp. Nouvelle (Ass. ouv.), 11, rue Cadet,
Téléphone Gut, 30-79. SASQUELS

J. Amilcar, directeur. — 1038-5-27,
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