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Entre nous

Notre titre est-il absurde ?

La Ligue syndicgliste se propose 7

1* De travailler a la renaissance du syndica-
lisme révolutionnaire, en jaisant prédominer
dans les syndicats Uesprit de classe sur Uesprit
de tendance, de secte ou de parti, afin de réali-
ser le mazimum d'action contre le patronat et
contre U'Etal ;

20 De défendre Uindépendance du syndicalis-
me a l'édgard du gouwvernement comme a l'égard
des partis. La charte d'Amiens vaut en 1948
comine en 1906. La théorie de la direction uni-
que du parti et des syndicats, c'est--dire du
role dirigeant du parti, conduit la C.G.T. & la
division et @ l'impuissance. La politique de la
présence, - sans mandat ni garanties, rend la
C.G.T. dépendo~te du gouvernement ;

70 Te ravpeler gue l'unité syndicale immnligra
une maison conjédérale habitable pour tous les
syndigués, la démocratie syndicale étant respee-
tee du haut en bas de la C.G.T., les fonction-
naires syndicauzr ne se considérant pas comimne
une bureaucratie omnipotenie et ne regardant
nay les syndiqués comme de simples contribwa.
bles ;

44 De participer a U'ceurre d'éducatwn syndi-
cale en procddant a lUerxamen des problémes

pratiques et théorigues posés devant le mouve-
ment ouwvrier, en préconisant la formation de
Cercles d'é¢tudes syndicalistes ; en démontrant,
dans la pratigue journaliere, qu'étudier et bien
se batire ne s'excluent pas, au coniraire ;

6° De lutter contre le chauvinisme qui défer-
le jusque dans la C.G.T. et la Fédération syn-
dicale mongdiale. Lg place des travailleurs n'est
ni derriére Uimpérialisine américain ni derriére
Uimpérialisme russe. Elle est derriére une Inter-
nationale syndicale ne confondant son role ni
avee le Bureau international du Travail ni avee
U'Organisation des Nations Unies. Une Interna-
lionale qui appelle avec plus de jorce qu'il y a
cent ans les prolétaires de tous les pays a s'unir.
Chaque effort donné a une institution gouver-
nementale est un effort volé & la C.G.T. et a
{'Internationale ;

6° De rappeler sans relache que le syndicalis-
me ne peut s'édifler avec puissance que sur les
triples fondations de Vindépendance, de la lutte
de classes el de Uinlernationalisme ;

° De maintenir vivant le précepte de la Pre-
Tnere «oiernationagle : Uémancipation des ira-
wvailleurs ne sera lUeeuvre que des travailleurs
enr-mémes. :
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Une femme

1937-1948 : onze ans dans les camps et les pri-
sons de la mort lente de 1'Union Soviétique. Je ne
connais pas de témoignage plus terrible sur le
monde stalinien que le livre d'Elinor Lipper, an-
cienne étudiante en médecine qui partit un jour
a Moscou pour y servir le socialisme et la liberté.
Elle eut le tort darriver au moment ol Staline
était en train de liquider ce qui restait encore en
U.R.S.S. de communistes ayant une culture mar-
xiste, de communistes qui avaient lutté pour la ré-
volution. A la fin du deuxiéme mois de son acti-
vité dans une maison d’édition en langues étran-
geres, elle recut la visite du NNK.V.D. Et son cal-
vaire commenca. Qu'elle ait survécu tient du mi-
racle. Une telle somme de souffrances dépasse
toute imagination. Jamais Dostoievski n'eiit osé
réver pareilles maisons de la mort.

Pour la premiére fois, nous apprenons le traite-
ment que le régime stalinien réserve aux femmes.
On ne saurait plus scrupuleusement appliquer le
principe de l'égalité des sexes. Rien, mais absolu-
ment rien n’est épargné a ces- jeunes filles, a ces
meres : les tortures les plus cruelles, les travaux
les plus lourds, la mort en série dans les camps du
Grand Nord.

Mais que reproche donc le régime a ces femmes ?
Quels sont leurs crimes ? Les unes sont des fide-
les fanatiques du Parti et de Staline, les autres,
des épouses de communistes épurés. Les unes et
les autres sont innocentes et refusent de compren-
dre ce qui se passe. Elles croient quiil ne s'agit
que d'une erreur, que la réparation du mal qu'on
leur fait ne saurait tarder. Mais peu 3 peu, elles

comprennent l'effroyable machine qui les broie. °

Le régime n'a point besoin d'étres qui

mais, en revanche, il a besoin de bl%s]: eﬂegsi%rétj
rie et surtout dans cette région de la neige éter-
nelle, & Kolyma, dans le cercle polaire, o 1'été
dure & peine deux mois et ou la tempéré.ture des-
cend en hiver au-dessous de 70°, mais ou se trouve
cet or dont Staline a tant besoin.

Combien de forcats y a-t-il en R. 2 i
Lipper cite le chiffre de 12 mmiong,%rsﬁfsﬁ-e‘ qﬁlill:a?.slt;
donné communément dans les milieux du N.K.V.D
Voila ce qui explique ce proverbe soviétique. : «' Ii
y a trois sortes de citoyens ceux qui sor.;t en
prison ; ceux qui en sortent et ceyx qui vont
entrer. » Il y a toujours de nouvelles victimes : dg
1930 4 1933, les paysans ; de 1935 & 1930, loa comn.
munistes, leurs parents et les officiers - pendant
la guerre, les réfugiés antinazis, les Poionais les
Lettons, les Lituaniens ; aprés la guerre, les Rus.
ses des régions occupées et ceux qui furént dépor-
tés par les nazis ainsi que les prisonniers de uerre
« libérés » en Allemagne ou « livrés » par 1ges Al-
liés.

Voici la simple énumération des prisons,
camps que connut Elinor Lipper Dl:end(:;ft etog::
ans, La prison Loubianka & Moscoy ; la prison
Boutyrki (Moscou) ol elle resta un an et trois
mois. Transport en wagon a bestiaux & Viadivos-
tok (six mois et demi) ; voyage en bateau de Via-
divostok a Magadan (une semaine) ; camp pour
les femmes Chen-Olb & Magadan (deux ans et
trois mois pendant lesquels Elinor Lipper travail-
la en qualité d'infirmiére & Fhépital des forcats) ;
camp pour femmes & Balagannoie (un mois) :
camp pour femmes de Talon (onze mois de tra:
yvaux sur les routes enneigées et dans Ig forét) ;
hopital ¢ Kilométre 23 » (deux mois) : camp de
Magadan (deux mois) ; camp Elgen (deux ans) ;
hépital du district septentrional des mines dlor

a KHelym
(un an et demi : infirmiére) ; hopital « Kilome-
tre 23 » (trois mois) ; camp de Magadan (deux
mois}. Le voyage de retour, qui devait finalement
Ini permettre de retrouver sa Suisse natale, dura
pres de deux ans et la conduisit dans les prisons
de la baie de Nachodka, de Vladivostok, Chabo-
rovsk, Irkutsk, Novosibirsk, Tcheliabinsk, Sol-
Iletsk, Aktioubinsk, le camp n°® 222 pres d’AKtiou-
binsk, les camps de Brest-Litovsk et enfin dans
trois derniers camps de la zone orientale de I'Al-
lemagne, :

Pour la premiére fois nous avons grace a Elinor
Lipper une vue d’ensemble sur les maisons de la
mort, sur limmense armée de forcats, et nous
comprenons le cri d'indignation de l'auteur gui
trouve que la mémoire du prolétariat révolution-
naire est bien courte, car il a eu hate d'oublier
les milliers de militants d’élite qui sont morts
dans l'enfer sibérien.
v [ )

A Sartre et Merleau-Ponty, les auteurs de
« Les Jours de notre vie », je recommande vive-
ment la lecture du livre d’Elinor Lipper. Ils ¥
trouveront une illustration de ce code du travail

_ forcé sur lequel David Rousset a attiré récemment

notre attention. Ils pourront gréce a4 ce dossier ju-
ger si les valeurs « communistes » sont toujours
les leurs. L

Son long séjour, son activité dans les l_prta.gx.
sa connaissance du russe, permeftent & Elinor Lip-
per de nous donner cette vue d'ensemble sur le
monde concentrationnaire stalinien qui nous falsgm_:
défaut jusqua présent. Le proces est ouvex:t. voici
les preuves les plus graves. Elles sont-_ présentées
avec une objectivité saisissante. Elinor Lipper dresse
un tableau d’ensemble des conditions inhumaines
et l'on sent qulelle est avant tout soucieuse de
donner des détails précis, des faits. Nous appre-
nons ce qu'est lorganisation de Kolyma, mnous
voyons souffrir et mourir les victimes d'une terreur
barbare et nous sentons la sympathie de lauteur
pour ses camarades d'infortune.

« Je m'étais pas seulement pleine c_i’amert_ume,
écrit-elle, @ cause de mon propre destin et je ne
souffrais pas seulement d'avoir vanté et défendu
le systéme soviétique, qui apportait tant de souf-
frances aux habitants de ce pays.. Plus jort gue
tout qutre sentiment était la p:‘i:‘e" impuissante qui
blessait mon ame quand je regardais ces Thommes de
Russie, du Caucase, de Tartarie et d'dsie _Centmle,
de Mongolie et de Sibérie qui acceptaient teur
destin’ incompréhensible avec UNE résignation
muette, comme des animaux que U'on maltraite. »

Mais voici la conclusion d'Elinor Lipper 2
« Awjourd’hui — aprés mon retour de runion
Soviétique — Uidée socialiste m'apparail tou-
jours comme la solution la plus raisonnable pour
résoudre les problémes SOciauT et comme la seule
garantie contre les guerres de lavemir. Mais au-

jourd’hui je sais que I’Um’o'nl SEPJé‘?E;?EsS’S?ét?JL‘Z
Tien un avec cet idéal. L'UNi 7
2e o ant le monde entier,

a_compromis cette idée dev le M
elle I’ap noyée dans le Sang. _Ceh:u qui 1>eutl_’k{ SO-
cialisme ne peut point vouloir r'Union ._'_iomeuguet,
car on ne peut pas étre solzda:re_de l'assassina
de millions d'étres innocents et affz’mler en meme
temps que Pon veut le bonheur de Uhumanité mal-
heureuse. » b

A quelles nécessités répond pour le régime sta-
Iiniuer'i1 la masse constante de dix a douze millmzls
de forcats 9 En premier lieu, il me semble quil
faut voir 13 un systéme qui reprend et amplifie




démesurément l'esclavage qui était de tradition
sous le tzarisme : une main-d’ceuvre — pour ainsi
dire gratuite — qui permet la mise en valeur des
régions les plus inhospitaliéres. La gratuité est
une condition essentielle, car la bureaucratie pri-
vilégiée, la milice innombrable et la véritable ar-
mée dont dispose le M.V.D., ces trois couches
Darasitaires de la société soviétique obligent en
quelque sorte le systéme & disposer d’une immense
armeée d’esclaves. La terreur enfin est une arme
Dpolitique qui assure cette discipline dont le mono-
lithisme militaire de Staline pe saurait se passer.
Les corollaires de cet état de choses sont cepen-
dant, premiérement, un rideau de fer parfait qui
rend tout espoir d’évasion illusoire aux yveux des
habitants de I'U.R.S.S. et, deuxiémement, une
classe de privilégiés, d’'une fidélité a toute épreuve
au régime.

Selon Elinor Lipper, Staline aurait réussi & for-
ger dans la jeune génération de communistes un
instrument de cet ordre. Elle écrit

« Pour la génération des communistes staliniens,

tous les problémes sont résolus d’avance. Pour

chaque question, il y a une réponse toute faite et.

le langage de cette jeunesse est farci de clichés.
Les mots de Staline remplacent la pensée person-
nelle, les articles de fond de la Pravda, le jugement
personnel. Ces jeunes sont orgueilleur et forts
contents d’euxr-memes, car chez euxr tout est plus
grand, le pays, la puissance, le chef... »

Une chose m’a frappé dans le livre d’Elinor
Lipper I'absence de toute opposition politique
réelle contre le régime stalinien. En fait, parmi
les soi-disant contre-révolutionnaires de 1937, pas
un seul qui combatte le régime. Tous lui sont dé-
voués. Il y a certes ceux qui avaient été autrefois
des opposants mais qui, depuis bien longtemps,
avaient fait la paix avec Staline et ne deman-
daient qu’a le servir. Pour tous, sans exception, le
monde concentrationnaire et ses cruautés consti-
tuaient une révélation. Ils avaient bien vu des
hommes disparaitre. La Tcheka, le Guépéou, le
N.K.V.D. avaient été pour eux des réalités, mais
des réalités auxquelles on ne pense pas. Quand au-
trefois ils avaient appris qu'un tel, qui pourtant
leur avait paru innocent, avait été arrété, ilg
sétaient dit quaprés tout le N.K.V.D. devait bien
savoir ce qu’il faisait, que la révolution avait be-

soin d’'une épée bien aiguisée, etc.
Une fois dans le camp, au milieu d'une humanité

innocente et martyre, ils réagissent par une haine °

toute passive, si ce n'est par une apathie pure et
simple. Rien d’un examen du régime, aucune ten-
tative d’approfondir les raisons qui ont fait naitre
le monde concentrationnaire, mais seulement un
désespoir muet. Cela s’explique tout d’abord par
la condition physique des forcats. Il est un degré
de faiblesse ou le cerveau refuse tout service. Il
y a peut-étre autre chose encore. Ces contre-ré-
volutionnaires étaient avant tout des croyants dis-
ciplinés, enrégimentés. La perte de leur joi les
laisse extraordinairement vides. Ils ne voient nulle
part une issue, ils n’ont ni doctrine, _ni conf@ance
dans I’homme pour vaincre le systeme‘ qui les
broie. « Certains de ces staliniens découvrent
Dieu », écrit Elinor Lipper. La déception est-elle
si grande que ces hommes n'osent plus repenser
les idées de socialisme, de justice soc1ale, de libé-
ration humaine que le stalinisme a si totalement
compromises a leurs yeux ?

La question reste posée. Un ancien concentra-
tionnaire soviétique ayant appartenu a la tendance
du centralisme démocratique m’a d.om}é Texpli-
cation suivante « La méfiance qui regne dans
les camps est si grande qu’il faut parfois plus de
'deux ans de vie commune pour qu'un homme se
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confie & un autre entre quatre yeux et lui fasse
part de ses pensées. 5

» A cela il faut ajouter que, dans les isolateurs
politiques, les opposants étaient classés selon leurs
convictions politiques. I1 y avait ainsi le couloir
des trotzkystes, celui des mencheviks et celui des
anarchistes. Un. certain sectarisme se manifestait
dans ces différents groupes qui restaient fideéles
a leurs idées d’autrefois. Mais on aurait cherche
en vain un travail politique qui ressemblerait mé-
me de loin & celui des condamnés politiques d’avant
la révolution. La faim, les punaises, les poux, sans
parler des maladies, posent des problémes quoti-
diens qui absorbent toutes les énergies des con-
damnés. »

I1 faut en conclure que la perfection des mé-
thodes policiéres -réduit le condamné & n’étre
qu’'une béte qui souffre.

Toutefois, malgré la vigilance du N.K.V.D. et de
la terreur policiere, la société soviétique pourrait
connaitre une opposition politique organisée, car
l'opposition tout court existe et j'ai eu moi-méme
mille occasions pour m’en convaincre durant mon
séjour dans le Donbass. A en juger d’aprés Elinor
Lipper, il n’en est rien. La seule tentative dans
ce sens aura €té le groupe « Vengeance pour nos
parents », groupe constitué par des enfants dont
les parents, fideles staliniens dans leur grande
majorité, avaient €été condamnés en 1937-38. Le
N.K.V.D. n'a pas eu trop de mal & « liquider »

ces enfants. .

Je crois cependant que la situation psychologi-
que des staliniens russes qui ont perdu la foi nous
paraitra moins obscure, Si nous nous en rappor-
tons & des cas du meéme ordre que nous avons
’occasion d’observer chez nous. Que devient le
stalinien francais qui quitte son parti ? Essaie-t-il
de dépasser le stalinisme, de restituer a lidée de
socialisme son contenu vrai ? Il n’en gst rien., Dans
la majorité des cas, il ressemble a un moffeur
bralé, bon a jeter au vieux fer. .Il vivra dorenaj
vant en marge de toute vie pol}thue active. Quoi
d’étonnant & cela ? Depuis bien ’longtemps, la
discipline des slogans avait remplz}ce y’cou'te pensée
digne de ce nom. Chien dressé, il n’a été qu'un
instrument que soutenait une foi aveugle. Enlevez
cette foi et vous vous trouvez en face d'un cer-
veau vide. Mais il arrive également que le stali-
nien apostat ait gardé, avec une certaine vitalité,
le gout du. combat. Alors vous constaterez que,
selon l’exemple de Doriot, il ne se souviendra que
de la tactique pure, de l'usage de la force. des
moyens de combat. Il luttera contre ses anciens
coreligionnaires avec leurs propres armes ; il sera
devenu fasciste.

Tout se passe d’ailleurs actuellement en U.R.S.S.
comme si lidéologie Iléniniste-staliniste était ré-
duite & une sorte de catéchisme byzantin qu’on ré-
cite du matin au soir en guise d’ersatz de pensée
et de foi. Le vrai moteur reste un nationalisme
impérialiste qui ne suit d’autre loi que celle que
lui dicte son appétit agressif. A cet égard le ré-
gime a la confiance de la classe des privilégiés
qui admi;e tous les tournants, car elle n’y voit
que supréme habileté. Bt 13 je pense a certain
capitaine soviétique qui me citait avec fierté ces
tournants en vantant ce qu’il appelait la fine poli-
tique de son pays. :

Au sujet des camps, il partagerait probable-
ment l"opinion du camarade Daix des « ILettres
Francalses » qui les considére comme une des nlus
belles réalisations de 1’Union Soviétique. Aprés
tout, Pierre Daix a raison, comme le montre Elinor
Lipper dans son livre, l'esclavage stalinien consti-
tue une performance absolument unique.

J. ROUNAULT.



Lettre ouverte aux

En tant que simple abonné des Temps modernes,
j me permets de poser a J-P. Sartre et M. Mer-
leau-Ponty les questions suivantes :

1. N'existe-t-il pas une différence de nature entre
les camps russes, piéce maitresse d'une économie
planifiée (ce sujet est fraité dans toute son am-
pleur dans le dernier ouvrage traduit de Dallin,
et plus succinctement dans le deuxiéme numéro
du Bulletin des Groupes de liaison internationale)
et les autres camps de concentration actuellement
connus, en Espagne, en Gréce et dans les colonies ?

Ces derniers ont un but répressif ou d’extermi-
nation, mais ils ne constituent en aucune maniére
un systeme d'exploitation économigque cohérent
ils ne s'intégrent pas dans une conception escla-
vagiste de capitalisme d'Etat, et demeurent ainsi

un aspect fort ancien et j'oserai dire « classique »

de l'iniquité sociale.

2. 8l est probable que les camps soviétiques
ne peuvent étre considérés comme des camps d'ex-
termination et s'opposent ainsi aux camps nazis,
ce fait ne revét-il pas a4 vos yeux des aspects tout
aussi inquiétants ?

En effet le systéme concentrationnaire soviéti-
que est economiquement viable et fait indissoluble-
ment partie de la conception « socialiste » des diri-
geants de I'UR.S.S. actuelle : Molotov a admis
le fait dés avant la derniére guerre.

C'est ce qui oppose le planisme russe avec toutes

ses conséquences (dans un pays arriéré et isolé)
aux perversions hitlériennes et a celles de leurs
émules grecs ou espagnols : le nazisme a été une
monstruosité du capitalisme décadent. Et 1'on sait
que dans tous les domaines (économigue ou bio-
logique) les monstres mn'ont qu'une existence
éphémere.

Tout esprit impartial doit reconnaitre que c'est
grice 4 la main-d'eceuvre servile que le capitalisme
d’Etat russe a pu mener & bien une partie non
négligeable de ses constructions gigantesques et

‘non rentables. En particulier, les constructions de

canaux et de veies ferrées stratégiques, la pros-
pection de l'or en Sibérie septentrionale, l'installa-
tion de grands combinais industriels oii le mine-
rai est extrait & plusieurs milliers de kilométres
des gisements houillers dont il est tributaire. De
telles réalisations mérifent peut-étre de grands
sacrifices et ont été nécessitées par durgentes
questions de défense nationale, mais elles n'ont
aucun rapport, ni de pres ni de loin, aveec le so-
cialisme scientifigue, si ce n'est comme des mani-
festations spéciales de l'accumulation primitive &
notre épogque ol le capitalisme libéral est dépassé:
de tels records de production sont impensab1e§
autrement que par la mise en esclavage de plu-
sieurs millions d’hommes. Cest un systéme dex-
ploitation cohérent, fort éloigné de I'absurdité
nazie, et il n'y a pas de raison pour qu'il s'effon-
dre du fait de ses propres contradictions. On peut
Yaccepter ou le rejeter ! la mauvaise foi consiste
a l'appeler socialisme,

3 Vous faites remarquer, a juste titre, que le
Code du travail correctif de I'UR.SS. n'est pas
une révélation due & David Rousset, mais a ¢té
¢dité a Londres dés 1936. Comment avez-vous
attendu, vous aussi, 1950 pour vous intéresser offi-
ciellement & ce probleme ?

L'histoire des camps russes, comme vous le dites,
n'est pas une nouveauté. Je me souviens, par exem-
ple, davoir vu projeter dés 1934 (a la Bellevilloi-
se, en séance privée) un film de propagande sovié-
tique sur la construction de ce fameux canal de

“Temps Modernes™

la Baltique a la mer Blanche, avec des images
suggestives sur les conditions de vie des forcats
« socialistes » : des sous-titres francais ne lais-
saient. aucun doute sur le chiffre de la main-
d'ceuvre employée, puisqu'on nous disait que plus
de 70.000 personnes furent libérées pour leur bonne
conduite et leur émulation.

C'est également vers les années 36 gue des con-
versations avec les rescapés de 'U.R.S.S. nous re-
vélérent l'ampleur des camps de Sibérie.

Et c'est sans doute la connaissance de ces faits,
les conséquences que nous en avons déduites, qui
ont poussé un certain nombre d'entre nous au silen-
ce et A Iimpuissante inaction devant l'occupant
nazi : le choix était offert alors aux internationa-
listes entre aider une victoire' allemande ou une
victoire stalinienne; en face de ce dilemme an-
goissant, nous fuames guelques-uns (&4 tort ou _a
raison) qui préférérent s'abstenir, n'ayant de go_ut.
ni pour la trahison ni pour l'union sacrée; puis-
que personne ne pensait plus le socialisme, il nous
a bien fallu nous contenter d'une aftitude néga-
tive; certes, nous prétions aide & l'occasion aux
résistants, comme nous aimerions aider quicon-
que est traqué aujourd’hui par une police omni-
potents, en Russie ou ailleurs : mais nous ne cher-
chons & tirer aucun titre de gloire d'une attitude
toute naturelle. Je signale simplement ces faits,
car on a trop cublié les problemes de conscience
des militants non embrigadés; et si 1'U.R§.S.
n'avait été le paradis des gardes—chiourmgs. ndtre
position aurait été plus simple et plus dlgne._ \

4. Que signifie dans la pratique votre position
politique actuelle d'équilibre entre les deux blocs
impérialistes (américain et soviétique) ?

Il n'est, cela va de soi, nullement guestion d'ex-
cuser les fautes des uns par liniquité des autres :
nous savons qu'il existe des abus monsirueux, et
de tous ordres, en France métropolitaine, dans nos
colonies, en Europe et sur le continent ameéricain.

Mais, sérions loyalement les problémes, et si
l'on se dit socialiste (marxiste ou non), parlons
sans artifice doctrinaire : disons ce gui est avant
de parler de ce qui peut arriver. :

Disons qu'en U.R.S.S., sauf pour une poignée de
Mouveaux privilégiés (d'origine ouvriere, il est vr_al),
la condition du travailleur manuel est liée & l'ar-
bitraire bureaucratique ou se rapproche du simple
esclavage. Certes, tout cela peut changer avec les
années, mais cela est actuellement. ikt

Inversement, du coté américain, les injustices
sociales sont innombrables; la societé esTt impar-
faite, instable, contradictoire; le devenir de ce
pays est incertain. Mais un homme hbre_ peut
encore y vivoter, y travailler, lire Ses auteurs pf‘e-
férés, faire gréve le cas échéant, avolr un foyer
qu'un ukase des maitres ne risque g_uére de dis-
perser. Peut-étre un jour preche la vie aux US.A.
sera pire qu'en Russie, mais dans le Prc_sf‘nt, il est
faux de parler de fascisme ou de totalitarisme ame-
ricain, dans le sens que nous donnons & ces termes
en Occident. 0

Votre position ambigué, >
ble que \Eotre revue a une influence utile et con-
sidérable sur la jeunesse en d'autres domaines,
préte le flanc a toutes les ruses eb & tous les
reniements: elle réduit, a peu de chose, tout un
faisceay de bonnes volontés et de bonnes inten-

:
i J§.-D. MARTINET.

autant plus regretta-

nt pas publié cette lettre.
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LETTRES

A la suite de mon article de
di 3 mars 1950 sur les greves du

L Dpremier trimestre (R.P. n° 36),
trimestre 1950 jai recu de mnotre camarade
Brézault, instituteur de Saotne-et-Loire, une 'lettre
dont il n'est pas inutile de citer quelques exfiaits :

Depuis ton article, les gréves de la métallurgie
ont pratiguement pris fin avec la décision de Re-
nault, et celles gqui durent encore vont « pourrir » ;
le gouvernement a confirme sa décision de limiter
a jort peu de chose le relévement des salaires pu-
blics, et par voie de conseéguence des salaires pri-
vés ; enfin, pour le cas plus particulier des fone-
tionnaires M. Teitgen a affirme avec une netteté
gquw'on aimerait lui voir adopter en d'autres circons-
tances qu’il ne saurait étre question de leur accorder
autre chose que le reclassement. Voila qui justifie
amplement ton pessimisme quand au proche avenir,

Aprés les gréves

et la conclusion modérée, ou modeste comme tu le .

dis, de ton article. L'épreuve engagée est une épreu-
ve de force, et il me parait trop cerlain que la
jorce n'est pas du céié de la classe ouvriére.

Il semble que la bataille ait été mal engagée,
et je persiste a mne pas comprendre quelle
ait eu liew d'abord sur la prime de 3.000 francs, qui
n'est quun accident dans le salaire ouvrier. (Je
ne pense pas gu'on puisse sérieusement soutenir
qu'elle aurait une influence déterminante lors de lg
fization du salaire minimum garanti an mo-
ment de la question capitale des conventions collec-
tives, les ouwvriers se trouveront avec le poids de
leur défaite, avec une combattivité émoussée, en
proie @ Pamertume, et résignés pour un temps d
accepter ce qu'on voudra bien leur offrir. Et, quitle
& étre traité de tout ce gue U'on voudra, j'estime qu’il
ne faudrait plus engager une grande bataille des
conventions collectives, parce qu’elle est dans la si-
tuation actuelle perdue d'avance, et gu'elle n'abou-
tirait qu'ec favoriser les entreprises des staliniens,
et @ apporter un pew plus de misére dans les foyers
ouvriers. Il est évidemment facile pour des « res-
ponsables » d'appeler au combat, mais il faudrait
peut-étre aussi penser au meétatlo, ow au mineur de
surface qui m'est pas content de ses 12.000 francs
par mois mais qui m'est pas str qu'aw bout dune
gréve ces 12.000 francs ne se transformeront pas
en allocation de chomage, — el qui, finalement, ne
marche pas. La conjoncture internationale est a
la réaction et au conservatisme @ toutes les élec-
tions ayant eu lieyw depuis diz-huwilt mois dans les
pays libres en témoignent, et les élections _frcmgai-
ges en témoigneront dans umn proche avenir.

D'autre part, il m'est d'action révolutionnaire
possible que commauniste. Nous allons done nous
trouver pris entre la certitude d’uine pression, et
d'une répression, d'un patronat égoiste el d'autant
plus acharné qu'il a cu plus peur au lendema_m_ de
la libération, — et la certitude que les staliniens
vont tout mettre en ceuvre (et ils ne manquent pas
de moyens !) pour ehtrainer les travailleurs @ lagi-
tation et @ la violence :@: m'ayant pas Pour but reel
Tameélioration du sort de ces travailleurs, ils n'ont
pas de raison d’hésiter. Que devons-nous Jaire ? Tu
intitules la derniére partie de ton drticle : « il
faut gue ce qui est juste soit fort » — mais comment
constituer, ou reconstituer cette jforce ? Quelque
attitude que mous Prenions, nous favorisons le jew
de 'un ou de Uautre des erirémes. Le regroupement
des syndicalistes indépendants ne peut etre qu'une
ceuvre de longue haleine le mauvais deépart de
F.O. lui a causé un tort immense, et il est encore
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aléatoire qiie ce regroupement se fasse autour d'elle
(je n'en veuxr pour preuve que le marasme dans
lequel se débat notre F.E.N-F.O. : Pautonomie n’est
pas imputable aux seuls dirigeants ; elle est la
traduction fidéle de la volonté de la masse des en-
seignants.) Nous sommes faibles — les plus jaibles
— il 7’y a pas de honte a le reconnaitre, et les trop
nombreur communiquées de victoire (y compris ceur
du 25 novembre), publies hebdomadairement dans
F.0., my changeront rien. Auw contraire. Alors ?
S’arreter, faire sincérement, honnétement le point,
et repartir sur des bases plus restreintes, mais plus
siires ? Le moment n’est guére bien choisi, et pour-
tant je crois que ce serait finalement cela qui paie-
rait : tenir aucr ouvriers un langage décevant, pas-
ser pour des briseurs de gréves et des vendus au
patronat (nous avons déja Uhabitude), et mener
localelnent une action patiente, modeste, mais’ qui
réussisse, qui rapporte pew aux ouvriers, mais qui
leur rapporte. Les grands espoirs et les vastes pen-
sées n'ont que peu.de chose & faire avec les réalités
pratiques de Uheure, el je regrette que, d'aprés les

. articles quw'ils donnent a F.O., nombre de secrélai-

res de féderations ne le comprennent pas.

Je veur encore approuver les quelques lignes que
tu consacres aux cadres :@ dut le recrutement des
cadres F.O. en souffrir, ce devrait étre la noire po-
sition unaninie.

Quand aur fonctionnaires, enfin, ils récoltent, et
vont récolter ce qu'ils ont semé (ow plutol n’ml_t
pas semé) le 25 novembre ! je crois inutile de pre-
tendre les entrainer dans un mouvement @ partir
du moment ow ils commenceront a percevoir la
seconde tranche de reclassement de 1950 (meme ¢
présent d'ailleurs, ce serait aller @ un échec). Ld
aussi, il y aurait beaucoup a faire, avec des perspec-
tives moins encourageantes encore que chez les ou-
vriers. Le gouvernement ne s’y est pas trompé, et
la prochaine législature pourrait bien mous apporter
une nouvelle limitation du droit de gréve...

Et je terminerai en te disant, amicalement, gue
je me suis pas toujours d'accord avec tel article @
l'usage des enseignants autonomes. Leurs militants
— je dis bien militants, et non syndiqués — sont
dans Vensemble de bons militants, sincéres, et dont
les positions sont souvent voisines des notres. Que
certaines de leurs attitudes te fassent rager, je lé
comprends (fen sais quelque chose par expérience),
mais il, vaudrait peut-étre mieur ne pas les atta-
quer systématiquement : ils ont dautant plus d'as-
surance pour nous répondre que nous n'avons Pas
mordu sur Uautomomie, qu contraire. Encore une
fois, que faire et comment faire ?

Les instituteurs de province sont souvent de bons
observateurs du mouvement. Et ce serait manguer
de clairvoyance que de ne pas tenir compte deé
leurs impressions, méme différentes des notres eb
de leurs opinions méme discutables.

J'aurais évidemment pas mal de réserves a formu-
ler sur quelques appréciations de Brézault. Je neé
crois pas que le syndicalisme se réduit aujourdhui
& une défensive limitée et j'ai encore confiance dans
les possibilités des militants de base de F.O. Nous
en reparlerons,

Quant & ma critique des militants autonomes, elle
n'est ni systématique ni violente, J’ai fréquemment
rendu hommage & leur bonne volonté et a leur
souci de maintenir une organisation puissante. Mais
l'autonomisme développe ses effets nocifs et 1ls
en portent la responsabilité la plus lourde. Le rée-
cul de F.O. dans I'Enseignement — d’ailleurs con-
testable, et vu & travers une équivogue — c'est es-
sentiellement la victoire du corporatisme et le recul
du syndicalisme universitaire.

Si Lavergne et Aigueperse ne s'en apercoivent pas,
leur aveuglement peut nous surprendre. S'ls s’en
apercoivent, leur passivité peut nous inguiéter. —
R. H.




UNE PAGE DE BAKOUNINE

La fonction historique des Slaves

Il n'a pas manqué chez nous de camarades espagnols, russes, bulgares, francais,
italiens, etc., pour pretendre a une superiorité spéciale de leur peuple dans le sens hLiber-
taire et pour se faire U'écho des vues partielles éfalées ¢a et la par Bakounine en matiére
de psychologie nationale. En réalité, Uoptimisme et le pessimisme du vieur combattant
de toutes les emeutes europeennes se sont prononces alternativement pour et contre cha-
gue type national, selon les espoirs et les désespoirs du moment. Il a dit ainsi une masse
de choses projondes, aussi vraies que contradictoires. Mais il ne s'est jamais contredit
avec tant de profondeur qu'a Uégard des Slaves. Son jugement sur les Slaves est d'une
sevérité cruelle dans une letlre véhémente sur le « mir », adressée a Herzen, mais, d'aulre
part, a s'en tenir au texte que l'on va trouver ci-dessous (1), on serait tenté de croire bien
des choses : Les Slaves auraient eu le monopole de l¢ commune paysanne patriarcale (qui
est « commune », précisément, aux traditions de tous les peuples agriculteurs du monde /)
Leur histoire ne serait qu'une suite de révoltes populaires antiétatistes comme aucun autre
peuple n'en a connu (en réalité tous les peuples peuvent aligner les mémes tilres de
gloire, au moins jusqu'a leur enirée définitive dans l'organisation sociale moderne). Enfin
les Slaves seraient le seul elément sédentaire, qutochtone, pacifique, non conguérant —
et par conséquent égalitaire et libertaire — de I’histoire européenne. (En réalité ces qua-.
lités peuvent étre attribuées, de facon relative et transitoire, ¢ toutes les populations
européennes connues, dans un certain état de développement de leurs institutions et de
leurs meeurs qui correspond a lagriculture non marchande.)

t*t
Cela dit, pourquoi publions-nous ces pages de Bakounine ?

C'est que la question slave est & Uordre du jour. L'intensité et la specificité du sen-
timent (ow du ressentiment) populaire et national chez les peuples slaves est un phéno-
méne capital dans Uhistoire actuelle ; il a facilité le jeu de Moscow dans des proportions
inouies en Pologne; en Yougoslavie o Tchécoslovagquie.

Et c'est aussi parce que le panslavisme dénoncé par Bakounine comime envahissant
Vidéologie des classes cultivées tchéques, ete, a été poussé jusqu'a Uabsurdité par les
Benés et les Masaryk et qu'il constitue encore une illusion régnante, grace au prestige
que U'Autocrate actuel doit auz accords de Yalta, bien plus qu'aur victoires de ses armées ;
at parce qu'a coté du mal, Bakounine indique le remeéde - lappel aux traditions andr-
chistes, communales, égalitaires, antipolitiques, insurrectionnelles et décentralisatrices
de toutes les populatlions dont se composent UEmpire russe et la zone d'influence russe .
en particuliet la révolte des Slaves contre le panslavisme russe et Pétatisme marziste.

En;fin, d_c_c"té d’'exagérations et de schématisations excessives, le texte révéle et eclaire
de solides vérités par son redressement de' quelques erreurs importantes.

En effet

a) aur yeur du lecteur occidental habitué & considérer le Slave comme un esclave-né,
le caractére dictatorial du « systéme russe y s'explique par la « soumission fataliste » des
peuples de U'Est. En réalité, la férocité du régime s’explique surtout par l'ertraordinaire
obstination d'une résistance muette — passive aujourd’hui — mais qui aurait pu se
changer en insurrection générale, si la récente invasion .germanique, par son caractére
raciste et antislave, w'avait pas réveillé le g réflexe national ».

b) une autre habitude facheuse est de ok - e de L'Est sous Uangle de
nos traditions politiques d’Occident. L‘hoszizcig.;'mj%er::;érle‘gz;oga civilisation paysanne a
Vautorité émanant des villes et a la bureaucratie policiére est un fait, sans lequel il est
i-f;apossﬂ?!e de comprendre la légende de Stenka Razine, de Pougatcheff, de Makino (de
Pennemi des lois en général), non plus que celle inverse mais toute voisine, du tzar du
Peuple (Lenu_t_e. Sta_zine, et autres représentants du Pére a la jois bienveillant et terrible
pour le moujik qu'il protége et chatie d'une main de fer) ;

c}'il serait puéril de nier, que des Slaves puissent adopter: les MOEUTS des peuples
conquérants, hiérarchisateurs, étatistes et politiques. Les cadres russes ne font pas autre
chose que de jouer — avec plus de brutalité emcore que les hitlériens — le role de,
Heerenvolk dans la moitié est de U'Europe. Mais ces.meceurs conguérantes sont encore
étrangéres aur larges masses travailleuses slapves. en dépit de certaines traditions mili-
taires. Et toute la grande éternelle question est de savoir si — meétaphoriquement parlant
— les Slaves seront « prussianisés » par la Guerre, ou les Germains € slavisés » par la
Révolution sociale — au sens social et non national o Bakounine emploie les mots
« slavisés » et « germanisés ». — A. P. I

(1) Extralt de « Etatisme ot Anarchie » (1873), livre rédigé en russe par Michel Bakou-
nine, et qui fut I'une des bases de la propagande révolutionnaire confre le tzarisme; ces
quelques pages sont iei tradultes pour la premiére fols en frangals, dapres l'édition espa-
gnole (La Protesta, Buenos-Aires). Le découpage par sous-titres n'existe pas dans l'original
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SLAVISME ET GERMANISME

Omn a pu dire que, depuis les temps les plus recu-
lés, « la mission historique des Allemands fut de
conquerir les terres slaves » ; c'est-a-dire de détrui-
re, d'opprimer, de civiliser, de christianiser, de ger-
maniser et d'embourgeoiser les Slaves. C'est ainsi
que se développa, entre les deux peuples, une haine
mutuelle, aussi fatale qu'historique ; d'ailleurs en-
tretenue, de part et d’autre, par la situation réci-
progue des vaingueurs et des vaincus.

Les Slaves détestaient les Allemands, comme
tout peuple vaincu déteste son vainqueur ; ils
étaient asservis en apparence, au fond d'eux-mé-
mes irréconciliables et insoumis. Les Allemands
avaient pour les Slaves la haine que les maitres
ont en geénéral pour leurs esclaves. D'abord par
réciprocité ; ensuite par la crainte constante et
involontaire gqui nait de sentir dans l'esclave les-
pérance insatisfaite, avide de revanche et de libé-
ration.

Comme tous les envahisseurs du sol d'autrui,
comme tous les oppresseurs d'un peuple étranger,
les Allemands détestaient et méprisaient a la fois
les Slaves. Nous avons dit pourquoi ils les haijs-
salent. Ils les méprisaient parce que les Slaves ne
pouvaient ni ne voulaient se germaniser. Notez
bien que les Allemands de Prusse ont reproché sé-
rieusement et avec amertume aux Allemands d’Au-
triche leur impuissance a germaniser les Slaves,
et cela jusqu'a taxer de trahison le gouvernement
autrichien. Ils étaient convaincus que c'était un
crime énorme contre les intéréts patriotiques de
‘tous les Allemands — contre le pangermanisme,

Les Slaves d'Autriche (1), menacés ou persécutés
de toutes parts, ont opposé a cette doctrine odiey-
se, une absurdité tout aussi dégoiutante — un idéal
non moins ennemi de la liberté et non moins des-
tructeur — le panslavisme.

Nous n'affirmerons pas que tous les Slaves d’Ay-
triche — méme en dehors des Polonais, se soient
laissé prendre 4 un piége aussi monstrueux. Ceux
de Turguie (2), notons-le en passant, ont manifes-
té peu d'attirance, malgré tous les efforts deg
agents russes qui se mélent continuellement a4 eux.
Mais il n'est que trop vrai que l'espérance d'une
libération par le sauveteur de Pétersbourg est lar.
gement répandue chez les Slaves d'Autriche, Leyr
haine terrible — pour justifiée qu'elle soit — les g
conduits 4 un tel degré de démence, qu'ils oublient
ou négligent toutes les miséres souffertes par la
Lituanie, la Courlande, la Pologne et 1'Ukraine,
sans compter le peuple grand-russien, sous le des-
potisme moscovite et pétersbourgeois, et viennent
s’offrir en volontaires au knout panrusse de I'ay.-
toerate ! i}

Il ne faut pas s'étonner que de telles espérances
absurdes soient nées dans les rangs des Slaves. Ils
ignorent Fhistoire, Ils ne connaissent pas la situa-
tion intérieure en Russie. Tout ce qu'ils savent,
c'est gu'au grand dépit des Allemands s'est consti.
tué un énorme empire, « purement slave », et telle.
ment puissant que les Allemands détestés trem-
blent devant lui. « Les Allemands tremblent, donc
les Slaves doivent se réjouir, Les Allemands hajs.
sent, donc les Slaves doivent aimer », disent-jls.

Tout cela est assez naturel. Mais le plus étrange,
le plus triste et le plus inexcusable, c’est qu'il ait
pu s'organiser un parti, parmi les classes cultivées
des Slaves d’Autriche, ou des hommes intelligentg
de vaste expérience, de culture élevée, préchent ou-
vertement le panslavisme, ou du moins — selon
les uns — l'émancipation des races slaves grace a

(1) Cest-a-dire les , Tchégques et les Croates.

(N.DLR.)
(2) C'est-d-dire les Bulgares et les Serbes. (N.D,

L.R.)
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I'intervention puissante de I'Empire russe — et
selon les autres : la création d'un grand empire
slave sous l'autorité du tzar russe.

Il faut remarguer & quel point cette maudite
civilisation allemande, bourgeoise, et par consé-
quent, étatiste en son essence, a réussi a s'infil-
trer dans 1'dme méme des patriotes slaves ! Nés
dans une société bourgeoise germanisée, ils ont étu-
dié dans les écoles et les universités allemandes,
se sont habitués & penser, a sentir et a vouloir &
T'allemande, et se seraient faits tout a fait Alle-
mands, si le but qwils poursuivent n'était pas..
antiallemand ! C'est par des moyens et des mé-
thodes allemands qu’ils veulent et esperent déli-
vrer les Slaves du joug allemand. Ne cornaissant,
grice a leur éducation allemande, d’autre moyen
de libération que le recours & la fondation d'Etats
slaves, ou d'un seul Etat puissant de tous les Sla-
ves, ils se proposent un objectif purement alle-
mand, parce que I'Etat moderne — centraliste, bu-
reaucratique, militaire et policier par excellence —
celui de Pétersbourg, '’Empire- germanique et pan-
russe — est une création spécifiqguement alleman-
de. Il s'y mélait bien quelque chose des méthodes
tartares ; mais I'Etat allemand ne dédaigne point
de tartariser un peu, a l'cccasion.

*
* W

Par sa nature méme, la population slave est,
dans son fond, catégoriquement non politique,
c'est-a-dire non étatiste. C'est en wvain que les
Tcheéques commémorent le grand Etat morave —
et les Serbes, I'Etat de Douscham. Tout ce passé
s'appuie, soit sur des phénomeénes accidentels, soit
sur de vieilles légendes. Ce qui est vrai, c'est que
pas une race slave ne fut capable, par elle-méme,
de créer un Etat.

La monarchie-république, polonaise naquit sous la
double influence germanique et latine apres la dé-
route compléte subie par les paysans, et sur la
base de leur soumission servile au joug de la no-
blesse polonaise — qui, selon le témoignage et 1'opi-
nion de nombreux historiens et écrivains polonais
(entre autres Mickiewicz), n'était pas d'origine
slave.

Le royaume des Tchéques (ou de Bohéme) a 6té
mis sur pied tout simplement a l'exemple des Alle-
mands, et pour devenir bientét partie organique et
inséparable de 'Empire germanique.

Quant & l'histoire de la formation de I'Empire
panrusse, ses éléments furent le knout tartare, 1a
bénédiction byzantine et la civilisation policiére et
militaire-bureaucratique allemande. Le pauvre peu-
ple de la Grande-Russie, et tous les autres aprés
lui — petits-russiens, lituaniens et polonais — qui
lui furent incorporés, ne participérent a sa forma-
tion qu'en prétant leur échine.

Ainsi done, il est prouvé que les Slaves n'ont
jamais construit d'’Etat par eux-mémes, de leur
propre initiative. Bt ils ne l'ont pas fait, parce
quils ne furent jamais une race d’envahisseurs.
Seuls les peuples conquérants créent un Etat, et
ils le font pour s'en servir aux dépens des peuples
soumis,

Les Slaves étaient, au premier chef, une race pai-
sible et agricole. Etrangers 4 tout l'esprit guerrier
qu} animait les races germaniques, ils étaient, du
meme coup, étrangers aux tendances étatistes qui
se sont manifestées dés l'entrée en scéne histori-
que des Allemands. Vivant séparés et indépen-
dants dans leurs communes, ils donnaient la préro-
gative, selon l'usage patriarcal, aux anciens, mais
sur la base du principe électoral. Exploitant tous
a droit égal le sol commun, ils ne connaissaient ni
hiérarchie ni noblesse. Ils n’avaient ni chefs sa-
crés ni caste spéciale de sacrificateurs, Tous
étaient done égaux entre eux, réalisant — bien
que dans un sens patriarcal, et par conséquent in-
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complet — l'idée de la fraternité humaine. Il
n'existait pas de lien permanent unissant les com-
munes ; mais, lorsqu'un péril commun se preésen-
tait — tel que l'invasion par une race étrangére —
elles contractaient une alliance temporaire défen-
sive ; une fois passé le péril, cette espece d'union
politique disparaissait aussi. On voit bien qu'il
' n'existait ni ne pouvait exister d'Etat national
slave. Il existait, au contraire, ce contact social et
fraternel entre toutes les races slaves dont témoi-
gne leur sens trés élevé de l'hospitalité.

Il est naturel gu'avec une telle organisation pa-
cifique, les Slaves soient restés sans défense con-
tre les invasions et les conquétes des races guer-
riéres, et particulierement des Germains qui aspi-
raient a étendre leur domination dans tous les
sens. Les Slaves furent, en parfie, exterminés. La
grande majorité tomba sous le joug des Turcs, des
Tartares, des Magyars et des Allemands.

LES CHEMINS DE LA LIBERTE

C'est dans la seconde moitié du X- siécle que
commencent le martyrologe et la période héroigue
de la servitude slave. Dans la lutte séculaire, in-
cessante et tenace, le sang coule & torrents pour
la liberté de la terre. Encore au XI* siécle nous
rencontrons deux faits caractéristiques : la révolte
géneérale des esclaves paiens qui habitent entre
1'Oder, I'Elbe et la mer Baltique, contre les cheva-
liers et les prétres allemands, et l'indignation si
caractéristique des paysans de la Grande-Pologne
contre la domination de la noblesse. Puis nous
avons, jusqu'au XV siécle, la lutte sursle plan lo-
cal, imperceptible mais incessante, des Slaves ocei-
dentaux contre les Allemands, des Slaves du Midi
contre les Tures, et des Slaves du Nord-Est contre
les *Tartares.

Au XV siécle, nous rencontrons une révolution
glorieuse (et, cette fois, victorieuse) : le mouve-
ment nettement populaire des Hussites tchéques.
Laissant de coté le principe religieux de ces luttes
(principe certainement plus proche de la fraternité
humaine et de la liberté que ne le furent les for-
mules catholiques et protestantes qui dominérent
ensuite), nous préterons attention au caractére dé-
libérément social et antiétatique de cette révolu-
tion. Elle fut une rébellion de la commune slave
contre I'Etat allemand. A

Au XVII* siécle, les Hussites subirent un com-
plet désastre, grice a une série de trahisons de la
bourgeoisie & demi germanisée de Prague, Clest
ainsi que la moitié de la population tehéque fut
exterminée, et ses terres distribuées a deg colons
venus d’Allemagne. Les Allemands, et avee eux les
jésuites, triomphérent. Pendant plus de deux sie-
cles; & la suite de ce désastre sanglant, le monde
slave occidental demeura immobile, muet courbé
sous le joug de I'Eglise catholique et dy gl'ermanis-
me omnipotents. Pendant ce temps, les Slaves me-
ridionaux, de leur c6té, subissaient g domination
magyare et le joug des Turcs. Par contre, la ré-
volte ‘slave, toujours au nom du principe éommu—
nal, commencait & se manifester ay Nord-Est,

Sans parler des lutfes désespérées de Novgorod- -

la-Grande, de Pskov et d'autres régions contre les
tzars moscovites du XVI* siécle, ni de I'alliance
armée des zemstyos de la Grande-Russie, contre le
roi de Pologne, contre les jésuites, contre les
boyards moscovites, et, en général, contre g pré-
dominance de Moscou au début du XviIe sigele —
rappelons la fameuse insurrection des populations
ukrainiennes et lituaniennes contre 1la ngblesse
polonaise ; puis le souléevement encore plus décisif
des paysans de la Volga sous la direction de Sten-
ka Razine ; et enfin, un siecle plus tard, la rébel-
lion non moins fameuse de Pougatcheff, Dans tous
ces mouvements, dans toutes ces insurrections et

révoltes purement populaires, nous rencontrons la
méme haine de I'Etat, la méme aspiration vers la
création d'un systéme paysan de communes libres.

Enfin le XIX: siécle peut étre considéré comme
celui du réveil général des Slaves. Inutile de dire
qu'il en fut ainsi de la Pologne : elle n’avait jamais
fermé 1'ceil, depuis l'usurpation violente de sa liber-
té (non pas de la liberté du peuple, & vrai dire,
mais de celle des nobles et de I'Etat), et depuis le
démembrement de son territoire entre trois Etats
rapaces. En fait elle n'a cessé de lutter ; et, quoi
que puissent faire les Mouravieff et les Bismarck,
elle se révoltera toujours jusqu'a ce qu'elle obtien-
ne sa liberté véritable.

Malheureusement pour la Pologne, ses partis di-
rigeants, généralement associés a la noblesse, n'ont
pas_su ‘se dégager d'un programme etatiste — et
au lieu de chercher I'émancipation et la renais-
sance'de leur patrie dans la révolution sociale, ils
la cherchent — obéissant a de vieilles traditions —
soit dans la protection d'un Napoléon, soit dans
I'alliance avec les jésuites et les féodaux autrichiens.

Notre siécle assiste également au réveil des Sla-
ves de 1'Ouest et du Sud, et, malgré tous les efforts.
politigues, policiers et civilisateurs des Allemands,
la Bohéme a resurgi, aprés un sommeil de trois
siécles, comme un pays spécifiquement slave ; et

- elle est devenue' le centre naturel d'attraction pour

tout le mouvement slave d'Occident. La Serbie tur-
que a rempli une mission analogue en ce gui con-
cerne les Yougoslaves.

Mais ensemble, avec le réveil du slavisme, une
question d'une extréme importance s'est posée,
avec une urgence guasi fatale. : r

De quelle fagon devra se réaliser la renaissance
slave ? Par le vieux moyen de I’hégémonie éfati-
que, ou bien par I'émancipation véritable de tous
les peuples, au moins des peuples européens — et
par l'émancipation du prolétariat européen tout -
entier brisant ses chaines, et en premier lieu,
celles de I'Etat ? :

Les Slaves devront-ils se débarrasser du joug
étranger, et par-dessus tout du joug allemand
(qwils détestent plus que tout), en employant a
leur tour la méthode allemande de I'invasion, de la
conquéte et de la soumission des masses conqui-
ses ? Feront-ils en sorte gue les Allemands_somnt
liés & leur tour a la féodalité de race qu'ils on_t
eux-mémes subie, et qui fut cause de tant de hai-
ne ? Ou bien leur liberté naitra-t-elle de l'insurrec-
tion solidaire de fous les travailleurs europeéens,
et de 1a révolution sociale ? ) !

L'avenir des Slaves dépend du choix de l'un ou
de l'autre de ces moyens. Pour lequel se décide-
Tont-ils ?

A notre avis, poser la question, c'est ¥ répondre.
En dépit du sage proverbe du roi Salomon, le pas-
Sé ne se répéte pas éternellement ; 'Etat moderne,
— qui n'a rien réalisé de plus que lidée ances-
trale de la domination de caste, de méme que le
christianisme n'est que la forme supréme de la
croyance théologique et de l'esclavage religieux —
est en train d’achever son role dans le mon_de‘

L’Etat monopoliste, militaire, bureaucratique et
centraliste, qui aspire, par une nécessité intérieu-
re, & conquérir, soumettre et étrangler tout ce qui
existe, vit, se meut et respire autour de Ini — cet
Etat dont l'expression la plus moderne se rencon-
tre dans I'Empire pangermanique — est tout prés
d’avoir accompli sa mission. Ses jours sont comp-
tés ; et c'est de sa chute gue tous les peuples atten-
dent leur compléte délivrance.

Hélag ! faudra-t-il done que les Slaves répétent
le refrain antihumanitaire, antipopulaire et liber-
ticide déja condamné par I'histoire ? Et pourquoi ?
Quel honneur y trouveraient-ils ? Le crime, la hon-
te, I'opprobre, la malédiction des contemporains ef
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de la postérité ! Les Slaves sont-ils tellement ja-
loux de la haine dont tous les peuples accablent
les Herren allemands dans le fond de leur cceur ?
Est-ce que cette mission leur agrée : éire le Dieu
bourreau du monde ? Que le diable emporte tous
les Slaves, avec tout leur avenir militaire, si, aprés
tant d’années de servitude, de souffrance et de si-
lence, ils doivent présenter encore de nouvelles
chaines & I'hnumanité !..

Un Etat slave ? Et quels en seraient les avantages
pour les Slaves ? Quel bénéfice les grandes masses
slaves du peuple tireraient-elles de sa création ?

Certes, les Etats mastodontes sont d'un pro-
fit indubitable, mais jamais pour les tra-
vailleurs, seulement pour la minorité privilégiée,
pour le clergé, pour la noblesse, pour la bourgeoi-
sie, et aussi parfois, pour ces intellectuels qui. au
nom de leur savoir diplomé et de leur prétendue
hégémonie spirituelle, se considérent comme appe-
lés a diriger les masses. L’avantage est pour quel-
-ques milliers d'oppresseurs, de bourreaux et d'ex-
ploiteurs du prolétariat. Pour le prolétariat lui-
méme, pour les grandes masses du peuple, « plus
vaste est I'Etat, plus pesantes sont les chaines et
plus étroite la prison ».

Nous avons dit et démontré ci-dessus que la so-
ciété ne peut étre et rester Dieu — c’est-a-dire Etat
— sans se convertir en instrument de guerre et
‘d'invasion. Cette méme concurrence, qui, sur le
terrain économique, détruit et absorbe les petits
«capitaux, puis les capitaux moyens, qui dévore les
fabriques et les ateliers, les biens de la terre, les
propriétés, les maisons de commerce — détruit et
‘absorbe les Etats, faibles, petits et moyens, au bé-
néfice des grands empires. I1 en résulte que tout
Etat — g'il veut exister autrement que sur le pa-
pier et ne point dépendre de la mansuétude de ses

voisins (pour autant que ceux-ci soient disposés & -

. en tolérer l'existence) — doit indubitablement se
convertir en puissance de proie, en Etat envahis-
‘seur.

ETRE MAITRE, C'EST ETRE ESCLAVE

Mais se changer en Etat envahisseur signifie
s'obliger 4 maintenir en tutelle forcée un grand
nombre de millions d’étres appartenant a des peu-
ples étrangers. Il est nécessaire, pour cela, de met-
tre et tenir sur pied une grande force militaire,
Et, 14 on1 triomphe la force militaire, adieu la liber-
té ! Adieu, surtout, la liberté et la prospérité du
peuple travailleur | J'en conclus que la fondation
d'un grand Etat slave ne signifierait rien d’autre
que la fondation d’une grande servitude du peuple
slave,

« Mais, nous diront les étatistes slaves, nous ne
voulons point d'un grand Etat slave hégémonique :
nous voulons sculement la formation de plusieurs
Etats purement slaves, de proportions moyennes,
comme garantie indispensable de l'indépendance
de nos peuples, chacun dans sa nationalité., » Or
ce point de vue heurte la logique, de méme que les
faits, de I’histoire.

Aucun Etat de proportions moyennes ne peuf,
actuellement, mener une existence indépendante,
Ainsi, ou bien ces Etats slaves connaitront une
existence précaire et fictive, ou bien il se créera
un seul Etat qui les absorbera tous — un Etat pan-
slaviste, un Etat du knout, un Efat a la facon de
Pierre le Grand.

Comment, en effet, I'Etat slave pourrait-il venir
2 bout du nouvel empire pangermanique sans deve-
nir lui-méme aussi gigantesque et aussi puissant ?

Il n'y a point & compter militairement sur l'ac-
tion solidaire de nombreux Etats séparés, et liés
par les mémes intéréts. Premiérement la coalition
des diverses nations hétérogénes — méme alignant
des forces égales ou supérieures, au total, aux for.
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ces de l'ennemi — est toujours fragile et faible —
tandis que l'ennemi, qui est homogéne dans son
organisation, qui obéit & une direction unique, &
une seule volonté, est toujours plus solide et plus
résistant. Ensuite, parce gqu'on ne peut jamais
compter avec la coopération amicale et durable de
nombreux Etats, méme lorsque leurs intéréts exi-
gent une solide alliance. Les hommes d'Etat, com-
me tous les mortels, sont plus ou moins atteints
d'une céeité mentale qui les empéche de voir, au
dela des intéréts et des rivalités momentanées, les
exigences fondamentales de leur propre situation.

L'intérét direct de la France, de I’Angleterre, de
la Suéde et méme de l’Autriche, était, en 1863, de
soutenir la Pologne contre la Russie, et pourtant,
pas un de ces pays ne remua le petit doigt. En
1864, il était d'un' intérét encore plus grand pour
I’Angleterre, pour la France, pour la Suede surtouf,
et méme pour la Russie, de prendre parti pour le
Danemark menacé d'une invasion prusso-autri-
chienne, ou plus exactement prusso-allemande ;
personne ne s'en est soucié. En 1870, enfin, I'An-
gleterre, la-Russie ¢t lAutriche, sans parler des
petits Etats du Nord, devaient, du point de vue de
leurs intéréts évidents, » arréter l'invasion triom-
phale des troupes prusso-germaniques en France,
vers Paris et. vers le Sud, mais 1a encore l'inter-
vention des puissances n’eut point lieu, et ce ne
fut gque plus tard, lorsque se créa, menacante pour
tous, la nouvelle puissance germanique, que Ies
Etats comprirent qu'ils auraient di mettre le ho-
la ! Mais il n'était plus temps.

Par conséquent il n'y a pas a4 compter sur lin-
telligence politique de§ voisins : on ne peut comp-
ter que sur ses propres forces ; et ces forces doivent
étre au moins égales a celles de l'ennemi. Il en
résulte qu'aucun Etat slave, considéré séparément,
ne pourra resister a la pression de I'Empire pan-
germanique.

Ne pourrait-on, pourtant, opposer & la centrali-
sation pangermanigue une Fédération panslaviste,
c'est-a-dire une Union des Etats slaves indépen-
dants, sur le modéle, par exemple, des Etats-Unis
ou de la Suisse ? A cette question également, il
nous faut répondre’ par la négative.

D’abord, pour gqu'une telle union puisse exister,
il est indispensable que I'hégémonie panrusse soit
détruite, que l'empire russe soit morcelé en une
foule d'Etats isolés, indépendants les uns des au-
tres et unis entre eux seulement par le lien fédé-
ral d'une compléte égalité. Car la sécurité, l'auto-
nomie et la liberté des peuples slaves, petits ou
moyens, est absolument incompatible avec l'impé-
rialisme moscovite,

Mais j'irai plus loin, Supposons que l'empire pé-
tersbourgeois soit disloqué en un nombre plus ou
moins grand d'Etats libres ; et que les Etats orga-
nisés sur des bases‘ nationales indépendantes — 1a
Pologne, la Bohéme, la Serbie, la Bulgarie, etc. —
forment ensemble avec ces Etats russes libérés, une
grande Fédération slaye. J'affirme que, méme
alors, cette Fédération ne serait pas capable de
lutter, sur le plan militaire, avec la centralisation

-pangermanique — pour la simple raison que la

force militaire sera toujours du coté de la centra-
lisation.

p’entente des Etats slaves pourra, dans une cer-
taine mesure, garantir la liberté bourgeoise — mais
ne pourra servir de base a la création d'une gran-
de puissance militaire, en raison méme de son ca-
ractere fédératif, Si l'on reprend lexemple de la
BSuisse ou des Etats-Unis, on doit constater que,
justement, la Suisse, cherchant a augmenter ses
forces militaires et étatiques, aspire actuellement
clt. ouvertement & la centralisation : et le fédéra-
llsz_m-: ne se maintient intact aux Etats-Unis que
grace a lisolement du continent américain, ou il
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