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CEIGINE =T FONCTION Cis LA FORME PARTI

Prémisses - générales -

La thése centrale cuec ncus voulons affirmer ct illustrer est
la suivante : c'est de ia dcscription de la soci<té commtuniste
que Marx et Engels ont tiré les caractéres de la forme parci,

D'un point de wvue méthocdologique, nous essayerons d'iadigquer
dans la mesure du possitle, le lien entre les différent travaux
de Marx, Engels, Lénine et de la Gauche communisie d'Itaiiz, Bref

nous wtiliserons tous les didments do 1'école marxiste., De pius,
un certain nombre de points seront indicués mais non étadiis &

La lutte de l'embryon de prolétariat au cours de . la ~évolu-
tion francdise a conduit certains révolutionnaires. ( Varles, Le-
clére, Roux,c.a.d. les Enragés) a penser que la révolution nec se
faidait qu'au profit d'unc catégoriec d'hommes, qu'elie n'jtait
-pas la-libdératrice universelle. Puis, mais toujours & 14 mime épo
que, .les Egaux remirent en question la possibilité gu'lavais cette
révolution d'émanciper 1'humanité; ils proclamérent la iiécessité
d'une miuvelle révolztionfui ne serait pas:conduite au - 'nom de la
.raison (cf, la critique de Marx dans la " Sainte Famille w3,

‘La theéorie de. 1!'évolution universelle de la raison et de so
r8le se trouve dans le systéme de Hegel qui termine 1'emuvre ces
‘Philosophes frangais: et des révolutionnaires bourgeois. De plus,
lorsque 'le jeune Marx apparait sur la scéne politigue, ie prolaita
riat s'est accru numériquement et sa puissance dans-la So02-46té s!
est renforcée, Clest de l'observation de la lutte du prolétariat
que nait chez Marx et Bngels 1'idée que la solution illuministc n
est pas la vraie, la réelle, on méme temps qu'ils voient oit celle
¢i se trouve :dans la lutte du prolétariat. Ils sec rendent compte
qu'on ne peut résoudre théorijuement la question de l'émancipation
de 1l'humanité parce qu'oa n'a pas pratiguement posé le probléme,
Parce que les bourgeois raisoanent au nom d'un homme abstreit dan
la catégorie duquel n'entre pas le prolétaire. La libération dc 1
homme doit &tre envisagés dans le domaine pratique et 1'on doit®
considérer 1'homme réel, c'est-a-dire 1l'espéce humaine ( cf.3° &
10° these sur Feuerbacn),Armé de cettsz intuition géniasle, Marx
va faire la critique du systéme hegelien, Il avai* troué pourcuo .
la dialectique marche sur la té&te. C'est avec un enthouciasme cé-

‘lirant qu'il s'attaque au monstre ( Marx est le nouvel Cedipe cui

résout les enigmes). Lorsque les difficultds sont irop grandes, il
rétourne .sur le terrain pratique.et jettée A la face du vieil Hege:
ce qu'est la rfalité : l'existence du prolétariat. Antie moderne,
Marx vient toujours, pour soutenir le combat; prendrc de¢ nouvalle:
‘forces au milieu cu prolotarait dont il explique la lutte ( nous

essayerons, aussi souventi que possible, de souligner cel aspect),

"% Ce texte est paru en traduction italienne en 1961, dars 1la

journal " il programma comunista ",




Marx etait sensible a4 toutes les luttes pratiques et théori-
ques, aussi était-il au courant des travaux des autres combattants
tels que : Engels, Moses Hess, les socialistes faangais, etc...C!
est ainsi que finalement se fera cette sommation, cette intégratior
historique : 1le marxisme, théorie du prolétatiat, thé-rie de 1l'es-
pece humaine qui apparaitra dans toute sa force en pleine phase
éruptive du développement de 1la société humaine: la révolution de
1548, avec le Manifeste du parti communiste,

Le marxisme est donc le produit de toute l'histoire humaine,
mais il ne pouvait naftre que gréce a la lutte du prolétariat qui
" n'a pas a réaliser d'idéal mais seulementh libérer les &1é-
ments de la socif“té nouvelle que porte déjia dans son sein
la vieille soci/té bourgeoise qui s'effondre," (Marx, La
guerre civile en France,

Notre travail d'aujourd'hui est d'essay<¢r d'expliquer comment
l'intuition géniale est devenuehéalité : 1le programme communiste.
Comment ce programme fut proposé a 1l'humanité par 1l'entremise du
prolétariat; comment Marx et Engels luttérent psur le faire accep-
ter par 1l'organisation prolétarienne (" L'Histoire de 1l'Internatio~
nale a été une lutte continuelle du Conseil Général contre ,.., les
sections nationaless"); comment il triompha en 1371 avec la Commu~
ne de Paris ce qui en montrait la nécessité absolue ( 1a nécessité
traduit sa vérification, sa validité); nous 4tudierons tout cela
afin de préciser l1l'origine et la fonction de la forme parti.Enfin,
nous traiterons 1la question en raisonnant de la fagon suivante/:
la seule activité ayant une réalité, c'est celle du programme; c'
est-a-dire sa nécessité; pour nous le capitalisme n'existe plus,
seule la société communiste existe ( cf. les n° du journal " il pro-
gramma comunista " 1959-1960, ainsi que ce qui fut traité & Milan
(1959) sur le théme suivant : notre théorie est la soule qui puisse
s'appuyer sur une action du futur), :

ORIGINE DE LA FORME PARTI

Pour comprendre la critique faite par Marx a la société bour-
geoise, il faut savoir comment a évolué la connaissance humaine., En
dehors de la pfriode du communisme primitif et dé sa phase de dégé-
nérescence ( début de la socidété de classes) nous avons les trois
grands moments suivants, et, tout dlabord, les deux premiers :

1+ - Connaissance médiatisfe par Dieu.

2+ - Connaissance médiatisée par 1'homme individuel ( pé-
riode capitaliste; ef, réunions de Florenae, Casale
et Milan,),

Lans ce dernier cas il s'agit de s-voir qu'est-ce que 1 'homme?




(cf. tous les traités consacrés a 1'homme par les 'philosophes bour-
geois tels que liume, Locke, Helvétius, etec...), De la définition
abstraite de 1'homme individuel (i1 se’'caractérise par la raison),
on passe au probléme de savoir quelle est la meilleure forme de
société possible afin d'avoir un développement: optimum de cet hom-
me, donc quelle est la meilleure organisation sociale qui garanti-
ra le développement le plus ratiornel possible de 1'humanité con-
sidérée comme la somme’ arithmétigque de tous les individus_vivant

% uh moment donné, Enfin, étant donné que l'esprit humain est per-
fectible, il faut éduguer les masses pour arriver 3 la libération
de 1'homme, s

Zn conduisant une critigue implacable cans les Manuscrits
parisiens, la Critique de l'LDtat, celle du droit de Fegel (1e
droit €tant le lien entre individus et entre ceux-ci et 1'3tat),
dans la Guestion Juive, Marx détruit 1le monstre hégélien ¢t arrive
a2 saisir le sens réel du mouvement de la société humaine et ce-
dans sa totalité. L'humanité dans son enserible tend vers le come
munisme défini de la facon suivante :

" Le communisme abolition (Aufhebung) positive de la pro-
priété privée, en tant qu'autorextranéisation huraine et,
par la, appropriation effective de l'essenge humaine par
et pour 1l'homme; de ce fait retour complet, conscient et

@ l'intérieur de toute la richesse du déveioppement effec—
tué jusqu'a lui, de 1'homme peur soi en tant qu'homme so-
cial, c'est-A-dire humain, Ce communisme en tant que natu-
ralisme achevé = humanisme, en tant qQu'humanisme achevé =
naturalisme; il est la vraie solution de 1l'antagonisme
entre 1l'homime et la nature, entre l'homne et 1l'homme, 1la
vraie solution de la lutte entre essence.et existence,
entre objectivation et affirmation de soi, entré liberté
et nécessité, entre individu et genre. Il est 1l'énigne
résolue de l'histoire et il se connaft comme cette solu-
tion,

Le mouvement entier de .l'histoire est donc, d'une nart,
l'acte de procréation réel de ce communisme —~ 1l'acte de
naissance de son existence empirique = et d'autre part,
il est pour sa conscience pensante, le mouvement gomaris

)

et connu de son devenir,". (tiarx, " lfanuscrits de 1344,

Le caractére du prolétariat clest d'dtre @

" une classe de la société civile qui ne soit pas une
classe de la société civile; d'un ordre qui soit la disso-
lution de tous les ordres, d'une sphére qui posséde, par
ses souffrances universelles, un caractére universel, qui
ne revendique pas un droit particulier parce qu'on n'a pas
commis envers elle une injustice . particuliére mais une in-
Justice pure et simple, qui ne peut provoguer & un titre
historique mais A& un titre humain (nous_retrouvons icivla
constante fondamentale du marxisme : le critére pour ju-
ger de la vérité ou de l'erreur, c¢'est celui de l'espece;
ce qui nous intéresse ce n'est pas un fait transitoire,
contingent mais 1'@tre humain gui est le mé-




a tius leurs maux, Pourquoi? Pricisément parce que 1l'admi-
nistration ezt l'activité organisatrice de 1'Etat,"

Nous avons déjé,ici,la%ritique de la bureaucratie que cer-
tains a 1'heure actuelle, veulent nous présenter comme une clas-
se., Nous voyons d'autre part l'intérét trés marqué de Marx pour
les questions de définition des mécanismes de 1'Etat, C'est dans
ce sens qu'il suivra de facgon soutenue les mesures prises par
la Commune de Paris. Pour que 1le phénoméne bureaucratique ispa-
raisse, il faudra limiter lt'importance de 1l'administration,/sim-
plifier, et, étant donné son lien a l'autorité, empécher que 1'
appartenance a l'administration ne s'accompagne d'un privileége,

Marx envisage ensuite les différentes contradictions liédes
a 1'Etat et fait une critique des réformistes qui sont ceux qui
veulent guérir les maux de 1'Etat pPar nature inguédrissables:

" Le suicide est contre nature. L'Etat ne peut donc pas
croire A 1l'impuissance intrinséque de son administration,
c'est-a-dire A son impuissance. Il ne peut y decouvrir que
des imperfections formelles et accidentellel et s'efforce-
d'y remédier." i

Voici definie de fagon trés précise la position des stali-
niens eyﬁivers démocrates. Mais Marx ne se contente pas de cela,
I1 bafoue ses adversaires en leur montrant leur impuissance.

" Si ces modifications s'avérent infructueuses, c'est que

le mal social est une imperfection naturelle, indépendan-
te de 1l'homme,une loi de dieu ou bien, la volonté des par-
tieculiers est trop corrompue pour correspondre aux bonnes
intentions de 1'administration.,Et quels particuliers per-
vertis? Ils murmurent contre le gouvernement dés que ce-
lui-ci lirite la libertd; ils demandent au gouvernement
d'empécher les conséquences nécessaires de cette liberté!

Voild la critique des staliniens qui demandent un pouvoir
démocratique fort et qui, chaque fois gue de Gaulle restreint

" les libertéds " ot augmente donc la force du pouvoir " purmu-
rent " , 1I1s ne sont pas d'accord sur la forme de 1'Etat !
Marx se moque de ces illusions en démontrant que 1'Etat est

le pouvoir organisé d'une classe qui domine la socidté:
" Car cette division poussée a l'extréme, cet esc_.avage d
la société civile constituent le fondement sur >equel re-—
pose 1'Etat moderne , de méme que la société civile d
l'esclavage constituait le fondement sur lequel reposait

1'Etat antique, L'existence de . 1'Etat et 1'existence de
1'esclavage sont insciparables," :

@

|

1]

Cette impossibilité du riformisme Marx va la pousser jusqu'as
l'extreme en critiquant la position d'A, Ruge qui prorhétisaits

" 1'étouffement des émeutes qui éclatent, dans 1! " isolement

funeste des hommes de la Gemeinwesen ('cnmmunauté) et dans
- L g F 3 3 Y

la séparation de leurs idées V1s—§-v1s des principes So—

ciaux," : :

. Ce qui veut dire qu'il faut utiliser 1'Etat nour réaliser 1la
libération du prolétariat, si 1l'on ne veut pas aller a 1'échec,

S B




ditions d'existence, sans supprimer toutes les conditions
d'existence  inhumaines de la spciété actuelle qui se oon-
densent dans sa situation, Ce n'est pas en vain qu'il pas
se par 1l'école rude, mais fortifiante, du travail., Il ne
s'agit pas de savoir ce que tel ou tel prolétaire, ou mé-
me le prolétariat tout entier, se représente momentanément
comme but. Il s'agit de savoir ce que le prolétatiat est
et cge qu'il doit historiquement faire conformément & son
&tre, Son but et son action historique: lui. sont tracés,
de maniére tangible et irrévocable, dans sa propre situa-
tion d'existence) comme dans toute l'organisation de la
socifté bourgeoise actuelle, Il nous parait superflu de
démontrer.ici qu'une grande partie du prolétariat anglais
et frangais a déjya pris &onscience de sa mission histori-
que et ne cesse de faire effort pour donner A cette con-
science toute la clarté voulue, . . 3

Ainsi le probléme du devenir du prolétariat c'est celui de
savoir comment seront résolues la question des classes et celle
de 1'Etat, ainsi que celle de l'organisation de la société fu-
ture, 'De plus, la bourgeoisie tend & empécher la réalisation du
lien organique entre la classe et son programme; elletend i ré-
duire le prolétariat & &tre une classe de cette société et,pour
ce faire, a4 lui faire abandonner son programme, C'est ici que
thénriquement se place la question’ du parti. Toutes ces ques -
tions ne furent pas surmontdes séparément; la réponse en fut
donnée d'un seul bloc. Marx a eu 1'intuition de 1la socifté fu-
ture, De la connaissance de celle~ci, il va tirer la thésrie de
1!'Ptat et du parti, Tout le travail de Marx et d'Engels sera de
décrire cette société et de la défendre contre la société bour-
geoise. L'article suivant, écrit dans leVorwfirts de Paris (o7.
0841344) nous permettra de le démohtrer; '

La nature de 1! Etat

Marx y analyse d'abord ce qu'est 1'Etat :

T

Du point de Vue politique 1l'Etat, et l'organisation de
la société ne sont: pas deux choses différentes, L'Etat o
e-t l'organisation de la socidtdé, Dans la mesure o 1'Etat
reconnait des anomalies Sociales, il en cherche lz raison
snit dans les lois naturclles qu'aucune puissance humaine
ne peut plier ( ici la critique permanente du marxisme A
la prétendue éternité de la forme de production capitalis—
‘teyn,d.re), soit dans la vie privée qui est indépendante
de 1'Etat, soit dans une inadaptation de l'administration

- qui dépend de 1'Etat,"
. 11 analyse ensuite les " npaux " de La forme Etat et les re~
meces invoqués : : ; '
s Enfin tous les Etzts chercheat dans les déficiercesacei-
dentelles ou intentionnelles de 1l'administration 1a cause
et par suite, dans des mesures administratives, le reméde
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a t.us leurs maux. Pourquoi? Précisément parce que 1l'admi-
nistration est l'activité organisatrice de 1'Etat,"

Nous avons déja,ici,lglritique de la bureaucratie que cer-
tains a 1'heure actuelle, veulent nous présenter comme une clas-
se, Nous voyons d'autre part 1'intéré&t trés marqué de Marx pour
les questions de définition des mécanismes de 1'Etat. C'est dans
ce sens qu'il suivra de fagon soutenue les mesures prises p-.r
la Commune de Paris, Pour que le phénoméne bureaucratique fispa—
raisse, il faudra limiter l'importance de l'administration,/sim-
plifier, et, eétant donné son lien & l'autorité, empécher que 1°'
appartenance a l'administration ne s'accompagne d'un privilége,

Marx envisage ensuite les différentes contradictions liédes
a 1'Etat et fait une critique des réformistes qui sont ceux qui
veulkent guérir les maux de 1'Etat par nature inguérissables:

" Le suicide est contre nature. L'Etat ne peut donc pas
croire a 1'impuissance intrinséque de son administration,
c'est-a-dire A son impuissance., Il ne peut y dccouvrir gque
des imperfections formelles et accidentelled et s'efforce:
d'y remédier." ;

Voici définie de fagon trés précise la position des stali-
niens eyﬂivers démocrates,., Mais Marx ne se contente pas de cela,
Il bafoue ses adversaires en leur montrant leur impuissance.

5 5i ces modifications s'averent infructueuses, c'est que
le mal social est une imperfection naturelle, indépendan-
‘te de 1l'homme,une loi de dieu ou bien, la volonté des par
ticuliers est trop corrompue pour correspondre aux bonnes
intentions de l'administration.Et quels particuliers per-
vertis? Ils murmurent contre le gouvernement dés que ce-
lui-ci lirite la liberté; ils demandent au gouvernement
d'empécher les conséquences nécessaires de cette libertéd!

Voila la critique des staliniens qui demandent un pouvoir
démocratique fort et qui, chaque fois que de Gaulle restreint
" les libertés " et augmente donc la force du pouvoir " murmu-
rent " , Ils ne sont pas d'accord sur la forme de 1'Etat !

™

Marx se moque de ces illusions en démontrant gue L'Etat est

le pouvoir organisé d'une classe qui domine la société:

" <

Car cette division poussée a l'extréme, cet esclavage
la société civile constituent le fondement sur -requel
pose 1'Etat moderne , de méme que la socidté civile
l'esclavage constituait le fondement sur lequel reposait
1'Etat antique, L'existence de 1'Etat et l'existence de
l'esclavage sont insiparables," s

o3 le
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Cette impossibilité du riformisme Marx va la pousser jusqu's
~l'extréme en critiquant la position d'A, Ruge ocui prorhétisaits
" 1'étouffement des émeutes qui éclatent, dans 1! " isolement
funeste des hommes de la Gemeinwesen ('cnmmunauté) et dans
la séparation de leurs idées vis-a-vis des principes so-
ciaux," ;

: Ce qui veut dire qu'il faut utiliser 1'Btat nour rdaliser la
libération du prolétariat, si 1'on ne veut pas aller & 1'échec,

ey




Cette position sera reprise en fait par Lassalle, Proudhon, Diih-
ring, etcn..( 1}

Marx répond en a:=lysant d'abord ce que fut la révolution
bourgeoise et toutes lesr révolutions,

it Mais toutes les émeutes sans exception, n'édeclatent-
elles pas dans l'isolement funeste des hommes de la Ge-
meinwesen ? Toute dneute ne présuppose-t—elle pas néces-—
sairement cet isolement? La révolution de 1789 aurait-
elle  pu avoir lieu sans cef isolement funeste des bour-
geods fangais de la . Gemeinwvesen? Elle dtait précisément
destinée & le cupprimer, " iSOt

|

La voie_proléfariennL ¢ se trouve ‘pas i l'intérieur de 1'Etat

Cependant cst-ce ‘quc

les donndces de 1la lutte du rolétariat
3e posent exactement de 1

4 méme fagon? Non
" Mais la Semeinwcsen dont le travailleur est isolé est
une Gemeinwesen 'd'une toute autre réalité, d'une toute
autre gu pleur que la Gemeinwesen gdlitigue, La Gemeinwe-
sen dont le séparec Son propre travail, est la vie méme,
la vie physdiq.ue et intellectuelle, lcs. meurs humaines, 1!
l'activité humaine, la Jouissance humaine, 1'8tre humain.
_ Ici,la critique s’déléva & la totalité parce qu'elle est
radicale, Or : e ‘
M78tre radical, c'est-orendre les choses a4 la racine., Cr,
pour 1'homme;la racine, cl'est 1'horme lui-méme, " (Pour
la critique de la philosophie du droit de Hegel ),

_ La misére du prolitariat c'est d'€tre privé de sa nature
humaine, Cette ecritique dépass

5€ le cadre étroit de celle de Prou-—
dhon qui n'est gn'vn misdrabilisme rationnel et par lA-méme un dé-
raisonnenent sur la véritable misére de 1l'homme, Nos staliniens
avec leur théorie de la nisdre absolue - sont les véritables fils de
Proudhon et ' d'"E,Sue ( cf. 1a critique de Marx dans " La’ Sainte Fa-
‘mille), La revendication du pProlétaire se manifeste dans sa volon—
té de' réappropriation de son humaine nature ¢t Marx définit le pro-

(1) La position de nos ernemis est’

que le but maximum du parti n'a
pas de substance " ccncreten &t

: ant donné queflles donndes histo-
©rhues zoncretes sont les Btats et :les Partis agissant au tra-
vers de 1'Etat; ici'ia Juste réponse est bien donnée : les deux

deux termes deg l'antogonisme : Etat,@*hier,_parti de demain se

conditionnent réciprqqu«ment dans leur réalité matérielle
et"scientifique" sans invoguer nulle espece de my the.

]
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gramme communiste:

" L'@tre humain est la véritable Gemeinwesen de 1'honmme,
Ce qui veut dire que dans la société communiste il n'y a plus

- d'Etat; -le principe d'autorité, celui d'organisation et celui de

coordinnation entre les hommes, c'est 1l'espéce humaine,C'est le
retour au communisme primitif mais eén intégrant 1'évolution inter-
‘médiaire ( cf. citation précédente sur le communisme ), Avant, 1!
espece humaine était représentdée sous une forme imparfaite et par-

r-celladire, le totem par exemple. Les hommes se définissaient par

rapport &4 lui, selon une participation awvec lui ( la moira des an-
‘ciens' grées)j leur existence individuelle n'était pas séparée de

-..celle de'l'espéce, Lorsque la socifété de classes stétablit, la cou

‘pure entre’'les deux se manifeste et elle atteint son maximum dans

.1'existence du prolétariat, C'est cette misérc que Mo.rx exprime

dans toute son universalité : la misére ddécoulant de la séparation
d: la Gemeinwesen}

"..De méme que 1'isolement funeste de cet &tre est infini-~
ment plus univer sel, plus insupportable, plus terrible,
plus rempli de contradictions que le fait d'8fre isnlé
de la Gemeinwesen politique; de méme la suppression de

c,ecet  isolement ( les prolétaires ne peuvent acquérir une
conscience de classe qu'en luttant et s'organisant en
parti.n.d.r.) - et méme une réaction partielle, un sou.
~lévement contre cet isolement —~a une ampleur infinie

.- comme l'homme est plus infini qQue le citoyen et la vie

. humaine que la vie politigue."

Unlquéléhnque philistin c'est-a~cdire un quelconque démocrate

:“vuigairq pensera que le brave Marx a tiré tout cela de son puis—
- sant cerveau parce que pour lui, philistin quelcongque, la r fle-—

xion ‘est un produit exclusif de 1'écorce cérébrale sinon,,. adieu
division du travail !] T1 n'en .est pas ainsi en fait. Le proléta-
riat est- 1la manifestation vivante de ‘a pensée de Marx, de 1'énon-

PCiétidn:Q¢.l'universaliti de la misérc et donc de l'universalité
‘de $a lib-ration, :

]
"

L'émeute .industrielle si partielle soit-elle, renferme
‘en elle une &me universelle L'émeute politique si uni
virselle soit-elle, dissimu e sous sa form colossale iun
“esprit étroit,"

Si ceci peut-8&tre econsidiré comme une critique du bianguisme,

 clest avant, tout une gifle cinglante i Prouydhon dont les cogita—

tions mesquines-découvrirent un Jjour cue la classe ouvriore n'avai+

‘pas la capacité politique { qu'elle nc pourrait donc pas gouverner

et son refus - comme chez les autres anarchistes:-d'ailleurs -=d!
envisager la lutte éconowique plus tard la lutte syndicale. d'une

.fagonrcorfédte.'Eﬁ_Marx poursguit ¢

e Nous 1l'avons vu': quand bien méme elle ne se produi-

~rait que dans un seul distriet industriel, une ri¢volution
sgclale ' se place au point de vue de la totalité, parce

.. qutelle: esdt une protestation . de :1'homme -ontrc la vie
inhumaine, parce qu'elle part du point de vue ce chaque
individu réel, parce que la Gemeinwesen dont il §'effomos
de ne plus &tre isolé est la vériteble Gemeinwesen de
homme, 1'€tre humain,"




i ¥ ~ Le prolétafiat a tendance a oppn&eréa.propre Gemeinwe sen,
- " c'eéest-A-dire 1'étre hurmain, 4 celle du capitaliste, 1'Dtat oppres
.8if, Pour arriver a réaliser cette ovpposition réellé, 21 faut qu’
il s'approprie cet ®tre,Il ne.peut le faireque s'il s'il s'orga-
. nise en parti, Celui-ci est la repriésentation de cet &tre, sa pré
'“figuration, Toute la vie de la clasce et donc du parti est dominé
par le mouvenment pour l'appropriation de cet €tre. Ici se trouve
la conscience de la mission du prolétariat exprimie d'une fagon

pr901sc : l'appropriation de 1la nature humaine,

La révolution et les Etats.,

La déeouverte du sens du mouvement de la soci<té humaine,
mouverient vers la société communiste,est concommitante A4 celle de
la redécouverte de 1'homme, donc 1la manifestation simultande de
la n'cessité de l'appropriation de la nature de celui-ci, Tout ce
la d ' finit le programme, '

Pour préciser ce dernier, Marx caractérise ensuite la .révo-
" lution bourgeoise :

; " Au contraire, 1'@me politicue d'une r<volution consis-
| ' : te dans la tendance des classes sans influence politi-
& T que de supprimer leur isolement vis-a-vis de 1'Etre de
1'Etat et du pouvoir,"

LA

Les bourgeois possedaient, dans la soecictf féodale, des mo-
yens de production ce qui leur dennait une puissance gqui ne leur
était d'ailleurs pas reconnue par 1'Etat. L'ou.la nécessité de ne
plus étre séparés de la Gemeinwesen, C'est pourquoi la bourgeoisi
a demandé lz dissolution des diffirents états ( dés lors on ne pa
lera plus que de peuple) parce qgue l'existence de ceux—-ci dtait
l'expressior. de droit de son: élpignecmemecnt de fait., Elle proclama
.que toutes les couches sociales pouvaient participer a4 1'Etat., En
.fait, ne pu”ent participer gque cglles Qui pnssedaant (. ef, lea
différentes constitutions et leur QHEIYSL par Marxg n,d.r;); d'ou
volonté de la bourgecisie de cdhbnner une propriecté privée a tous -~
cl'lest 1la son c-ractére utopique -~ ce qui permettait d'assurer 1
Egalite entre lcs individus mais aussi donnait la " conscience de
soi " A craque- individu. La bourgeoisie a donc essentiellement ré
lis g une rfvolution politique., Nous ne pouvons pas, nous prolétai
res, nous zontenter d'une telle sorte de revnlutlon car le point

—~de vue de iette derniére: -

" est celui de 1'Etat, d'une totalité 'abstrai-e qui n'
existe que p'r la séparation de la vie réel“e, qui se-
NS = rait 1mpensable sans la contradlctlon organ¢spe entre
S THde 'id Se generale et 1'e x1stence ,individuelle.de 1!homme

Le pnletarlut doit conquérir le pouvoir mais il ne doit pa
lutter pour une forme soi-disant plus progessive de eélui-¢i con-
tre une autfe. Or, il le fait lorsqu'il lutte pour une fraction d.
la bourgeoitie contre une autre ( démocratie contr fascisme),Son

~-action doil: @trc en dehors. Pour arriver & faire la révolution,
le proléta‘iat doit abolir 1l'opposition entre ' indiwvidu et espéce
qui est la contradiction sur laquelle repose 1'Etat actuel ( tan:
qu'il y ades individus, existe le probléme de leur organisation
dans la scicté, existe celui du rapport de leur organisation ave:




les véritables besoins de l'espéce humaine). Le prolétariat ne
doit pas faire ' une révolution i Ame politique car celle~ci 3

" organise donc une sphére dominante dans la société, aux
dépens de la socifté," '

Puis,avant de passer A la caractérisation de la révolution
prolétarienne, il précise x

" Toute révolution renverse 1l'ancien pouvoir : en ce sens

elle est politique, "

La révolution bourgeoise est donc une révolution sodale lors—
qu'elle dissout l'ancienne sodté§ politique lorsqutelle abat 1!
ancien pouvoir politique ; mais en affermissant définitivement le
sien — du moins elle l'espére =~ elle s'affirme uniquement en
tant que révolution politique. Car pour asseoir son organisation
sociale; la bourgooisie devait utiliser une organisation politique
qui devait &tre inséparable de celle~-ci, pourquoi? Parce que les
bourgeois ont fait uné révolution en voulant réaliser un type hu-
.main abstrait: 1l'individu coupé de la nature et de l'espéce; parce
c¢ qulils voulaient libérer les hommes des anciennes attaches féo-
dales ( dépendances entre hommes et avec la nature). Le probleéme
était de définir quels seraient les liens entre les hommes nou-~-
veaux, C'est pourquoi ils formulérent la Déclaration des Droits de
1'Ho ebgﬁcgg citoyen qui ne furent réalisés que lorsque la révo-
lution?sur son: terrain pratique ‘bourgeois, c'est-=A-dire lorsqu'el
le perdit 1l'espoir de libérer réellement l'humanité ( aprés avoir
écrasé les m- uvements des Sans-culottes, cf, La Sainte Famille).
Tandis que pour le marxisme, l'homme c'est ‘1l'espéce humainej 1!
homme social a un lien humain avec l'espece et un lien humain avec
la nature ( domination de celle-ci). Il est évident que 1'Etat du
prolétariat ne sera pas un organisme spécial, régi par des régles
bien définies, par. un droit quelconque, mais sera 1'&tre humain,

" Mais,sans révolution,le socialisme ne peut se réaliser,
Il a besoin de cet acte politique, dans la mesure ou il
a besoin de destruction et de dissolution, Mais 1a ol
commence son activité organisatrice, et ou émergent son
but propre, son &me, le socialisme rejette son envelop=-

pe politigque."

Les partis du prolétariat. .

Le travail ultérieur de Marx sera d'étudier comment on peut
réaliser cela, Clest pourquoi, il. passera a une <tude précise de
la société et indiquera les grandes lignes de sa transformation:
propriété de 1l'espéce, destruction du mercantilisme, etc...Il pré-
.cisera tout cela dans le Manifeste, puis,a propos de la Commune,
dans " La guerre civile en France 14( question de la destruction
de 1'Etat bourgeois et mesures pour limitér le carrierisme, entre
antres), : ' : '

Le parti représente donc cette Gemeinwesen.Il ne peut &tre dé-
fini pur des régles bureaucratiques, mais par son 8tre, et 1'8tre
du parti, c'est son programme, préfiguration de la socitté commu-
niste, de l1l'espéce hunaine libérée et consciente,




R ——

[ S Corollaire : la révolution n'est pas une gucstion ce formes
d'organisation, Elle dépend du programmne, Seulément il a été prou
1 © " vé que la forme parti est la Plus apte a représenter le program-
' me, a le défendre, Dans ce cas, les régles d'organisation ne sont
=5, pas empruntédes a la sociédtéd bourgeoise. mais dérivent de la vi
sion de la socidété future; ce que nous démontre;ons.

L'originalité de 1la forme parti, larx 1'a tirde de la latte
du prolétariat, D'entrée celui-ci se menifeste comme une nouvelle
Gemeinwesen; il manifeste le but vers ‘equel il tend : une socié-
té ol il n'y aura pas de propriété privée mais une propriété de
l'espeéce:

" le prolétariat clame immédﬁtenent,_de facon brutaie; frap-

pPante, violente €t tranchante, scn opposition & 1a saciétié

T de la propriété privée, Le soilévement silésien commence

: précisément par 13 oa finissent les insurrections ouvrid-
res anglaises et frangaises, avec la conscience de cc qu'
AP T e &8t 1'essence du prolétariat, Liaction méme a ce cnractire
b iy ' de supériorité, On ne détruit pes seulemert les machines,
i ces rivales de l'nuvrier,"mais encore les livres de comme

-
AR ce, les titres de propridété; .t tandis quc tous Zes: avtres
mouvements ne sont d'abord dirigés que contire le Patron in-

dustriel, 1'ennemi visible, co¢ mouvement se toure ‘gale~

: ment contre le banquier, 1'enremi caché, .Enfin, pas un
i seul soulevement ocuvrier an gleis n'a été101nduit avec au-
: = tant de vai'lance, de supsricrité et d'endurancc.

(esv) Que-1ton compare cette gigantesque chaussure ¢'enfani
du prolétariat avec 'la chaussure éculée et nanifcrme de 1a
e hiie bourgeoisie allemande, et 1l'on dzvra prdédire une forme at-
s ¢ hlétique A la cendrillon allemande ( chese qui.s’'esi anole-

12 . oo ioment vérifide, maintenant enccore nous devons fonder notre
: wistratégie révolutionnaire sur 1'action du proidtariat dans

jia)

' = ce secteur du globe : invariance di marxisme ! m.c.r, ). O
doit admettre que le proldtariat allemand est le théoricier
du prolétariat européen, tout sorme le proletarict Vol ks

_en est 1'économiste et le prolidtariat francais le poli

s ey B A

: "ﬁans'chacun des: trois cas, c'est 1lz dutte des proletaires qui

., fut'éritique des différents aspects do 1'activité humaine, La con-

' ‘naissance ne nous vient pPas directement des bourgeois comme wvou
‘draient le présenter ¢ertains, elle nous ivient dc 1z lutwe (e no-

= “tre classe; ce n'est pas une sphére pe rticulidre de notro activité
S A qul ‘nous vient passivement de la classe adverse; clest gueliqgure
283 chosé de¢'vibrant et de pPassionné qui o €té ar—achd par 1o proléza-

‘riat 4 son ennemi de classe, Le _.jeune Marx:avait infinireny ras-
'son d'écrire que les iddées du communisme’

" gui vainquent notre intelligenre, qui conquisrent notre men-

talité, auxquelles 1a raison a 1id la consciencs., ~2 sont
ca v, 18, desohafnes ) dont on ne peut s: défaire, cuion ne pe
s'arracher sans s'arracher soi-méme 1e'cmur5_celscnt des dé-
_ _ : mons que, l'homme ne peut vaincre “u'san s'y soumettans
g A (" Le communisme et la Ausburger Zeitung" in'" Kheiniscka
Zeitung du 16 octobre 1842),

Marx a donc intégré les trois donnces et lec a retra~smiscs




au prolétariat sous forme de théses qui forment le programme com=-
muniste, Celui-ci est donc né de 1la lutte et il est cette force
ivpersonnelle au-dessus des générations.Marx <t Engels furent le
substrat de cette premiére conscience universelle et ils nous 1!
ont transmise, Deés le début, Marx fait donec voir que le program-
me n'est pas le produit d'un individu, Cela rejoint ce gque nous
affirmons souvent : la révolution sera anonyne ou ne sera pas,

Mais ce but, cette libération, c'est'justementyggfa gue la
société toute entidre tend; aussi la libération du prolétariat
est-elle celle de l'humanité ( affirmation con-:tante du marxisme),
Le programme né de la lutte ne pourra €tre affirmé que par elle,
Ceci nous améne & considérer les conditions de la lutte contre le
capital; donc celles du lien entre les prolétaires et le program-
me; il nous faudra individualiser les périodes de révolution et
de contre-révolution, Les prolétaires ne revend quent leur mission
que s'ils sont sans réserve ( intégrons cela dans la dynamique de
la socicté, dans la lutte des classes : est-ce que le capitalisme
peut assurer une réserve au prolétaire, lui accorder une sdcuri-
té ? cf, La Sainte Famille, Tout cela est relid au probléme de la
crise et les différents cas qui peuvent se présenter explici-
té dans les théses de Rome ( 1922) ),

Le 1a découle une caractéristique importante du parti, Du
fait qu'il est la préfiguration de l'homme et de la soci té commu-
niste, il est la base médiatrice de toute connaissance, pour le
prnlétaire, c'est-a-dire pour 1l'homme qui refuse la Gemeinwesen
bourgeoise et accepte celle du prolétariat, lutte pout 1l'imposer
et faire triompher 1'&tre humain, La connaissance du parti intégre
celle de tous les siécles passés ( religion, art, philosophie,
science), Le marxisme n'est donc pas uniquerment une théorie scien-
tifique ( parmi tant dleutres 1); 11 englobe la science ct se sert
de ses armes révolutionnaires de prévision et de transformation
pour arriver au but : la révolution. Le parti est un organe de
pré vision, S'il n'est pas cela, il se déconsidére.

" De m@me que le parti bourgeois s'est déconsidéré et a lui-

méme provoqué sa fin lamentable en croyant fermement qu'avec
1' " ére nouvelle " le gouvernement lui était, p-r la grice
du prince régent, tombé du ciel, de méme le parti ouvrier se
discréditera bien plus encore en s'imaginant que, gréce -a 1!
ére bismarkienne ou A une Quelcongue ére prussienne, les a=
louettes, par la grfice du roi, lui tomberont toutes rétics
dans la bouche, Il est absolument hors de doute que la fata-
le illusion de Lassalle .croyant 4 une intervention socialis-
te d'un gouvernement prussien (=&, '1#& critique prdécédcnte

a Ruge, au sujet de l'utilisation de 1'Etat.ned,r,) sera sui-
vie d'une désillusion, 1la logique des choses parlera. Mais
l'honneur du parti ouvrier exige qu'il repousse ces fantdmes
avant gque 1l'expérience en ait montré 1'inanité ( c'est nous
qui souligons parce que nous avons 1day corrélativement, la
critique de la théorie de l'expérience que nous avons depuis
toujours repoussée., n,d.r.)."(Marx A Engels,18,02,1865)"

Pourquoi cela? parce que 3
la classe ouvriére est révolutionnaire ou elle n'est rien,"

Ce qui est le caractére essentiel du prolétariat,




ol .l L

Parti et révelution.

Nous avons donc préc'isé les liens entre le programne et la
classe, c'est-aA-dire entre Etat et classe, Il faut préciser com-
ment se fera lc m-:uvenent de .libfration: pasr 1la révolution, Quel
sera le caratére de cette derniére? Elle sera violente,

A L'industrie enrichit certes un pays, mais elle crdée aussi
unc_clussede non-possedants,* de pauvres absolus sans aucune
féserve,_qui s'accroit tunultueusement; une classe qui ne
pPeut plus 8tre abolie par la suite parce qu'elle ne pourra ;
Jamais plus acquérir une Propriété stable, Prés de la moitid
des anglais appartiennent a cette classe, Le moindre accroc
dans le commerce enléve le Pain a une grande partiec de cette
classé. Que reste-t=il 3 ces gens, sinon de se révoltcr quand
de tels événéments se Produisent? Par sa:.masse, cette classe
€st devenue la plus Puissante d'Angleterre et malheur aux ri-
ches anglais lorsqu'elle en aura pris conscience.

.

Certes, elle ne 1'a Pas encore.Le prolétariat anglais com-
Ménce seulement a4 avoir une idée de sa force, et cela a &té
le 'fruit du sculdvement de 1'été dernier. Le caractére de ce
soulevement a été totalement méconnu sur 1le continent; on
croyait qu'il prendrait un caractére grave. Mais celui qui
était sur place S vait qu'il n'en était pas question,Toute
l'affaire reposait sur une illusion : parce’ que quelques pa-
trons d'usines voulurent diminuer 1les salajires, tous les tra-
vailleurs de 1'industrie du coton, du charbon et du fer cru-
rent leur sityation menacée, ce qui n'était pas le cas. Les
grévistes n'avaient pas de but et ntavaient Pas la moindre
unité dans la maniére de procédexn., 'De 14 1'indécision dés la
moindre risistance de la part des autorités et l'incapacité
pour eux cde surmonter leur respect de la loi, Lorsque les
chortistes s'emparérent de 1la direction du mouvement et fi-
rent proclamer lé"Charte_du peuple " devant les foules popu-

laires assemblies, il était trop tard. La seule idée directri-
cé animant vaguement les traveilleurs & et les chartistes s!
: €n réclamaient aussi ~ était celle d'une révolution par la
voie légale, une contradiction dans les termes, une impossi-
bilité pratique dont la réalisagti®h conduisit A lecur perte.
Léja 1a premieére mesure, prise A l'unanimité, 1'arrct des fa-
briques,était violente ct illégale, L'inconsistance de toute
l'affaire aurait pu, dés le début, mener i l'écrasement du
mouvement,si l'administration n'avait pas été tout A fait pri-
Se au deépouvvu, 'indécise et sans moyen d'agir, Bt i1 suffit
effectivement d'une faible force militaire et policiére pour
tenir les massc's en laisse, On 2 vu & Manchester des milliers
de travailleurs bloqués dans les Squares: par quatre ou cing
dragons qui en bouchaient 1les accés.La " révolution Legale 7
. avait tout Paralysé, Ainsi toute 1nmaffaire tourna court; cha-
que travailleur reprit son travail dés qu'il eut dépensé ses
€conomies et qu'il n' eut donec Plus rien & manger, L'utilite
qui, néanmoins, en résulte pour les non-posgsedants demeure
acquise: la conscience qu'une révolution.par T&%voie pacifie
que est impossible et que seule une rivolution Vviolente des
conditions non-naturelles existantes, un renversement radical
de l'aristocratiq noble et industrielile peut améliorer le sort
des prolétaires, Le respect de la loi,propre aux anglais, les
retient encorec de faire une r‘volution violente; mais en rai-
son ce, la situation d’crite plus haut, il n'est Pas impossible




qu'avant longtemps le prolétariat tout entier ne soit privé
de pain, et la crainte de la mort par la faim sera plu for—
te que la crainte devant la loi. Cette révolution est in?v1~
table; comme tout ce qui se passe en Angleterre, cette révo-
lution ne comrencera et ne s'effectuera pas par les principes,
mais par les intéréts; ce n'est qQue de ces intéré&ts que pour-
ront se développer les principes, c'est-a-dire que la révolu-
tion ne sera pas politique mais sociale, " Engels, " Les
crises internes ", envoyé de Londres le 30,11.1842 4 la Rhei-
nische Zeitung, publié le 10,12,1842,)

Engels antiéipe #ci les conélusions de Marx exposéas dans'les
articles du Vorwirts de Paris; d'autre part, il caracteérise magni-
fiquement comment se présente le prolétariat en absence de parti,
Malheureusement le prolétariat angleis ne devait pas parvenir a
se séparer de la Gemeinwesen bourgeoise., Il allait se produire,au
contraire, une sorte d'alliance entre les deux classes pour l'ex-
ploitation du monde.

" On sait qu'en Angleterre les partis sont identiques aux clas-
Ses et a la hiérarchie sociale, que les tories sont identiques
a la noblesse et a la fraction bigote et rigoureusement ortho-
doxe du haut clergé; que les Whigs se composent de fabricants,
commercgants et dissenters ( protestants non-rattachcs a 1l'ég~
- lise anglicane officielle), en gros la classe bourgeoise éle-
vée; que la. bourgeoisie inférieure donne les Yiradicaux "3 en-
fin le chartisme tire sa force des travailleurs, des prolétai-
res, L'Angleterre montre ainsi /fait remarquable : plus une
classe se trouve en bas de la société et est "inculte" dans
le sens traditionnel du terme, plus elle est proche du progres
et a un avenir,En gros, c'est la caractféristique de toute épo-
- que r<volutionnaire; ainsi, pzr exemple, lors de la révolutior
religieuse dont le produit fut 1le christianisme, on voyait
que " Heureux sont les pauvres ", "™ la sagesse de ce monde
est devenue folie", etc, Mais nulle part, ce signe avant-cou-
reur d'une grande révolution n'est jamais apparu aussi nette-
. ment marqué et fortement délimité qu'en Angleterre. En Alle-
magne le mouvement part des classes non seulement cultivées,
mais savantes, " ( Engels, " Lettres de Londres " publides
par Schweizerische Republik, le 16,05.1843)
Ainsi est répondu A 1la fameuse question anarchisante : faut-
il éduquer les mascses pour organiser la révolution ?

Il résulte de ce que nous venons deé dire que le prolétariat
n'existe que lorsqu'il est révolutionhaire; lorsqu'il a son 4me,
son programme, Il oppose son Etat, c'est-a~dire 1'&fre humain, a
la socic¢té bourgeoise., Autrement il s'avilit et son &me =st bour-
geoise, I1 devient une chose de cette socilité. A ce moment-1a, il
n'a plus de vie, car sa vie c'est la révolution ( c. citations an-

térieures), C'est pourquoi il est dit, dans le Manifeste :

" Le pouvoir politique est, a proprement parler, le pouvoir or-
ganisé d'une classe pour l'oppression d'une autre, Si le prolé-
tariat, dans sa lutte contre la bourgeoisie,-s'unifie( vereint,
nécessairement en une classe, se constitue en classe dominan-~
te grice A une révolution, et, en tant que classe dominante .
supprime violemment les anciens rapports de production, il sup-
prime avec ces moyens de production, les conditions d'existence
de 1l'antagonisme des classes, les classes en général et, par
la, sa propre domination en tant que classe, "




! 3 ' Classe, programme, parti et révolution, tout cela est préci-

’ '~ sé, La classe n'agit et donc n'existe que lorsqu'elle se constitu
en parti qui se caractérise par son programme ( gui est 1'ame de
celui-ci), Le parti ne peut arriver i réallser sa mission qu'au
travers d'une révolution. ~

Marx et Engels ne se sont pas contentés d 'une "intuition ",
ils ont montré la réalité du programme. Chaque. fois que la ques-
tion de la lutte révolutionnaire n'était pas la question centrale
de leur activité, ils retournaient a leurs " détudes théoriques ",
ctest-a-dire préciser le programme. Ils ont découvert la loi gén¢
rale, 1la loi“enveloppe, ils précisérent ensuite celles particulid
‘res, ves études n'étaient pas seulement un enrichissement, mais
un renforcement potentiel. Ils conduisirent cela en contact avec
la lutte prolétarienne : question de 1'Btat et de la Commune (cf.
lt'explication de Lénine dans " L'BEtat et la révolution "), Ces é-
tudes permirent de préciser la description de 1la société communis
te et donc aussi les méthodes pour y parvenir, de mé@me que - pa:
une extrapolatlon dans le passé - ils précisérent 1'évolution d¢
la société humaine : indications sur une société ou il n'y avait
pas de luttes de classes( communisme primitif ); extrapolation q
s'avéra juste et qui, donc, perdit de ce caractere, lors de la pu
blication des travaux de Morgan, magistralement utilisds par En-
gels et Marx, C'est dans cette optique que 1l'on doit voir le tra-
vail de ce dernier sur le capital, On peut dire que dans cette ®
vre il y a trois moments essentiels : celui de la naissance du c
pital, celui du capitalisme pleinement développé et, enfin, celu:
de la société communiste, Pour dévoiler le mouvement historique
dans son devenir réel, Marx les oppose sans avertir qu'il passe
de 1'un a 1l'autre, C'est pourquoi il fut si facile aux stalinier
de théoriser que " Le capital " ne donnait aucune indicstion sur
la socié¢té communiste, ST

Le cycle tourmenté du parti mondial,

Produit de 1'histoire, le programme ne pouvait naftre que d
la lutte du prolétariat. Marx et Engels cevaient l'exposer a la
classe ouvriére et 4 l'humanité en 1848 ; Le manifeste du part-
communiste ", Ils devaient l’exprlmtr clairement dans les statut-
de 1'A,I,T. Maintenant il s'agit de savoir comment il s'est impc
sé3 pourquoi dans certaines p3riodes le prolétariat 1l'abandonne?
quelles sont les conditions pour qu'il le retrouve? Ceci c'est 1
probléme de la forme tion du parti, celui cde sa reconstruction qu
fut résolu dans les réunions de Naples et de Rome en 1951,

La pr miére phase du mouvement ouvrier est la phase :o.tair

" La premiére phase dans. la lutte du prolétariat contre la

bourgeoisie est marquee par le mouvement des s=ctes. Il
:aa raison d‘étre A une épogue ou le pnolétariat n'est pa
encore assez développé pour agir comre classe. Des pen-—
seurs indiv1duels font la critique des antagonismes sSo-
ciaux et donnent des solutions fantasticues qus la masse
des ouvrlers n'a qu’a accepte:, A propager, a nettre en
1 : pratique, I1 est dans la nature de ces sectes, dues a 1!

initiativé de quelques individus, de rester ¢’'Trangeres

_——|




fermées a toute activité réelle, a 1la politique, aux gré-
ves, aux syndic~ts, en un mot & tout mouvenment d'ensemble,
'La masse du prolétariat reste toujours indifférente ou mé-
me hostile a leur propagande, Les ouvriers de '‘Paris et de
Lyon ne voulaient pas plus des saint~simoniens, des fourié-
ristes, des icariens, que les chartistés et les trade-unio
nistes anglais ne voulaient des owenistes, Les sectes, le-
~vier du mouvement a leur origine, deviennent un obstacle
dés qu'il les dépasse; alors elles deviennent réactionnai-
res; exemples : les sectes en France et en Angleterre, et
defniéregent‘les lassaliens en Allemagne qui, apres avoir
entrave durarit des .années l'organisation du proldétariat,
ont fini par devenir de simples instruments de police Bref
elles représentent l'enfance du mouvement prolétaire, com-
me l'astrologie et l'alchimie sont l'enfance de la science.
Pour que 1la fondation de . 1l'Internationale devienne possi-
ble, il fallait que le prolétariat efit dépassé cette phase.

.En face des organisations fantaisistes et antagonistes
des sectes, l!'Internationale est l'organisation réelle et
militante de la clas e prolétaire dans tous les pays, liés
les uns aux autres, dans leur lutte commune ontre les ca-
pitalistes, les propriétaires fonciers et leur. pouvoir de
classe organisé dans 1'Etat," ( Les prétendues scissions
dans 1'Internationale, 1872)

o Toute cette période correspond & celle de la contre-rvo-
lution qui a suivi 1815; elle voit le maximum de «<éveloppement
des socidtés secrétes, Clest pourquoi, il est dit dans le liani_
feste 3 ' :

= Les communistes ne s'abaissent pas a dissimuler leurs

opinions et leurs projets. "

Nous reviendrons sur cette question avec 1'étude du blan-
quisme qui est en méme temps celle du lien d'une minorité i 1a
masce, Pour que le programme pit 8tre défendu par une organisa-
tion, il fallait que le mouvement ait dépassé le stade indiqué,
A ce moment-la se pesait la question de 1'imposer. C'est pourquoi
Marx et Engels luttérent pied et a pied au sein de 1'A.I.T. pour
le faire triompher, Rappelons encore une fois la lettre de Marx
a Bolte: l'histoire de 1'A.I.T, est celle de la luttglentre 1le
conseil général de Londres et les sections nationales (cf, ci-
dessus, p.2)Cpla veut dire que le parti a agi & l'intéricur de
l'organisation prolétarienne et, a la conférence. de Londres de
1871,1e parti-progrmmme triomphe : <

" Considérant : _. =

qQue dans le préambule des statuts, 11 est dit : "L'é-
manébdpation économique de la classe des travailleurs est
le grand but final auquel tout mouvementpolitique doit &~
tre subordonné comme moyen'"; S

qQue 1l'Adresse inaugurale de l'Association Internatio-
nale des Travailleurs (1864) affirme :" Les maitres de la
terre et les maftres du capital exploitent toujours leurs
priviléges politiques pour d<fendre et perpétuer leurs mo-—
poles éccnomiques, Bien éloigndés de servir l'émancipation
des travailleurs, ils continueront a placer dans cette
voie touts les obstacles possibles (.,.) La conqiiét du pHu-
voir politique est p r consdquent devenu le grand devoir
de la classe des travailleurs:




—_—

- Ny e’

que le congrés de Lausanne ( 1867) a déeclaré :" L'émanci
pafion sociale des travailleurs est inséparablement liée -
=i emancipation politique; '
que la déclaration du conseil gétnéral sur le prétendu
complot de l'internationale frangaise a4 la veille du plé-
biscite ( 1870) contient le passage suivant : "D'!'aprés
1%oncé de nos statuts, toutes nos sections d'Angleterre;
du continent €t d'Amdriquepnt indubitablement et express«<-
ment le devoirX de constituer non seulement les noyaux de
l'organisation de la lutte du prolétariat, mais doivent
également soutenir dans leurs pays respectifs tout mouve-
ment politique qui sert a atteindre notre but final, 1'é-
mancipation é¢conomique de la classes des travailleurs,.."
Considérant en outre : - :
que l'Internationale doit faire face a_une réaction dé-
chain‘e qui £crase sans vecrgogne toute tentative d'¢manci
pation des travailleurs® et qui s'efforce de perpétuer Pa
la force brutale la différence entre les classes et la do
mination politique des classes possedantes reposant sur
elley 3 i
que contre la violence collective destlasses possédante
le prolétariat ne peut agir qu:z comme classe, en se cons-
tituant lui-méme en parti politique distinct, en opposi-
tion A& toutes les vieilles formations de parti des classe
possedantes} o 2
que cette constitution du prol‘itariat en parti politiqu
est indispenstble pour assurer le triomphe de la révolu-
tion sociale et de son but final : la suppression des
; classes; :
¢ que l'union des forces particuliéres, que les travail-
leurs ont déja réalisce jusqu'a un certain point par les
luttes économiques, doit servir dgalement de levier pour
la masse de cette classe dans sa lutte contre le pouvoir
politique de ses exploitcurs; i
pour ces motifs, la conférence rappellé A tous les mem-
bres de l'Internationale
que,dans la situation de lutte du prolétnriat, son mou-
vement économique et son activité politique sont insipara
blement lidés," :
la
De plus lz ecréation de/IO Internationale comme celle de 1la II®
( produites toutes les deux par la lutte du prolétariat), fut aus
si la tentative d'empécher le mouverment de tomber sous la coupe de
anarchistes et des réformistes, La II1° Internationale se criera a
son tour, en pleine lutte rivolutionnaire.

Pour Eomprendre cela il faut envisager deux points :
1. — lien entre organisation-parti et programme-parti.

2. =~ Guelles sont les situations, quels sont les moments fa-
vorables a la fondation du parti?

1. - Dans sa lettre a Freiligrath (( 29.02.1360) Marx a préci-
sé ces éléments ¢

" Je remarque tout d'abord : apres que, sur ma demande, la
"ligue " a été dissoute en novembre 1352, je n'ai jamais
plus appartenu - ni n'appartiens - A4 une quelconque soci
té secréte ou publique; que donc le parti, dans son sens
ephémére, a cessé d'exister pour moi depuis huit ans., "
(C'est nous qui soulignons.n.d,r, ) :

_Cela veut dire : le parti en tant que groupenment d'hommes (or-
ganisation). Le lien aveé le point 2 s'effectue parl'intermidiaire




de 1la question : pourquoi;dissoudre cette qiganisation ? Marx ré
pond en expliquant ce qu'est une phase de recul, une phase con-
tre-révolutionnaire. :

Nous devons relier organiquement cette réponse aux eXposés
de la réunion de Naples (-1951) sur le marxismé théorie de la con
tre«révolution et sur la nature capitaliste Tévolutionnaire de la
Russie, Dans cette derniére &tude il était affirmé que notre mou-
vement. avait déja connu d'autres périodes contre-révolutionnaires
c'est pourquoi il ne fallait pas mettre la question russe au cen-—
tre de notre activité, ce qui tét ou tard pouvait déboucher dans
une vision contingentiste,

_ Dans ces p‘friodes 1le parti se réduit aux seuls camarades qu:
_'ont‘réfusé d'une fagon ou d'une autre la victoire de la classe ad-
vers, que beaucoup de militants thdorisent en voulant faire quel~
que chose & tout prix, afin de " sortir de la situation ", Pour

_ Marx et Engels, 1'histoire n'est qu'une continuelle transformatior
de la nature humainejune période de recul ne peut pas engendrer
de bons militants, Ceux qui restent, il faut les protéger de 1la
‘coTrruption de ce monde, ce qui n'est pas facile,

" Peut-on au milieu des relations bourgeoises, ou commerce,
échapper a4 la boue, Ce n'est que 1la qu'elle est naturel-
lement & sa place. :

(...) L'honnéte infamie ou 1'infame honnéteté de la mora-
le solvable (,..) ne vaut pas pour moi un liard de plus
que l'irresponsable infamie dont ni les premiéres commu-
nautés chrétiennes, ni le club des jacobins, ni feue no-
tre "Ligue " n'ont pu se préserver;Mais on s 'habi tue
dans le commerce bourgeois, & perdre le sentimert de 1la
respectable infamie ou de 1'infame respectabilité,"

Aucune utopie sur l'homme; donc aucun activisme; cordon sa-
nitaire autour du parti comme cela fut clarifié dans un" filo del
tempo " . . : * 3

Ce retrait de 1'action, volonté délibérée de refuser celle
sur un terrain bourgeois, juisque celle du prolétariat,autonome,
n'est plus possible, a fait que Marx a " été attaqué a plusieurs
reprises, simon ouvertement du moins .de fagon compréhensible &
cause de cette inactivité. " Comme nous l'avons souvent dit : mu-
sique de 1la contre—révolution, paroles d'hier, Aujourd'hui, il en
€ect de méme: on nous reproche notre "inactivitén parce que nous
refusons de nous lancer dans le tourbillon de la corruption bour-

geoise; notre action leur est incompréhensible,

Pourquoi- le parti he'dispgrait" jamais,

- -

Ceci posé, Marx précise ce qu'est la vie du parti

".La " Ligue " comme la " Société des saisons " de Paris
(notion internationale . du parti,n,d,r.) comme cent aut-
‘res sociétés, ne fut qu'un épisode dans 1'histoire du par-
ti qui nalt spontanémant ( naturwiichsig) du sol de la so-
- ciété moderne™ ( c'est nous quilSoulignons.n.d.rTTLa for-
mation de .l'organisation est. un produit decs antagonismes
de cette socifté. Si la clasce a été battue, si son orga-
nisation de lutte a perdu son'caractérelfévolutionnaire
en re jetant le Programme, ou bien si /ea g%é'ﬂé{ruiteau
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cours d'un heurt armé, une nouvelle organis:tion réapparaftra spon-
tanément 3 les constastes Sociaux aboutiront & son explosion sur

L. s - - ]
la scene de 1'histoire ¢ le parti réapparattra,

Le partin'est donec Pas uniquerient cette notion diffdérentiel-
le, cette organisation dont la. vie dépend du sort de 1a lutte des
classes, Quelle est sa notion intégrale 2

5 llal. as plus, essayé d'écarter le malentendu selon lequel

Jje comprendrais par"parti" une ligue morte depuis 8 ans,
cu une rédaction de Journal dissoute depuis douze ans. J'en-
tends le terme " Parti " dans sa large acceptation histori-

que, "_T c'est nous qui soulignons.n.d.r.). Clest-A-dire
cet e prifiguration de la société futuren prfiguration de 1'homme

futur, 1: :re humain,qui est 1a véritable Gemeinwesen de 1'homme,

Clest l'attactement A cet €tre, en apparence nid dans les
périodgs de.contre-révolution( tout comme, & 1'heure actuelle, 1a
révolution semble etre, a tout un chacun, une utopie) qui permet
de risister, La lutte pour rester sur cette position est notre ac-

tion., -A la séance du ‘comité central de 1a Ligue des communistes du
15.Q9.1850, Marx disait : : '

" Schapper a mal compris ma proposition, Sitét Que ma propo-
sition sera adoptée, nous nous séparerons, les deux frac-
tions se sépareront et lesphersonnes Seront sans aucune rela-
tion entre elles, Mais elles seront dans 1a méme ligue et
sous la méme autorité, Vous pouvez m@me garder la grande mas-
Se des membres de 1a Ligue. En ce qui concerne les sacrifi-
ces Personnels, j'en ai apportés autant que quiconque, mais
pour la classe et non pour les personnes, En Ce qui concer-
ne ;'enthousiasme, il n'en faut guére pour appartenir & un
parti dont on croit qu'il viendra 8U, pouvoir.J'ai toujours
fait fi de l'opinion momentande du prolétarist, Nous nous
dévouons & un parti qui, précisément, dans son intérét, ne
doit pas ar.iver au pouvoir.(...) Louis Blanc nous fournit

le meilleur exemple de ce qu'on effectue lorsqu'on arrive
trop t6t au pouvoir, "

« - SPEgs généralement cetre qucstion se relie a celle de Savoir
dans gquclles conditions il peut ¥ avoir une action; quel est le - °
lien entre celle-ci et 1a conscience, ce que nous allons pric¢icer,

Auparzavant faisons remarquer que le fait de gaspiller inutile-

‘ment des énergies dans les périodes de recul, hypothéque 1a rencon-

tre histofique entre l'organisntion du prolétariat et son programme
integral:

" Mais de tels événements se préparent en kuscie ou 1! gvant-
garde de la révolution €ngagera la bataille, A notre avis,
c'est cela et son inévitable répercussion én Allemagne, qu'
on doit attendre, et alors viendra le temps d'une démonstra-
tion grandigae et de l'instauration d 'une internationale
( Engels dit ici, en d'autres termes, ce que Marx a expli-
qué a Freiligrath,n.d.r.), officielle, formelle, qui,ne pour-—
ra plus &tre une socidté de Propagande maislsaulement une so=-
ci¢té en vue de l'action, Nous Sommes donc fermement d'avis
qu'on ne doit pPas affaiblir ( c'est nous qui soulignons n,d,
Ts)un aussi excellent moyen de combat en le gaspillant et
€n l'usant, & un moment encore relativement calme, & la veil-
le de 13 révolution., " ( Engels & J.P. Becker, 10.02,1832)
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Sur ce dernier point, tous les marxistes se rejoignent.Il n'
Yy a qu'a rappeler les luttes de Lénine et du parti bolchevik,
celles de Trotsky, tout le travail de la gauche pour clarifier
que, pour nous,l'insurrection est un art, :

Ce qui se manifeste dans les p¢riodes de révolution comme
dans celles de recul, c'est la continuité de notre &tre, c'lest
l'affirmation de notre " programme-parti"” dans sa large ac.iep-
tation historique,

Refus de 1'anarchisme pour sauver le programme.,

Marx et Engels luttérent au sein de 1'A.I.T. pour faire
triompher le programme ( non leur idéologiqic personnelle, vision
étroite des anarchistes et de tous nos adversaires), Le point de
friction n'était pas sur la vision finale. Tout le monde veut le
communisme, méme les bourgeois ( Cf, Lénine A ce sujet) mais sur
le moyen d'y parvenir, sur " 1l'outil " de la libération : la dic-
tature du prolétariat, C'est la revendication de celle-ci qui est
]lg caractéristique des marxistes ( lettre 4 Wedeyemer), Rappelons
mouvenent : la classe n'agit en tant que telle que "lorsqu'elle se¢
constitue en parti qui représente les intéréts de cette classe et
por la -~ vues les caractéristiques de cette derniére - ceux de
1'humanité entiére; le parti conquiert le pouvoir, détruit 1'Etat
bourgeois; le prolétariat s'‘rige en classe dominante et donc en
Etat dont la fonction n'est plus politique mais sociale : arriver
a ce que 1'€tre humain soit la véritable Gemeinwesen de 1'homme.
La destruction des classes en est la condition sine qua non,Voila
le point - de friction fondamental avec Bakounine,

" Elle ( 1'Alliance ﬁeut avant tout 1l'égalisation politigue
économique et sociale des classes " , lisons-nous dans son
article 2,

L'égalisation des classes, dans son sens littfral, abou
tit a l'harmonie entre capital et travail que les socialis
tes bourgeois ont préchée avec tant d'insistance., Le grand
but de 1'Association Internationale des Travailleurs n'est
pas l'égalisation dcs classes - un contre-sens logigque,
impossible a réaliser ~ mais au contraire la suppression
des classes, ce vrai secret du mouvement proldtarien,"(Les
prétenducs scissions dans 1'internationale, 1872)

Ce secret est conservé dans le parti qui est la dissolution
ce toutes les enigmes, donc de tous les antagonismes engendrés par
la société de classes,

" Elle affirme ( 1a circulaire de la Fédération du Jura n.d.
'r,) que selon les statuts et lcs d<cisions du congrbs de

fondation, l'Internationale n'est rien d'autre qu'une
" libre fédération de sections autonomes ", qui a pour but
l'émancipation des travailleurs par lcs travailleurs, " en

dehors de toute autorité dirigeante, m&me si elle résulte
d'un 1libre consentement", D'aprés cela, le conseil général
ne serait rien d'avtre qu' " un simple bureau de statisti-
ques et de correspondance". Cette base originelle aurait
¢té trés vite faussee d'abord par le droit donné au consei:
général de se compldter lui-m&me & 1'aide de nouveaux mem-—




bres et plus encore par la résolution du congrés de EAle qui
donnait le¢ droit au conseil général de suspendre toute sec-
tion jusqu'au prochain congrés et de régler provisoirement

les différends jusqu'ace que ce congrés sc soit prononcé,

Par la on aurzit donné au conseil général un pouvoir dange-
reux; la libre union de$@ections autonomes aurait ¢té trans-
formdée en une organisation hidrarchisée et autoritaire de
sections"disciplinées", si bien que " les sections seraient
enticrement entre les mains du conseil général, quipeut re-
fuser, a son gré, les admissions ou suspendre leurs acti-
vites., L g

Pour nos lecteurs allemands qui connaissent que trop la
valeur d'une organisztion, qui es* capable de se défendre,

“tout cela apparaitra trés étonnant...

Mais la lutte pour 1'émancipation de la classe des tra-
vailleurs - n'est, pour Bakounine et ses compagnons, qu'un

~'simple prétexte; le but véritable est tout autre,

“La soci’té future ne doit ‘@tre rien d'autre cue la géné-
ralisation de l'organisation, que l'internationale se sera
donnée ( dit, cette méme circulaire,n.d.r.). Nous decvons
donc veiller a ce que cette organisation se rapproche autant
que possible de notre idéal,., L'internationale, le germe de
la socifté humaine future ( harmonie entre les classes et

‘entre travail et capital, r&ppeldns—le, n.d,r,) est tenue d!

€tre dés maintenant une copie fidéle de nos principes de li-

‘berté et de fédcralisme et doit repousscr de son sein tout

principe qui' tend a4 l'autorité et & 1a dictature,

Nous autres allemands nous sommes décriés a cause de no-
tre mysticisme; ; mais,de trés loin, nous n'atteignpns pas
un tel mysticisme,L'internationale, un modéle, ou il n'y au-
rait plus de fusillades versaillaises, de tribuhaux militai.
res, d'armées permanentes, d'interceptions de courrier, de
tribunal pénal de Brunswick! Précisément mainteénant ot nous
devons dcfendre notre penu des pieds et dA&s maing, le prolé-
tariat ne devrait pas s'organiser cn. fonction de lo lutte
qu'on lui im-ose & chaque jour, & chaqgue heure, mais ¢ 'aprés
les représentations que quelques esprits chimérigqucs se font
d'unc vague soci¢té future! Représentons-nous ce que devien-
drait notre propre organisstion allemande, si'elle s'organi-

sait d'aprés ce modéle . (...) Si les Sticber et ses compar-

ses, 8i .tout le cabinet noir, si tous les officiers 'prussiens
entraient, sur ordre, dans l'organisation social-démocrate
afin de la d<truire, 1le comitéeggaflutﬁt'le bureau de corres-
pondance et de statistique ne surtout pas se d:ifendre
c.r cela serait indroduire une organisation hiérarchisde et
autoritaire! et surtout pas de sections disciplinées! pas de
discipline de parti, pas de centralisation de forces en un
point, pasid'armes de lutte! Bref, oll irions-nous cveec une
telle organisation? A la lache et rampante organisation des

- premiers chritiens, de ces esclaves qui acceptaient avec re-

merciement chaque coup de pied et qui, grice a des flagorne-
ries, fournirent la victoire & leur religion, trois siécles
aprés, il est wvrai,C'est une m*thode de révolrtion que le
prolétariat n'imitera certes pas. " ( Engels® " Le Congros
de Sonvillers et l'intcrnationale." Volkstaat, 10.01, 1872)




Les différentes phases de la vie du parti,

Nous pouvons préciser maintenant la vie du parti,

1° - Phase des sectes.
2° -~ Développement du parti pendant la période 1840-1848

3° -~ Période de recul qui commence en 1850, Il est préférab
ble de dissoudre la Ligue a causede ce que nous venons de dire,et,
parce que le moment n'est pas venu pour le parti de prendre le
pouvoir, La classe a été battue,

" Si donc nous avons ¢été battus, nous n'avons donc rien 4!
autre 4 faire qu'a recommencer cepuis le début., La p.riode
de repos, probablenent fort courte, qui nous est accordée
.ntre la fin du_premier ¢t le début du sccond acte du mou-
vement, nous donne,heureusement, le temps pour une partie
vraiment nécessaire de notre tAche : la recherche des
causes qui ont irrésistiblement déclenché le dernier sou-
lévement et en ont, en méme temps, amené 1l'échec; causes
qu'il ne faut pas chercher dans d'accidentels efforts, ta-
lents, fautes, erreurs, ou a des trahisons de quelques
chefs, mais dans l1'état social général et les conditions
d'existence de chacune des nations affectées par 1l'agita-
tion révolutionnaire, " ( Engels. " Révolution et contre-
révolution en Allemagne.")

Ceci vaut pour l'involution qui s'est manifestée en 1926,
D'ou 1l'erreur de Trotsky croyant pouvoir reconstruire une interna-
tionale, Cette involution nous a révélé toutes l:s erreurs dévoi-
lées par Engels, Au lieu d'une saine étude, d'un bilan qui aurait
permis de préparer l'autre montéde rfvolutionnaire, on est allé
chercher la cause de la dcfaite dans la trahison des chefs, dans
les crines de Staline, la passivité des masses, la mauvaise appli-
cation de mots d'ordre ( cf. par exemple, la critique de Trotsky
.au mouvement allemand des années 30), Seuls “nous avons posé¢ cor-
rectement le probleme et nous avons déclaré : nous avons ¢té bat-
tus, mais...

4o ~ Reconstruction du mocuvement qui s'accédlére avec la
crise de 1857, Marx et Engels ¢tudient & fond le pourquoi de 1la
défaite., Leur retrait de la Ligue ne signifie pas acceptation de
cette derniére, Au contraire, ils se préoccupent de savoir si la
révolution ne pourrait pas se déchafner ailleurs : en Inde,en Chi-
ne,et, venir radicaliser la ‘lutte du prolétariat en occident. Lé-
nine aura la méme position; c'est aussi la n8tre,

1864, Fondation de la I° Internationale, Elle s'effectue
dans une phase de montée du mouvement prolétarien; seulement les
conditions n'étaient pas tout & fait favorables mais le prolédta-
riat tendait A4 dépasser sa phase des sectes et réclamait cette or-
ganisstion internationale. De plus, il y avait le p ril anarchiste
Or, accaparé par les anarchistes, le mouvememt risquait tout sim-
Plement de sombrer dans des formes inférieures de lutte., Clest
pourquoi Marx et Engels jugeérent cette fondation nécessaire,

1871, Le prolétariat prend le pouvoir, Les caractéristiques
de la Commune seront analysées dans 1'étude sur le mouvement ouve=
rier frangais et dans la question militaire, Dans tous les cas, la
classe est battue et ce d'un point de vue international,

Dans la nouvelle période (pcst—1871) comme dans celle qui
s'ouvrit apreées 1850, l'action est surtout 1'étude théorique. En




1851 (13.02), Engels écrivait & Marx :

" A quoi serviront tous les cancans et toutes les stupidités
que toute la populace de l'émigration pourra faire sur ton
compte, si tu y réponds par ton‘Economig.“

Le 29.11.13871, Marx écrivait A4 Le Paepe :.

Je vous avais déja dit a4 Londres que je me posais souvent

la question si le temps n'était pas arrivé de me retirer du

. Conseil général. Plus la société se développe, plus mon temps
se perd,et aprés tout, il faut finir le " Capital ","T1 est
vrai, ; 2 '
Il est vrai, il fallait donner aux travailleurs leur outil de

combat.

5° - En 1871, Marx fait un nouveau bilan et il précise les
conditions de la lutte, Il précise le lien entre la volonté des hommes
et leur action., Il précise que le parti-programme a “té produit a un
moment donné de la lutte de 1'bumanité, que l'organisation prolétarien-
ne ne peut se développer qu'avec une certaine ampleur de la lutte de
classe, c'est-a-dire pour la rencontre de la classe avec son program-
me. Autrement dit le parti ne se forme pas par la volonté directe des
hommes. T1 se recrée dans des périodes ditermindes.Il s'agit de savoir
comment les révolutionnaires peuvent préparer les meilleures condi:-
tions pour le retour du parti sur la sceéne de I'histoire, Tout cela
est expliqué dans le discours de Marx du 25,09,1371,

" Le grand succés qui a couronné jusqu'a -présent ses efforts (de
_1'A.I.T,,n.d.rs) doit &tre attribué A des circonstances qui sont
en dehors du pouvoir de ses membres. La fondation, elile-méme,

de 1l'Internationale a 4té l¢ produit de -ces circonstances et
non celui degefforts d:s hommes qui s'etaient dédiés.a cette
tdche,Elle n'a pas été l'euvsre d'une Doignée de politiciens ha-
biles; tous les politiciens du monde -~éunis n'auraient pas pu
créer les conditions =t les circonstances gqui furent nécessai-
res au succés de 1'Intorrationale. L'!'internationsle n'e-t pas
montée sur la scd®ne publijuc avec .une croyance particuliére.

Sa téche a été d'organiscr Les forces de la classe ouvriére,de
.relier et d'unir les différcnts mouvenents ouvriers, Les condi-

tions qui ont donné & 'z :sociation une impulsion aussi violen-
te sont les mémes que <ell:zs auxquellcs les travailleurs sont
de plus en plus soumis ¢ 13 le mon 2, et c'est cela le secrot

du succés, (...) Avant qu'une transformation ( socialisme ) ne
soit possible, une dictaeturze du prolésariat est nécesrsairs, ec
sa premiére présupposiiicn est une ari4e du prolétariszt.Las
classes laborieuxes do .vens conquérir par la lutte sur le champ
de bataille le droit & leu- émancipation, Il est du devoir de
l'Internationale d'org-niser et dluiiiier les forces dz2s tra-
vailleurs pour le combot “utur. "Th> Vorld. 15.10,1871,

6. -~ 1871~ 1889, Péricde de reconstruction du mouvement qui
aboutit A la fondztion de la JI° :internationcle gui fut un peun "forcée.
En effet celle-ci était surtort rdérlinmée Dar les possibilistas et les
divers r formistes, C'est pour éviier que le mouvement mondial ne tom-—
be sous leur coupe gu'Engels zccopta sa fondetion (ef. corresHondance
Engels-Lafargue et celle entre Harz,Engels, forge et autres),




- 24

En 1889, le programme a subi 1l'épreuve de la pratique et il en
est sorti renforcé.. La Commune ce 1371 a permis de préciser la théo-
rie de 1'Etat, Le cycle du mouvement pro.étarien est, depuis lors,
terminé, Plus aucun phénoméne social ne " peut mettre en cause" le
marxisme. Seule restait l'hypothése d'une évolution non catastrophi-
que de la sodété et donccelle d'une révolvtion pacifique, La guerre
de 1914 montra 1'inanité de tout cela.

La vision réformiste ne put s'imposer qu'a cause du développe-
ment de l'impérialisme qui reporta pendant un certain temps les con-
tradictions dans les pays colonisés, Seuls les groupes qui étaient
restés sur la base du programme intégral assurérent la continuité de
1'étre humain = parti-programme.

La derniére temp@te contre-révolutionnaire,

Les erreurs de tactique empé&chérent la réorganisation du prolé-~
tariat en parti communiste mondial,Ce sont les erreurs du front uni-
que, d'une visibn trop " pressée " qui firent que le prolétariat rus-
se ne put avoir 1l'aide du prolétariat mondial, Cette tactique, en un
certain sens, reconnaissait la défaite du prolétariat occidental et
la théorisait. Sur ces erreurs se greffa la théorie de la contre-ré-
volution, Ici,nous atteignons le stade le plus difficile, le plus
long et le plus douloureux du développement du mouvement ouvrier, La
cantre-~révolution triompha sous le masque de la'révolution. Pour
pouvoir l'emporter sur celle-ci il ne suffit pas de se mettre sur le
terrain des " dirigeants russes " ( erreur de Trotsky). Il ne faut
pas considérer la question russe comme une question centrale, La va-
lidité du marxisme ne dépendait en aucune fagon de la réussite ou non
de la révolution russe purce qu'il avait 4été démontré vrai dans cha-
cune de ses parties.De la réussité de la révolution russe ne pouvait
dépendre que la victoire mondiale du prolétariat. Or, comme cela a
été plusieurs fois démontré la victoire du socialisme en Russie dé-
pendait de la prise du pouvoir de la part du prolétarigt en Cccident.
Si vérification, il devait y avoir, il fallait la chercher dans no-
tre aire occidentale. :

La continuité n'a pas été détruite. La Gauche a défendu le pro-
gramme, Sur tous les plans, théorique,pratique ou tactique, elle a
exposé dans toute sa pureté les donnédes de celui-ci, Mieux elle a
fait une nouvelle sommation, en ordonnant tous les éléments épars
dans le marxisme et qui,par suite de la lutte,n'avaient pu &tre or-
donnés de maniére organique en un ensemble de théses qui ne préten~
dent pas avoir trouvé quelque chose de nouveau mais avoir ordonné en
vue d'une lutte plus éfficace. Ce sont les théses de Rome (1922),cel-
les de Lyon ( 1926), tous les travaux sur le parti,

Le prolétariat abandonne son programme dans les périodes de dé-
faite, Ce dernier n'est plus défendu que par une faible minorité,
Seulement le programme-parti sort toujours renforcé de la lutte,Cel~
le menée de 1926 A& nos jours le prouve amplement.
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:ﬁhase capitaliste qui est umne phase transitoife,'é partir du moment
-, ou il va un développemert des forces productives tel qu'il engendre

gt actiuel,

Cette lutte se fait avec mise en 4vidence critique du démasqua-
ge toujours plus grand que, dans la pratique,les russes sont conduits
a opérer, Elle eonsiste 4 démontrer comment ils sont amenés a créer
de nouvelles catégories pour faire cadrer la réalité avec leurs po-
sitions générales. Nous savons que les bases pour la fondation du
parti communiste mondial n'existeront que lorsque le démasquage cri-
tique et pratique aura été porté juscu'au bout : 1'aveu.Seulement
nous savons aussi que, ce dernier, le prolétariat devra 1l'arracher
dans la lutte. Il retrouvera alors son programme, aujourd'hui déna-
turé, prostitué, Notre tiAche nous pouvons la présenter au travers
de cette comparaison : Jésus chassa A coups de fouet les marchands
qui. se trouvaient dans le Temple; nous devons chasser tous ceux qui
vendent leur marchandise théorique en la bapt:sant marxisme. Donc
encore une fois, invariance, c'ecst-a-dire continuite de notre &tre
humain = parti-programme,

C'est seulement en envisageant le parti de cette fagon que 1l'on

- peut dintégrer 1'apparente opposition entre le fait d& proclamer pos-.

sible la révolution. communiste en 1343 et 1'affirm-tion de 1359 (dé-
ja' sous unc autre forme dans 1' " Idéologie allemande") que toute
forme sociale ne disparatt qu'aprés avoir épuisé toutes ses possi-

bilités, .

Par la révolution communiste, il est prossible d'abréger 1la

une classe qui .puisse s'approprier 1'&tre humain. A partir de ce mo-

.ment le communisme est possible, Enoncer cela n'est pas se faire des

illusions sur les capacités de résistance de la c¢lasse.adverse qui
peut encore accomplir " certaines réalisations " gui fréinent le mou-
vement:'de libération parce qu'elles provoquent le surgissement de
l'opportunisre dans les rangs du prolétariat,Connaissant tout cela,
Marx et Engels purent préparer les troupes pour la retraite, aprés

la defaite. Tous les autres mouvements mirent ou mettent toutes leurs
forces dans la bataille et sort complétement détruits, .Cl'est de cette
vision dialectique gue nait notre continuité historique ( ecf. cette
quéstion que 1l'on pourrait intituler anti-fatalisme et anti-activis~
me dans les théses de Lyon, 1926),

Dans tous les cas,a 1'heure actuelle, nous sommes arrivés -au
point indiqué par Marx ou la forme sociale a épuisé toutes secs possi-
bilités ( du moins dans une trés grande partie du monde }, Nous sa-
luons avece Jjoie le grand mouvement d'expropriation qui se développe
2 1'échelle de 1a planéte, car, plus il prend de l'ampleur, nlus la
réappropriation de la nature humaine est possible, plus le communisme




FONCTION LE LA FORME PARTI

La fonction du parti dérive de 1la lutte dans la société actuel-
le et de la description de la société communiste.

1° - Organisation des ouvriers, organisation de la force et
direction de la violence,

" Le mouvement politique de la classe ouvriére a naturellement
pour but final la conquéte, pour elle, du pouvoir politique.
Pour cela,est nécessaire une organisation préalable, dévelop-
‘P€e jusqu'a un certain point de la classe ouvriére, qui résul-
- ®e de ses luttes économiques. -

Mais d'autre part, tout mouvement dans -lequel la classe ou-
vriére s'oppose, en tant cue classe aux classes dominantes,et
s'efforce d'exercer sur celles-ci une pression du dehors, est
un mouvement politique. Par exemple,la tentative, dans une seu-
le usine ou méme dans une branche industrielle, d'obtenir des
eapitalistes individuels par des gréves, etc., une réduction
de la journée de travail, est un mouvement purement économi-
que; par contre, le mouvement visant & extorquer une loi.sur
la journée de 8 heures, ctc,, est un mouvement politique.Et
c'est ainsi que partout un mouvement politique nait des mouve-
ments économiques isolés des ouvriers, c'est-a-dire . un mouve-
ment de la classe pour faire agir ses intéré&ts sous une forme
universelle, sous une forme qui posséde une force contraignan-
te sociale universelle, Si ces mpuvements supnosent une certai-
ne organisation préalable, ils sont,tout autant, un moyen de
développer cette organisation.

La ol le prolétariat n'a pas encore progressé dans son orga-
nisation pour entreprendre une campagne décisive contreé 1le
pouvoir collectif, c'est-a-dire le pouvoir politique de la
classe dominante, il a besoin d!&tre éduqué a cette fin par
une agitation incessante contre l'attitude politique hostile
des classes dominantes, Sans quoi,le prolétariat reste un Jjou=-
et é?tre les mains de ces classes, " ( Marx a Bolte., 23,11.
1571 = g

Le parti permet donec l'organisation de la classe. Ensuite, il
va €tre le sujet de la dictature du prolétariat:

" Art.I. Le but de l'association est le renversement de toutes

les classes prévilégiées, leur soumission &4 la dictature des
prolétaires dans laquelle la révolution en Permanence sera
maintenue Jjusqu'a la réalisation du communisme, qui sera la

derniére forme d'organisation de la famille humaine.

Art, 1T, Pour contribuer A4 la réalisation de ce but, l'asso-
ciation constituera des liens de solidarité entre toutes les
fractions du parti communiste révolutionnaire en faisant dis-
parafitre,confarmément au principe de la fraternité républicai-
ne, toutes les barriéres nationales."

( Société universelle des Communistes révolutionnaires,1350)
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_  Cl'est cette dictature cui permet de détruire 1'Etat bourgeois,
ce qui impulse la transformation sociale L 1efs Engels in Anti-Diith-
ring). Cette dictature est récessaire historiquement donc elle est
"libre ", Ici, nous devons préciser Que nous ne sonmes pas pour n!
importe quelle dictature et que cette derniére est un moyen; nous
nous préoccupons de savoir contre qui elle doit 8tre faite, contre
quoi, au nom de qui, au nom de quoi, A ce point de vue, on peut dire
que seules les dictatures réactionnaires, qui visent au maintien da!
une oppression de classe, sont autoritaires parce que refusées par
1'homme ( n'étant pas nécessaires & son développement et parce qu'!
elles accaparent la Gemeinwesen pour exploiter celui-ci), La dicta-
ture révolutionnaire n'est plus autoritaire puisqu’elle est acceptée
par 1l'homme comme une libération, puisque cette nouvelle Gemeinwesen
aura de plug en plus tendance a s'identifier & 1'é&tre humain, donc,
de ce fait, a disparaitre en tant que phénoméne en.dehors de 1'homme.,
Lénine disait : la dictature du prolétariat est celle de 1'immense
majorité sur la minorité, par opposition a4 celle de la classe bour-
geoise, V'autre part, Marx a dérontré dans le " Capital " que cette
derniére devient toujours plus dictature du capital; donc elle de-
vient elle-méme extérieure 4 1la classe. En effet, durant la p-riode
révolutionnaire le pouvoir dictatorial de 1la bourgeoisie a permis

l'essor de la production par destruction des:entraves lides & 1!
existence de la société féodale, Le ce fait, a l'origine, le capital
et son capitaliste sont identiques et la-liberté de 1'un rejaillit
sur l'autre, Par la suite, avec la concentration capitaliste, en
liaison avec la baisse tendancielle du taux de profit, le capitaliste
tend 4 se séparer de son avoir et, lui, qui était 1'@tre du capital,
en devient sa propriété, Le capitaliste en tant que personnage dis-

parait: . 2

" Le caractére social des forces productives contraint les ca-
pitalistes eux-mémes 4 abandonner les grands organismes de
production et de communication A des sociétés par actions d!
abord, a des trusts et & 1'Etat ensuite., La bourgeoisie de-
vient une classe superflue: toutes les fonctions sociales sont
maintenant- remplies par -des employés salarids, " ( Engels.
Anti~Iiihring). :

La liberté disparalt ou, piutét, elle n'est plus que celle du
capital.Celui-ci devient une force impersonnelle qui est servie par
une bureaucratie ( pathologie des classes ) laquelle devient l'or-
ganisation de 1'Etat moderne; autrement dit 1'Etat devient 1'Etat-ca-~
pital avec. son administration bureaucratiquec,Tous les individus de
cette société participent au capital; ils doivent recevoir un profit
proportionnel A4 la soémme qu'ils ont investie, L'Etat moderne doit
faire respecter éette opération, cétte péréquation, D'on la contradic-
tion criante de notre époque : un Etat de Plus en plus oppresseur et
la demande,de la part des individus, qu'il socit de plus en plus fort
( 1a derniére crise frangaise, lide & 1a guerre d'Algérie, en est une
enniéme démonstration ). La dictature bourgeoise est devenue une for-
ce monstrueuse étrangére A 1'homne empéchant le devenir de 1la socidté
qui, dans sa totalité, tend au communisme. Le capitalisme lui-m&me
tend a disparaitre ( cof, 1la passage de Marx dans le " Capital" - LaEE
%o MOSHAT - A propos de la jouissance et des besoins. Cn doit
rattacher cela a la théorie des besoins qui serait une théorie des
attributs de la nature humaine.).




Cl'est contre cette dictature que le prolétariat doit lutter.,La
destruction de cette derniére est celle de la suppression de la mala-
die de l'homme; l1l'instauration de la dictature du prolétariat ect sa

-régénération par l'appropriation de la nature humaine, Ainsi dissolu-

tion des antithéses individu-Etat, individu-espéce, liberté-autorité-
nécessité,

La dictature du prolétariat fut suggérée a Marx par les événe~- ‘%
ments de la révolution bourgeoise, par Babeuf, par les luttes du pro-
létariat frangais, avec sa forme spécifique le blanquisme ( sans ou-
blier Flora Tristan) par celle des ouvriers anglais et allemands.

Les ouvriers exprimaient sur le plan pratique 1'exigence théori-
que formulée par Marx dans sa critique &4 Hegel : qui a la force a
raison. Ils ont rejeté toutes les méthodes de lutte et aspirérent a
une, forme de pouvoir qui pu~ permettre 1'accouchement d'une société
sans classe. Il est important de noter que Marx s'appuie toujours
sur la réalité pour établir sa théorie ( cf. la mé&me démarche en ce

- qui concerne la question de 1'Etat et les enseignements de la Commu-

ne). De 1a découlent:

a - Le parti est une minorité de la classe,

.

b -~ Unification du prolétariat a 1'échelle internationale pour
arriver a la prise du pouvoir; caractére intermational de la révolu-
tion et du communisme:

" L'importance du communisme ne réside pas dans le fait qu'il
scit une question de notre temps et d'une importance extréme
pour la France et 1l'Angleterre, lLe communisme a une importance
européennege.. " ( Marx. " Le comsunisme et la Allgemeine
Zeitung. 1842,)

Le parti doit unifier la lutte et lui faire perdre son caractére
limité,

¢ - La lutte de classe est une guerre. Il faut donc une armée.
Se pose donc la question de neu. raliser certaines couches sociales,
la question des alliésj; il faut se ménagsr une base de repli en cas
de défaite,

Nous avons,comme Marx 1'a souligné maintes fois, une passion ar-
dente pour l'homme et.sa libérationj mais ce n'est pas pourtcela gue
nous allons nous jeter incomsidérément,a corps perdu, dans la batail-
le.I1 nous faut toujours essayer de dominer 1a§tratégie, le terrain
de la la lutte. Dans le cas contraire notre adversaire s'assurera t&t
ou tard, du maintien de l'ordre ( ¢f. les anarchistes et leur précipi-
tion). Pour nous 1l'insurrection est un art,

Caractéristiques du parti de demain

Etant donné qu'il est préfiguration de la société comruniste, le
parti ne peut pas s'accomoder d'un mécanisme,d'un principe de vie,d!
organisation qui soit 1ié & la socidté bourgeoise; il doit réaliser
la destruction de celle-ci,




- 1. - Refus du mécanisme démoeratique. Notre position est : le
centralisme organisue, :

= 2., - Anti-individualisme, Le parti réalise 1 anticipation du
Cerveau social, Toute connaissance est médiatisée par le parti, toute
action aussi,Le militant n'a pas a chercher 1la vérité, elle lui est
donnée par le parti ( la vérité dans le domaine social; dans les au-—

tres domaines, on ne pourra y pParvenir qu'aprés la révolution),Ten~
dance a réaliser. 1'homme social, 3

3. = Refus de tout mercantilisme, de tout carriérisme sous quel
‘que. forme que ce soit, Le lien entre les camarades, la manifestation
de ceux-ci entre eux doit s'inspirer du commentaire de Marx au livre
de James Mill; toute activité, toute manifestation doit &tre celle de

l'affirmation de la Joie humaine par communication avec 1'autre et,
ici,avec la société future.

4e¢ - Abolition des antagonisme sociaux, liés aux classes, Dans
le parti on ne connait que des militants communistes. Sur le plan pra-

tique cela correspond A la nécecsitéd de l'implantation du parti sur
l'unité d'habitation et non sur celle de travail,

5° - Le parti doit &8tre la dissolution des énigmes et doit sa-
voir &tre cela, Il soit se présenter comme le hlvre de repos pour le
prolétaire, le lieu ou s'affirne sa nature humaine, de telle sorte qu'
il puisse mobiliser toutes ses énergies ccntre son ennemi de classe,

I1 était nécessaire de préciser ces caractéres parce cu'ils

font mieux comprendre la fonc'tion du parti; ils permettent d'en avoir
une vision intégrative,

Le partiest cette force impersonnelle au-dessus des générati :
il représente l'espéce humaine, 1'&tre humain qui a été enfir tr
Clest la conscience de l'espéce. CGalle-ci ne peut se manifester qusg
dans certaines conditions. Lors d'une situation révolutionnaire, i1
peut y avoir le renversement de la praxis, ce qui est le. renversement
de tout le développement actucl et passé, Le parti décide la prise du
pouvoir, la destruction de la société bourgeoise finie la préhist pie-
re humaine., A ce moment-la, tout converge : o'est le point culminant
de la théorie par la prévision exacte du moment favorable et de 1'ac-
tion ( l'insurrection est un art); les ceux phénoménes se sommentjc!

est la conscience de l'action qui apparait, conscience qui précéde
l'action, '

Le marxisme est une théorie de 1'action humaine, une théorie
de la production de 1la conscience, mais il est en méme temps réfle-
xionsur cette action,sur cette praxis, Il es* de ce fait conscience
de celle-ci. I1 est cette conscience produite, Donc, il est la vérité
absolue de celle-ci( réunion de Milnn 1960), En conséquence, nous
pouvons dire qu'il est un guide pour 1'action ( parce qu'il est l'ac-
tion organisée .du prolétariat, le sujet de l'histoire), un guide de
l'action humaine qui.conduit vers le libération de l'homme, vers sa

conscience, vers la sociédté communiste; c'est le guide de 1'émanci-
.pation humaine.
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Postface Janvier 1974 : Du parti-communauté & la communauté humaine

Ce texte fut publié en 1951 en tant que " Rapport des groupes
internationalistes de France " et non en tant que contribution de
militants d'un parti parce cqu'a cette date la bPetite organisation
provenant de ce qu'on a appelé la gauche italienne ne se considé-
rait pas réellement comme un parti 4 1l'échelle internationale. En
fait il est di 4 deux personnes : R, Dangeville et moi-méme, Clest
un exemple de ce que Bordiga appelait un travail semi-élaboré car il
ne fut pas rédigé en totalité, Au départ, cela devait &tre un expo=-
8é qui aurait été fait & 1la réunion de Rome de mars 1961, N2 pouvant
me rendre dans cette ville, je rédigeais un texte mais, le temps me
faisant défaut,  je recourus pour donner  une idée de la totalité du
travail, a une présentation condensée de certains points; souvent,
méme, je les ai simplement énumérés,

Poursuivant plusieurs buts, ce texte ne pouvait &tre gque dense,
parfois touffu et souvent laconique, car je voulais:

- traiter la question du parti, en précisant les différents mo-
ments de celui-ci et surtouydéfinir ce que pourrait €tre le parti de
demain, ce qui était 1ié A 1'idle ( 2 démontrer) que le pa=-ti natt
spontanément; essayer, donc, de dépasser 1'opposition spontanéité -
conscience et surtout celle entre conscience venant de 1l'ex+é—ieur et
conscience immanents souvent reduite a spontandité,

- présenter 1la gauche, son originalité; la délimiter du 1éni-

nisme et du trotskysme; opérer une coupure recelle avec la troisiéme
internationale,

~ fonder l'anti-immédiatisme et l'anti-activisme de 1a gauche,
amplifier la thése de l'invariance de la théorie du prolétariat,

- aborder l'analyse du rapport, selon moi fondamental, de 1la
Gemeinwesen et del'&tre humain,

~ présenter, plus généralement, une espece de corpus cGes posi-
tions de la gauche ( done englobant tous 1les domaines, philosophique,

politique, économique) centré autour de la question,considérée comme
fondamentale, du parti, '

Ctest Bordiga qui tint & ce que le texte soit publié, Une fois
imprimé, méme sous cette forme imparfaite, elliptique, au style par-
fois d“faillant, le sdrt en était jeté. Il n'était plus nécessaire q!
envisager de le modifier mais de continuer les investigations qu'il
recelait, I1 s'agissait de passer des ébauches & dés explications ex-
haustives, Mais c'est ce passage qui n'eut pas lieu au niveau global
du parti parce Que le texte souleva en fait une intense oprosition A
l'intérieur du courant de la gauche, Les tentatives pour 1'imposer ne
rencontrérent qu'un faible écho, mais elles existérent, ce cui pe-mit
de préparer un dépassement de toute la question du parti, Aiasi, a la
fin de 1962, il y eut une réunion 34 Marseille dont un des exposis

avait pour sujet : " Les trois internationales ", On voulait eclarifier
de facon historique ia vie de la classe et du parti, telle cua'on 1!
avait esquissée dans " Origine et fonction..", Cela n'eut Pas de sui-

te et ne dépassa pas le cadre des généralités, Les arguments essen-—
tiels développés lors de cette réunion furent publiés dans 1- n° 6,
série I, d'Invariance : "La Révolution comruniste Yaohs 1.2, "v-1Lay
legons de 1'histoire du mouvement prolétarien",

e travail sur la mystification démocratique commencé en 1962 et
abordé a diverses réunions de parti, depuis cette époque, se placgait

aussi dans la méme perspective. LA encore, il n'y eut que de faibles
@




Le travail sur la mystification démocratique commencé en 1962
et abordé a diverses réunions de parti, depuis cette époque, se pla-
¢ait aussi dans la mé&me perspective, La encore il n'y eut que de fai-
bles échos. Seuls quelques rares éléments, y compris Bordiga, étaient
d'accord pour que cette tlche soit accomplie, Les théses du n°6 serie
I, ch.5,exposent l'essentiel de ce travail ( & noter que les schénas
son: de Bordiga, mais non les.commentaires mis & la base). Toutefcis
nous n'avons pas reporté un passage important, rédigé en 1964, cui est
extrait d'un commentaire de " La critique de la philosophie de 1!
Etat de Hegel" ( travail préparatoire & 1'étude de la démocratie).
Nous le faisons, ieci, car cela illustre bien notre position & 17épo-
que au sein de l'organisation ,

" Toutes les autres formations étatigues sont des forres d'

Etat particuliéres, détecrminées, Dans la démocratie le prin-

cipe formel est en méme tempe le principe matériel, El-o a8t
donc lavraie unité de 1'universel et du particulier. " (Marx

* Oritique & la philosophie de 1'Etat de HHegel " Ed. Costes
t.4.p.68, Werke. t.1:D.231)

Pour qu'il y ait démocrttie sur une large base, 11 faut
que les hommes soient sur unebase égalitaire, qu'ils soient
réduits 4 peu prés i la m2me subs tance, L'éspéce hunaire
unifiée sous l'action du capital, mais enocre objet,nor su-
Jjet, voila la limité bourgeoise cu développement social his-
torique, La démocratie forme d'organisation peut &tre vala-
ble pour une humanité parvenue & ce stade. L'huranité tendant
a son unification peut encore avoir son &tre er dehors d'elle,
prisonnier,aliéné A& une forme économique. La socidtd tendant
a unifjer 1'déspdce et & lui donrer son 8tre -sdritable: 1le
communisme, ne peut pas &tre démocratique,

Le mouvement d'unification s'e ¢t fait au profit diun &tre
oppresseur. Au dfbut de la domination du capital, ce mouva-
ment oppresseur ne se voit bpas encore parce gue le capital
ne domine pas .de facon réelle, mais doit assurer son hégi-
monie et ce surtout contre le prolécariat, En consécuence c!
est le premier aspect qui l'emporte. D'ol les illusions das
utopistes, puis des réformistes.

" Dans la démocratie 1'Etat, en tant que particulier a'est
que particulier, en tant qu'universel il est 1'universel —é-
el, c'est-a-dire aucune déterminité ( Bestimmtheit) distinc—
te de l'autre contenu., " ( ibid, Cosites.p.69. Werke.p.232)

Cela se vérifie amplement dans 1=z société actuellz., Zlest
la limite, L'Etat est l'universel concret: il est la socicté,
parce que la société a conquis 1'Etat, Elle 1'a modeié 5 son
image, La, encore, une limite : la cociété bourgeoise tend A
détruire les classes pourfaire des hommes des esclavas du ca-
pital., Elle tendd faire la méme chose gque le communisme, Seu-
lement dans ce dernier la dispariticn des clacses subpose la
souveraineté de 1l'homme, La domin~tion de la Gemeinwesen,
L'Etat capitaliste peut donc 8tre 1'&tre universel non pas
des hommes, mais des esclaves du carital,

Il ne vaut plus pour 1le tout, pour .la base ! La question
du lien de 1'Etat & la société est celle -~ mutatis mutan-
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dis -~ du lien du parti a la classe et plus tard & 1l'ensem-
ble de l'humanité. Le capitalisme tend & résoudre la ques-
tion en faisant de 1'Etat une force sociale, la société alié
née au capital qui domine les hommes. Il nous faut donc pré-
ciser ce mouverient d'unification de 1'espéce humaine qui sup
pose parallélement, la concentration de-la conscience. Dgnc
aussi, corrélativement, la question du lien entre nasse uni-
fide et cette conscience: le lien entre la classe =2t le cer-
veau social : le parti. La est la grande question posée par
les philosophes ( cf. Hegel, surtout, qui l'a poséz de ‘a-
gon claire et nette dans sa philosophie de 1'Etat), Dans la
société bourgeoise commence & se faire la réconciliation en-
tre movvement social et mouvement politique. Auparavant il
semblait que le mouvement politique fut indépendant de 1'au-
tre, La force apparaissait encore comme une donnée de 1'hom-
me et non comme une donnée sociale,économique. CT'est ce que
n'a pas compris Prou‘thon, Sa théorie de la violencz2 est une
théorie de la violence physique telle qu'elle pouvait
avoir lieu dans une société primitive. L'homme qui était le
plus fort physiquement pouvait réellement 1'emporter; a 1!
heure actuelle,que peut faire la force physique contre un
systéeme? C'est ce phénoméne d'égalisation qui est fondamen-
tal. Nous sommes tous des momesdevant la force impersonnelle
du capital, '

Toutes les puissances ont été assujetties A une seule: la
force économique. La politique en tant qu'élément qui pouvait
sembler avoir une fonction autonome a été elle aussi sub.
juguée, Sa propre sphére a été annexéde.€ela est vrai aussin
pour la guerre, Les hommes ne peuvent plus la frire comme au
temps de Napoléon, Le capital, sous sa métamorphosec engin de
fer et d'acier, impose une forme donnée de destrucsion et
cela en dehors de la considération fondamentale qu'auparavant
on faisalt 1a guerre pour s'enrichir, maintenant pour s'‘ap-
pauvrir afin de pouvoir refaire marcher au maximum la machi-
ne productive, I1 faut détruire machines et hommes qui ont
été produits en quantités démentielles,

De ce fait la caractérisation de 1'Etat - a 1'époaue on
la société bourgeoise émerge de celle féodale =~ est absolu-
ment valable, Aup-.ravant, Marx avait fait la remarcue sui-
vante @ p =

Dans la démocratie,. la comnstitution, la loi, 1'Eta® lui-méme
ne sont qu'une autodéterminatior du peuple et un ccntenu dé-
terminé du peuple, en tanﬁhue centznu est constitution poli-
tique. " ( ibid. Costes.p.69., Werk=,p.232)

Dans les anciens Etats, 1'Etat politique forme le contanu de
1'Etat, a 1'exclusion des autres sphéres;-1'Etat mocderne est
un arrangement entre l'Etat politique et 1!'Etat nor-=politi-
que," ( ibid. Costes.p.69. Werke.p,232) %

Voila la caractérisation fondamentale de 1a socidété on
le capital opére une domination formelle. Une période ou il
tend éttiliser la force politique pour assurzsr sa comination,
pour en faire une domination sociale, La révolutior bourgeoi-
se est une révolution sociale & Ame politique; ellec tend el-
le aussi 4 assurer sa domination politique par une force so-
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ciale, Elle est en méme temps fin de la politique: la ques-
tion du lien entreles hommes, de lecur organisation, de leur
domination est résolue par un &tre qui cst en dehors, le ca-
pital. Donc tant que le¢ capital n'a pas assuré sa domination
réelle, matéridle, il y a un arrangement entre 1'Etat politi
que et 1l'Etat non politique, Il y aussi arrangement entre la
- forme et la matiérc, D'ol ce qui cst apparemment paradoxal:
la démocratie qui devait se réaliser pour 1l*homme, parvient
‘4 sa réalisation en excluant 1'homme. Ceci devait inévitable
ment 8Se produire puisque la démocratié suppose une domina-
tion,une didature et une base 1la plus large possible,

A la mé€me époque l1l'étucde de la " question philosophique "tendait
a traiter le méme théme mais d'une sasutre fagon, L'affirmation sui-
-vante le prouve amplement: :

La philosophie appuarait au moment de la ‘dissolution du com-
‘munisme primitif, Donc, au moment ol la Gemeinwesen est acca
parde par un Etat de .classes. La rhilosophie = tentative
théorique de réconcilier les forces antagonistes de l'antique
. société,

La pﬁeuve la plus tangible de la non acceptation de ces analyses
diverses, mais ayant pour .~ point central le rejet de la démocra
tie et 1'affirmation de la nécessité d'une nouvelle communauté, ré-

" side dans 1le débat*qui atteignit une grande acuité en 1964, A 1'épo
que quelques camarades ( dont certains allaient ensuite publier"Ri-
voluzione comunista " , mais ce fut valable aussi pour un petit

- groupe qui publia " Ottobre rosso " de méme pour quelques cas iso-
1és) considéraient que le parti devait intervenir plus activement
dans les luttcs qui depuis 1962 {Italie) avaient pris une certaine
importanceé. Ils voyaient la cause de l'incapxcité du parti A s'insé
rer dans ces luttes dans son mode de vie, dans son organisation. C!
est pourquoi, afin de provoquer'une réélle efficacité,proposérent-
ils d'abandonner 1le centralisme organique, révendiqué. nctivement
depuis 1952, par le centralisme démocratique et préchérent un nou-
veau " Que faire ?),

Bordiga réagit énergiquement con“rec cette tendance et publia:
"Wotes pour les théses rur la question d'organisation " ( réunion de
Florence 31.,1C, - 01.11,1964), I1 Yes fit accompagner de textes ser-
vant a 1'élaboration des théses définitives, textes fondamentaux a-
ptes & montrer 1l'invariance d'une position sous'lé ‘titre " Contri-
bution de notre mouvement actuel del'aprés—gurre_é la guestion d'or
gansation ", " Origine et.fonction " y fut inclus et les paragra~ .
phes : " Pourquoi le parti né disparaft jamais " et " Les bases du
parti de demain " furent reproduits, ( ef, " iy pProgramma comunis-
ta ™ no-1, 1965) Cela signifiait que Bordiga mdintenait sofaccord
avec ce texte, ce qui impliquait que les camarades qui tentaient de
continuer la tlche entreprise avec lui, de¢vaient poursuivre leurs

recherches, C'est pourquoi dans wune lettre & Bordiga du 22,12.64,
j'écrivais: :

Le lien entre parti et communauté est aussi la question de
la communauté matérielle créée par 1le capital, ainsi que
celle de la méprise des révolutisnraires frangais (bourgeois)
qui: voulaient fonder unec nouvell: communauté alors qu'avec

e B ™
¥ sur l'organisation




son propre développement, le capital allait fonder la sienne,
sera étudié dans 1l=a suite sur le mouvement ouvrier.Seulement
cet aspect de la question se relie a 1'étude du Capitals sur
tout & celle du VI® chapitre et avec le fameux Urtext ou Marx
Marx expose cette question.,

Suivant des considérations sur le rapport parti indiviqu, et %a
critique de 1l'affirmation de 1l1a négation de 1l'individu gqui aboutis-
sait finalement & la négation de 1'€tre humain lui-méme.

L'allusion & la communauté matérielle du capital s'explique du fait
qu'a la méme époque fut entreprise 1l'étude du " VI° Chapitre inédit
du Capital", C'est grfice A elle que l'explication du deyenir & 1la com
munau té reprit sur une base plus ample.Dans une lettre du 11.05.1964,

envoyée a Dangeville et & Bordiga, je soulevais les points suivants:

Le sens de la démonstration est celui-ci ¢ i partir du moment
ou les communautés. humaines ont été détruites sous 1l'action
des agents économiques, 1~ valeur d'usage va perdre de son

: importance, 1l'utilite du produit va dispara®tre pour &tre

f? remplacée par la valeur d'échange: Dans les sociétd primiti-
ves, le but de la production était 1'homme, ensuite c'est la
richesse. Le mouvement d'expropriation de 1'homme, e sa sé-
paration de la Gemeinwesen s'accompagne de 1'autonomisation
de plus en plus grande ce la valeur d'échange. Marx va ana-~
lyser, ici,le Passage au capital, comme le passage a la plei-
ne autonomisation de la valeur d'échange,

(o L'argent entant que valeur d'échange adéquate résul-

tant de la circulation et autonomisée,mais entrant & nouveau

dans la circulation, se perpétuant et se valorisant dans et

grice a elle, est capital. Dans le capital l'argent a perdu

sa rigidité et d'une chose tangible il est devenu un pPro:r =<
Sy : cés, " (Marx, Urtext. cf. in Grundrisse p.937, in Fondements
: t.IT.p.646)

Ailleurs Marx montrera comment le capital devient un &tre
impersonnel, Il est d'ailleurs important de noter gue le se~
cond livre du Capital commence pPar les métamoprhoses du capi-
tal, T1 ne s'agit Plus du procés de circulation des marchan-
dises qui ‘est formel ( cf, Plus haut), il s'agit de métamor-
pPhoses d'un méme &tre, : o 5

(ees) Puis il indique que le capital est le résultat d'un
long processus et il fait cette remarque essentielle:
" On voit, & ce point, de facgon déterminde, combien la -
forme dialectique de l'exposé n'est juste que lorsqu'’elle
e connait ses limites,™ (ibid.'Grundrisse P.945, Fondements t.
i o IT.p. 656) :

Ce qui veut dire qu'il 1lui fallait connafrre les formes qui
précédent la production capifaliste,'etjle communisme. Lonc,
Marx a décrit 1le communisme et, plus immédiatement, les for-
mes ultimes du capitalisme, Ce sont justement oces formes que
nous essayons de bien mettre en £vidence en tentant ce voir

comment se présente 1a marchandise~capital .

Le capital absorbe le non-capital réel, le travail., Pour
qf“ cela, il faut que le travail perde son caractére concret, son
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caractére-d'usage pour l'homme ¢t devienne valeur d'usage
pour le capital; il faut donc que tout le travail humain de-
vienne abstrait.Ici, nous retrouvons,souﬁhne autre foirme,

ce que dit Marx danséa critique a la philosophie de 1 Etat
de Hegel,

(+o,) Le capitalisme ect négation de la valeur pa~ce qu'il
est affirmation de lui-méme, Il est sa mise en valeur, sa
reproduction toujours sur une échelle plus vaste. [1 est né-
gation de la valeur mais affirmation de la valeur parvenue
a l'autonomie: le capital. Une valeur qui n'est plus lide a
uuﬁsage aquelconque si ce n'est a une mise en valeu: et de ce
fait la seule valeur d'usage intéressant le capital, c'ést le
le travail, Mais encore une fois ici le travail a perdu tout
caractére de valeur cd'usage pour l'homme, Il est pour le ca-
pital! cf. dans le méme ordre d'idées les Manuscri=:s de 1844
o Marx explique ce qu'est le travail sous le régime du ca-
pital ¢ le travail salarid).

Ainsi a l'origine le travail est une activité de 1'homme
qui lui permet d'exploiter la terre. Toutes les formes socia
les ultérieures interposent des intermdédiaires entre la tcr
re et 1'homme. Le capltayTalt plus, il fait de 1l'homme une
source de richesse, il inverse le phénoméne. L'homme est com
me la terre antique d'ou étaient extraits tous les produits
nécessaires a la vie.Le capital y puise la vie, l'exploite
t ut comme on dit que l'homme exploite une mine de fer. C!

est donc en l'apparition d'un étre 1mpcrsonnel que consiste
l'origine du capital.

(..e) " Sans cette médiatlon objective, ils ( les incivi-
dus] n'ont pas de relations réciproques, du point de vue des
échanges matériels sociaux qui se produisent dans la circula
~tion, Tls n'existert I'un pour l'autre que réifiés ( sachli-
che) ce qui ntest plus développé que dans la relasion moné-
taire ol leur GemeZnwesen ellc-néme apparaft vis-a--vis de
tous, comme une chose extérieuro et par 14 accidentelle, par-
ce que la relation so jzle qui nait du heurt des individus
indZpendants, appm_aLl >n méme temps comme nécess:té riéifid
et comme lien extéi iz r vis-a-v:is d'eux; qu'elle repriésente
précisement leur ird>'cndance pour laquelle l'éxls“ence So=-
ciale '- nécessité i1 <niable - e3t seulement ‘un royen gui
apparait donc aux :ni:vidus gg;—néggg comme une chose exté -
rieure et, aqui plus 1, dans 1'argent, comme une: chose tan-
gible., N'étant pas s 1:crdonnéds ;. uae Gemeinwesen n-.turelle,
ni ne se subordonnsaft pas, en tint que membres comruncutai-
res conscients, 1la reinwesen, il faut bien qu'en face df
eux, sujets indéper ‘1s, celle--ci existe comme qu:lque cho-
se de réifié, <galc 1 1ndenendanu,'ext-rleurb forfiit, C!
est précisément la ~€ition pour qu'en tant que perscnnes
privées indépendant ils soient impliqués en méme temps danc
un ensemble social, ' ( Urtext in Grundrisse P.909; dans Ed.
Sociales pp., 217-273 de " Contribution 4 la critique de 1°
économie politique ") .
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Or, voiei - & moa avis +~ ~e guz l'on peut .déduire de ce
passage : la communauié ncumaine est détruite sous 1'action de
la proprité oprivée, 1'échange, la division du travail, 1la
circualation simple, £
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Mais la circulation simple ne peut mener & la reconstitu-
tion d'une communauté matérielle porce qu'il n'y a pas li-
“bération de 1l'homme, c'est-A-dire séparation de sa communau
té immédiate et médiatisde par 1la terre, par la hidrarchi,.
féodale ou méme par 1'argent. Il fallait faire circuler ‘1!
homme en tant que marchandise ( force de travail ) pour que
naisse une valeur d'échange autonome, le capital, cui puis-
se présupposer 1l'ensemble des phénoménes sociaux, Le capital
devenant la Gemeinyesen matérielle de 1'homme, mair de 1'hom
me eslave, abstrait,( cf, parallélement la critique de 1la
philosophie de 1'Etat de Hegel),

D'ou dans les sociétéds pré~capitalistes et dans 1'enfance
du capitalisme surtout ( période ce domination formelle)
"les mystifications de communautésAbstraites nides d'ailleurs
par les mouvements économiques qui mettaient un terme a la
tentative de réalisation de cecs communautés., La question de
la démocratie doit &tre vue dans cette optique, Recréer une
communauté humaine alors que les mouvement économiques, les
forces économiques avaient ¢t& libérdes par la révolution
bourgeoise et ne pouvaient que tendre 2 1'instauration de la
communauteé/capital, Vue de cette fagon,la polémique de Marx
avec Ruge prend une autre ampleur,

N

On.comprend d'autre part pourguoi Marx a accordé tant d'in
térét aux formes qui précédent, & l'analyse .de la division
du travail dans le communisme primitif, dans les formes de
dissolution, en période de circulation simple et enfin dans
la socidété capitaliste.

D'oh le r8le de 1la politigue dans toute la période qui va
du communisme primitif au capitalisme développé . ( domina-
tion réelle). La politique &tait la recherche c¢'unir les
hommes que ‘le procés de production avait séparés, actueile-
ment les m@&mes hommes ont été rdunis sous la domination du
capital.De ce fait 1la politique est utilisée par le capital
pour dominer les hommes. D'ou les contradictions qui surgis
sent dans l'utilisation de formes qui furent utiles mais qui
ne sont plus adéquates a l'heure actuelle, Ce qui fait aussi
que la société bourgeoise est fondde sur une méprise, sur un
mensonge qui a sa source adans l'origine méme de cervte so-
Ciété.

Et dans ma lettre du 26.05,.64, adressée aux mémes destinec taires,
il y avait cette remarque :

Ainsi dans 1la socidté merc:ntile pré-capitaliste, 1= loi
de la valeur est " ndcessaire " Puisque la question est de
Produire decs marchandises, Dans le capitalisme la question
n'est pas de produire des marchendises, mais de valoriser
une valeur, de l'engrosser, Ainsi eclle cevient proceées,., Tout
est en mouvement, C'ecst pourquoi la société pré-capitaliste
pouvait se contenter de la métaphysique, le capitalisme en-
gendre la dialectique. e

Les mémes thémes furent toujours menés de front. Il en sera éga—
lement ainsi avec l'exposé sur l1l'histoire du mouvement ouvrier fran-
gais fait a la réunion de Marseille ( juillet 1964 ). Mais cela Ten
contrera la mé&me opposition, plus souvent passive qu'acctive. Le




- 37

compte-rendu de cet exposé ne fut publié, en frangais, qu'en 1971
in Invariance n° 10, série II.

Revenons a la question du perti pour remarquer qu'a cette épo-
que le parti formel a venir était vu coinme devant €tre le narti com
munauté, c'est- aA-dire qu'en definitive il ne pouvait €tre qu'en
réalisant l'exigence historique qui, a 1l'époque, ¢tait d<="inie com
me étant celle du prolétariat : réaliser la communauté humaine, Au-
trement dit la distinction entre parti historicue et parti formel
devait tendre & perdre toute signification, Mais une telleaffirma-
tion impliquait le rejet de toutes les discussions, souvent vives,au
sujet de¢s formes d'organisation et sur la nécessité des chefs a 1'in
térieur de celle=-ci, Les partisans de .l'organisation a tout prix,
au contraire,envisageaient le débat comme s'ij s'agiésait d'opter
pour le parti formel ou pour le parti historique. D'ou la curieuse
" précision " que Bordiga crut devoir apporter dans " Considérations
sur l'activité organique de parti quand lz situation générale est
historiquement défavorable " dont le titre seul institutionnalisait
la différence entre parti historique et formel,rendant tout dépasse-
ment impossible. Il faut dire aussi que depuis 1963, la méme organi-
sation se considérait comme un parti réecllement existant; d'olt d'ail
leurs l'expression : " activité organique de parti ",dans le con=-
texte bien précis. La "précision constituazit la thése 12, :

" Marx et Engels, & qui appartient cette distinction, se mo-
guaient d'€tre membres c¢'un parti formel, et ils en avaient
le droit puisque leur euvre les placait dans la ligne du v»ar
ti historique. Aucun militant d'au jourd'hui ne peut pour au-
tant en conclure qu'il a le droit de choisir d'&tre e¢n ré-
gle avec le parti historique et de se mogquer du parti formel.
Ce n'est pas que Marx et Engels aient été des surhommes 4!
une espéce ou d'unc race particulieéres, Mais il faut bien
comprendre que leur position a un sepns dialectique et histo-
rique.

Marx a dit : parti dans son .acception historigquc, au sens

" historique et parti formgl ou éphémere, La premi2rc notion
implique la continuité et mous en avons tiré notre thése ca-
ractéristique de 1l1l'invariance de la coctrine depuis que
Marx lta formulée, non comme unc invention de génie mais
comme une découverte d'un résultzt de 1'évolution hunain:,
Mais il n'y a. pas d'oprosition métaphysique en're “es deux
notions, et il serait stupide de les exprimer dans une for-
mulette du genre: je tourne le dos au parti formel et je vai:
vers le parti historique, ;

Quand nous déduisons de notre doctrine invariante que la
victoire de la clasie laborieuse ne peut €tre obtenue qu'la-
vec le parti de classe et la dictature de ce parti. quand
nous affirmons, guidés par 1l:s paroles de Marx, qu'avant 1!
cxistence du parti communiste et révolutionnaire ‘e prolé-
tariat est peut-&fre une classe pour lakcience bourgecise,
‘mais pas pour Marx ni pour nous, voici ce qu'il faut en con-
clure : la victoire exige l'existence d'un parti mieritarnt a
la fois le nom de parti historique et de parti forel; zutre
ment dit, elle exige que l'action .et 1l'histoire 1réelles
aient résolu la contradiction apparente, qui a dom-né un long
et difficile passé, entre parti historique, c'est-i-dire con-
tenu ( programme historique invari: nt) et parti contingent,
c''est-a-dire forme, ag-ssant corme force et pratique physi-
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ques d'une partie décisive du prolétariat en lutte.

Cette mise au point synthétique de la doctrine doit égale
ment €tre appliquée aux étapes historiques passdes,"

On voit bien par ce qui précéde que tout le fond de la question
est évacué; ne reste plus, en définitive, que la justification de 1!
existence de la petite organisation que la majorité de ses membres
voulaient & toute force baptiser parti ( et, au début de 1965, date
a laquelle furent publiées ces théses, ils avaient réussi) alors que
pour Bordiga, auparavant, et pour nous, toujours, le parti ne pouvait
€tre que dans un avenir lointain.

Cependant <sur la base de tous les trayaux qui ont é¢té indiqués,
Jj'abordais a nouveau la question; ainsi dans une lettre & Bordiga du
18.06,65, accompagnant l'envoi d'un enscmble de commentaires des eu-
vres de jeunesse de Marx ( Critique cela philosophie de 1'Etat de
Hegel", " Guestion juive "), j'écrivais ceci :

Marx a trouvé la solution dans la Gemeinwesen communiste, Il
va démontrer la génése de 1'Etat, donc la destruction de 1!
antique communauté et ensuite la reformation de¢ la comrunau-
té. On peut démontrer que ceci fut la préoccupation fondamen
de Marx, En effet celui-ci a abordé de U4 facgons différentes
le Capital : 1°, Les Manuscrits de 1844, Il1 insiste surtout
sur le travail aliéné et donc salarié dans la société capita
liste, 2°, La " Contribution A la critique de 1l'économie po-
litique ", Il part du rapport matériel, la marchandise, puis
le capital.Les conclusions sont les mémes. Seulement Marx
voulait, d'une part, démontrer comment le procés social s'é=-
tait effectivement produit et comment il s'était présenté
chez 1'homme : les diverses écoles économiques, D'ott un plan
double, d'une part les données purement économiques, d'autre
part les considérations historiques, 3°,"Les formes qui pré-
cédent la forme de production capitaliste ", Dans les deux
premiers textes on essayait de voir comment le travailleur
salarié avait été produit, comment 1lé capital s'était cons-~
titué, La différence entre les deux ouvrages résultant du
point mis au centre : le travailleur salarié-aliéné ou le ca
pital, Ici, Marx explique que le capitalisme n'a pu se dé-
velopper qu'en détruisant la communauté naturelle, puis la
communauté médiatiséde par la terre, etc, Le point central c!
est la communauté, 4o, L' " Urtexte " qui n'est qu'un frag-
ment de la version primitive de la " Contribution ... ".Ici
Marx pose le probléme de l'autonomisation de la valsur d'é-
change et il démontre que 1l'or ne peut pas réaliser cela,
seul le capital le pouvait. Seulement il indique, de plus,
que, maintenant, le capital peut &tre la communauté matériel
le, Seul, il peut remplacer l'antique communauté qui a été
détruite au cours des diverses rivolutions ~ui sont les di-
vers temps de l'expropriation de 1'homme, jusqu'a 1'homme
totalement rejeté - méme du proceés de production et donc
du travail - le prolétaire, Ceci cst important parce que
cela compléte l'investisation des " Formes " ct permet, de
plus, d'unir toute l'euvre sur la guestion fondamentale de la
communauté, c'est-a-dire le communisme.

Et le 21,06,1965, il était précisé :

Un simpoe ajout a ma derniére lecttre, Les précisions sur 1le

parti communauté sont essentielles pour la compréhension du
Je £ S



du parti historique et du parti formel, Ces deux derniers ne
s'opposent pas, Nous n'avons d'ailleurs jamais fait interve-
nir ces deux termes pour les opposer mais au contra:re pcur
faire intervenir la continuité historique, pour monftrer cu‘il
y avait une intégrale, alors que noss adversaires ne “7cien:
que des différentielles, C'est pourquoi avant de connaitre la
terminologie de Marx on é%ait arrivé a parler de pa ti inté-
gral(historique), différentiel (formel). Le parti nait histo-
rique c'est~a-dire intégral parce qu'il exprime la totalité
du programme communiste,Seulement la lutte de classe fait que,
par la suite, le parti n'a pas réussi parfois a revendiguer
la totalité du programme, s'est laissé enfermer dans les ré-
ponses qu'il donnait aux situations posées par la lutte de
classe, lorsqu'il avait des téches contingentes & accomplir
(cela était possible tant que l'émancipation progressive nou-
vait €tre une réalité, wais maintenan%?fe capitalisme est
pleinement développé, cela n'a plus cours), Le ce fait, la
forme du parti actuel ne peut &tr-e que celle historigue,. Or,
celle~ci c'estla communauté qui est la préfiguration de 1la
société communiste.Sa thAche essentielle est d'unifer la clis—
se ouvriére qui sera de nouveau mise en mouvement par la cori
se du capital ce qui conduira a la révolution; ensuite le
parti ( réappropriation de 1!'€tre humain ) unifiera l'espéce:
abolition des classes, C'est tout cela qui est inclus cans les
les euvres dites philosophiques de Marx,

A partir de cette date, le courant néo-léniniste et trotskysant
l'emportait de plus en plus; Bordiga lAcha du lest, recula néme, Nous
voulons dire par 1a qu'il abandonna le travail cui tendait ¢ dépasser
e moment historique, a sortir du vieux mouvement ouvrier et, par ia,
a' fonder réellement l'originalité de la gauche italienne. Ainsi apros

les théses de Naples ( juillet 1965) =~ compromis entre les detx wo-
sitions divergentes ?! -~ ‘il ne cita plus " Origine et fon:tion
- parmi les textes formant " le matériel documentaire exposé ¢t illust-

ré pour commenter les théses générales de la réunion de Naples, "

Ce petit historique était nécessaire pour faire comprendre 1l'ac-
cord qu'il put y avoir avec Bordiga, sur la question du parti, ainsi
que ses limites. " Origine et fonction " est en quelque sorte un tex-—
te charniére parce que beaucoup de polémiques s'articuldéren: autou-
de lui ( tous les éléments qui sortirent du PCIapres 1962, 1l'atta
quérent toujours violemment) et parce qu'il est le point de départ 4!
un dépassement qui s'est diroulé avec le ' travail exposé dans la ré-
vue Invariance; parce qu'ad cause aussi de l'opposition qu’il suscita,
il provoqua le renforcement de la composante léniniste, avec exalta-
tion d1 lien a la troisiéme intcrnationale d- 1la part de Bordiga. :
surtout du PCI qui, apres 1966, s'immerge totalement dans le courant
léniniste et perd toute originalité, Clest un texte charniére égale—
ment parce qu 'il revendique la résistance & la contre-r“volution, 1!
effort d'isolement ( le fameux cordon sanitcire), l'agitation ouvriére
en dehors de la gréve des mineurs belges de 1960 = 1ide & la crise
de structure du capitalisme belge =~ qui eut un caractére limité, ne
‘prendra une certaine ampleur que quelgues anrnées plus tard, mais alors
ce ne sera plus le prolétariat classique qui se manifestera: il raflé-
de en méme temps les frémissenements révolutionnaires 1ids aux rivo-
lutions anti-coloniales, Or, c'e:it dans cette appréciation cu momant
historique que se fit la divergence au sein du PCI. Dans 1le texte, on
faisai#ﬁn'gros effort pour se situer non dans la contingencs mais
dans la totalité du mouvement comruniste. Dc mé@me on tencdait > détrui-
re toute vision sectaire figde sur la petite organisation,en cherchant
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a opérer un dépassement, dans la perspective d'unifier toutes les
forces réellement orientdes vers l'avenir afin de livrer assaut A la
contre-révolution, au capital,

Enfin, ce texte parut & un moment o> la gauche tendait & avoir
une certaine extension géﬂgraphique ce qui posait avec acuité le rap
port avec la perspective, tracée en 1956, d'un mouvement révolution-
naire aux alentours de 1975; il fallait penser le vaste corpus de la
classe congue historiquement en tant que phénoméne unitaire, essai
de dépasser une vision strictement limitée &4 Marx. Mais une telle
prise de position conduisait également 4 avoir une position critique
vis-a=vis du passé, d'ou la divergence avec ceux qui ne voulaient
rien remettre en cause et continuer,..Au cours du temps, cette diver
gence ne pouvait qu'aller en s'aggravant,

Les thémBﬂ/gborqégans " Origine et fonction " ne s'épuisent pas
en 1965 mais, en fait, dans les autres travaux postéricurs publids
dans Invariance, ainsi avec " Pecrspectives " dans le n® 5 d'Iny risn
ce,série I, Dans le n°6, série I. " La révolution communiste, Théses
de travail.,", ils devaient &tre repris avec le chapitre 3.5, " La ré
unification de la classe et la formation du parti-communauté", en mé
me temps qu'on devait préciser 1'importance de la prévision. liais ce
ci ne fut pas réalisé parce que la critique de l'organisation fondée
sur l'analyse du mouvement de mai 1968 dZbouchs. sur une remise en
caus du mode d'appréhender la formation du parti communiste. Ce fut
la lettre du 04,09,1969 ( écrite en collaboration avec G Collu) sur
les racketts qui fut publiée in Invariance n°2, série II, précédée
d'une introduction et avec le titre : " De l'organisation'",

" Origine et fonction " ne peut se comprendre réellement Sans
connaftre les compte-rendus des réunions antérieures A 1961 que nous
avons publiées dans Invariance série I ( 1 ) ou qui paraitront dans
" Bordiga : textes sur le communisme ", Ces textes étaient, en 1968,
inconnus du public frangais, voila pourquoi nous avons fait d'abon-

~dantes citations lorsgue nous publifmes le n® 1 d'Invariance. Nous
avions mis également beaucoup de citations de Lénine. Ceci avait une
intention polémique : montrer que l'euvre e celui-ci ne pouvait pas
se réduire a4 " Que faire ? ",qu'il avait eu une vision plus ample du
phénoméne parti ( on ne voulait terir compte que de sa transcroissan
ce et non véhiculer tout ce qui était définitivement dépassé, rdéali-
sé). Maintenant cela n'a plus d'intér2t,.Nous préférons,en conséquence
publier le texte tel qu'il parut en italien en 1961 avec les interti
tres de Bordiga lui-méme.

Nous avons dit que Dangeville participa a4 la production de " Ori
gine et fonction " le lecteur pourra se rendre compte deson évolution
en lisant les 4 volumes qu'il a publiéds dans la " Petite collection
Maspéro " sous le titre : " Le parti de classe ",

(1) Inidiquons qu'en dehors de " Origine et fonection B 1 -Le VI®
chapitre inédit du capital et 1'euvre 4conomique de Marx (n°2),
"'L'8tre humain est la véritable Gemeinwesen de 1'homme " (n° 3)
"Mai-Juin 1968 : théorie et action " ( n°4), " Perspectives "
(n°5), " Transition " ( n°8), " Caractéres du mouverent ouvrier
frangais" ( n° 10) ainsi que " Prolétariat et Gemeinwesen " ( n°
spécial ) et le n® 6,tous les textes sont de Bordiga,Toutefois
dans ce n°6, les théses 2,1, sur 1la Russie et 4.3, " Le capital
et l'agriculture " sont dg=~1 -ent de¢ cc dérni-r,
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Signalons enfin que le texte de Rubel : " Remarques sur le con-
cept de parti prolétarien cheZ Marx " 1661, nous fut une source pré-

ciecuse d'inspiration.
5 (o] o

Depuis 1969 les diverses études entreprises, dont certaines
ont paru dans Invariance série II, ont conduit a un dépassement total
de la position classiste et donc a 1l'abandon de tout théorisation sur

le parti, Ceci sera exposé de fagon exhaustive dans les prochains n°
de la revue, Toutefois il y a nécesiité de se situer par rapport A ce
vieux texte afin de rendre sensible un cheminement qui lui-méme rend

claires les conclusions auxquelles ‘nous sommes pParvenus,

Dans " Origne et fonction " comme d'ailleurs dans l'euvre de Bor-
diga d'aprés 1945, on 1'a vu, le parti est toujours le parti de. de-
main, le parti tel qu'il doiflétre. Au fond le peétit groupement devai
étre dans une tension extreme pour définir quelque chose et celui-ci
ne pouvait &€tre que par l'entremise de la saisie de la société com-
muniste, Ainsi a partir du moment ol un des éléments étz2it pergu dif-
féremment, tout devait &tre changé, car le parti était réellement en-
visagé en fonction de la totalité.

Le m@me pour le prolétariat : il est postulé tel .qu'il doit &tre
en fonction d'une conscience transhistorique, déterminé par un pro-

ces h1stor1que,plus exactemenﬂ%elon une représentdtlon déterminde d'
un proces historique, précis.

Le parti est congu comme étant toujours produit sous sa forme la
plus pure, le prolétariat de méme comme étant toujours plus le vrai
prolétariat, Des Bras-nus de 1793,en passant par le prolétariat arti-

san de 1871, on arrivait au vral proletariat d'Allemagne des années
20 de ce 51901&.

La apparaissait la faille : il y a un vrai prolétariat mais il
n'a pas la conscience, donc il n'est pas le vrai. Mais 1& interverait
l'explication, fondée sur diverses théorisations, de l'intégration du
prolétariat dans la société bourgeoise. Toutéfois la crise la détrui--

rait et, alors, on n'aurait plus d'obstacle & la rencontre proléta-
rinzt conscience. == -

Telle est; briévement résumée, la théorie du prolétariat dfvelop
pée par la gauche italienne. La crise est un des p01nts de jonction d
cette théorie avec cellle de la valeur, La crise n'est vraip, ntest
réelle que sur la base de la loi de la valeur, laquelle n est possi=-
ble qu'en référence a 1l'hommes; un homre déterminé par un procés de
production, non pas 1'homme abstrait, mais un homme qui a ses déter-
minations antagoniques aux capital, qui lui est opposé,.Or, 1la crise
a été englobée par le capital, dés lors apparaftune impasse pour les
deux théories, '

Nous ne voulons pas en foire une critique exhaustive, nous wvou-
lons simplement signifier les présuppositions de la théorie du prolé-
tariat et ses limites, €tant donné que cette théorie est un des pi-
liers de " Origine et fonction ",




Comme il 1l'est 'dit cans ce texte, le schéma de la révolution
communiste s'est imposé A Marx A travers 1'observ-otion du déroule-
ment de la révolution frangaise, La bourgecisie avait cru libérer 1!
humanité, Ici, Marx n'opére pas de réduction : il congoit cette clas
se dans sa dimension humaine et dangses limitations. La preuve irré-
futable de 1l'échec c'est 1l'existence du prolétarint que la bourgeoi-
sie théorise et escamote enlse préoccupant du paupérisme et de son ex
tinction,

Or cette clnasse n'est pas passive, elle se rebelle., lMarx voit,1la,,
la possibilité d'-ccomplir enfin la tAche de réconciliation entre les
hommes paor élimination des antagonismes de classe parce que Se mani-
feste une clasle liée 4 aucune détermination p-rticulidre : le prolé- 1
tariat en tant que négatif,

D'autre part, a la suite. des socialistes ricardiens, il se répré
résente cette classe en liaison et sur la base de la loi de lg/valeur
et il ajoute : le prolétariat est la classe qui produit la plus-value.
Mais il ne s'arrféte pas & cette découverte et il analyse le mouve-
ment du capital et constate la tendance de celui-ci & intégrer le pro
létariat et a4 nier les classes, Cependart chez Marx ceci est toujours
Jours percu a 1l'état de tendance; la crise pourra redonner vie & 1la
négativité,

Ceci dit, pour montrer a quel point nous ¢tions enfermés dans le
schéma de Marx et a quel point nous l'avons développé,épuisé en quel
que sorte ses possibilités, Ce qui fait que nous n'avons pas =~ alors
que la réalité déja 1'imposait - effectué en ‘1961 un dépassement
de la vision marxienne, Mais ceci vaut £galement pour ceux cui nous
ont précédé ceor, dés les années 20 de ce sidcle, un tel dépassement
aurait df s'effectuer.Cn peut trouver, certes, dans la période 1920~
1939 ( également dans les années de 1'immédiat aprés-guerre) les é1é-
ments d'un tel dépassement chez les marxistes comnfe chez les anti-mar
xistes, mais, d'une part, ce ne sont, en définitive, gue de faibles
notations utilisables uniquement mainten que le " pas " a €té fait
et, d'autre part, nous n'en avons souvent qu'une connaissance toute
récente. La deuxi®me guerre mondiale a éliminé une foule de documents
gqui réapparaissent sculement depuis 1963, En outre, on l'a déja dit,
lors de son émergence, le mouvement révolutionnaire, ne va pas, sou-
vent , au-dela de la résurrection du passé révolutionnaire, immédia-
te ent antérieur. Nous n'avons pas échappé % un tel phénoméne.

Dés lors s'impose uneanalyse critique du mouverment proldétarien

du debut du siécle surtout. Nous l'avons commencée avec " Le LAPD et
le mouvement prolétarien ", " Bordiga et 1la question russe : Russie
et nécessité du comrmunisme " ( ce sera le n°l4 d'Invariance), " Bordi-

g2 et la passion du communisme ", comme on le fera avee un enalyse du
mouverient révolutionnaire en Espagne; tel gue C,Juhl 1' a entreprise
de son c8té avec " La révolution allemande et le spectre du proléta-
riat . Introduction & 1' " Internationale comruniste ouvriére " de
Hermann Gorter, "

Mais ceci n'épuisera pas la critique de notre comporterent histo
rique, c'est-a~dire de notreée mode de nous représenter l'histoire et
de nous situer dans le temps; toute reconstitution historique e«t par
ticipation & ce qui s'est passé, Il faudra —econsidérer la représen~
tation que Marx s'est faite . du prolétariat et la oonfronter avee ce
que ce dernier a réellement fait,




Cette remise en question n'a pas pour but de lancer un anathéme
mais de situer clairement ou et pourquoi il ¥ a2 eu une illusion.D!
autre part cela n'aura pas pour implication la revalorisation de po-
sitions antérieures-anti—marxistes; surtout en tant que solution in-
tégrale, par exemple la démocratie.

Cl'est ici que nous sommes amenés A considérer le second pilier
‘de " Origine et fonction " : 1la Gemeinwesen,Mais c'est pour constater
aussi qu'il y avait une certaine contradiction entre la théorie du
pr>létariat et la recherche sur la Gemeinwesen, On en avzit conscien-
ce mais on gardait l'espoir que le mouvement rdéel 1la dissoudrait gri-
ce a la manifestation du prolétariat en tant que derniére classe qui
par 1la n'aurait plus seulement une détermination classi te, mais par
suite de son mouvement > la constution de la communauté échapperait r
a cette détermination, CU'est pourquoi - & partir de la mise en évi
dence dans les Théses du n°6 et dans " Transition ." ( rédigé pour 1a
ma jeure partie par G, Collu) = du caractére double du prol ftariat on
affirmait que celui-ci était de par son Z2tre immédiat, intézgré dans
le 1iPC mais que de par son &tre médiat, défini par sa tendance, sa
mission, il né 1'était pas et, que par suite, sa constitution en par
ti serait sa négation immédiate; par sa négation du prolétariat le
parti posait la communauté humaine.

Mais 1a encore nous opérions une accomodation, On ne peut sortir
du domaine de celle-ci qu'ten dépass-nt la théorie du prolétariat¥ et r
la théorie de 1la valeuir - travail, = -  “=

Ceci fut'réaliaé dans le courant de 1972 :

" " ... les déterminations abstraitestonduisenth la REP ESENTA-
- TION du concret pur la voie de 1la pensce, " La loi de la valeur,
a n'en point douter, fut la représentation d'un concret, mais en
tant que représentation elle-ne fut pas ce concret lui-méme, 1le
. développement du concret et celui de sa représentation rne sont
““pas ‘1liés €troitement, d'autant plus que lg " concret pensé "
ayant pour résult t la loi de la valeur n'a pas <té la représen-
tation dominante; 1le salaire, par exemple, n'a jamais été véeu
comme prix de la force de trav-il ( avec toutes les conséquences
que cela implique) mais comme prix plus ou moins juste du travail,
et le profit comme salaire de l'entrepreneur et non comme fruit
d'une spoliation, La représentation dominante fait partie inté-
grante de la praxis sociale et si le roi n'est roi Que parce que
Ses sujets se considérent comme ses sujets, il n'en reste pas
moins que ce roi n'est pas abstrait mais bien réel, et gue c'est
autour de la personne bien réelle de ce dernier que s'organise
la société. :

Parce que 1'on a donné & 1a représentation que se faisait le

prolétariat, les attributs du " concret pensé ", le contenu révo-
lutionnaire de la loi de 1la valeur, on a fait du prolétariat une
classe " révolutionnaire " j on a fondé sur la base de 1la 1oi de

la valeur, représentation du concret A un moment historique déter

(1) Difflrents courants au sein du marxisme ( partitistes et con-
seillistes) comme au sein de l'anarchisme ont’ développs une
théorie du prolétariat, de telle sorte que lorsque nous par-

, - lons de dépasser cetter derniére cela ne concerne pas uniqu-
ment le petit mouvement dont un certain nombre d'entre nous
proviennent : 1a gauche italienne,




- il

miné la théorie du prolétariat. La théorie du prolétariat, parce
que " théorie ", a pour base la loi de la valeur, autre théorie,
Mais il y a une autojustification des deux théories., Parce que le
prolétariat est 1l'expression directe du travail vivant, il donne
son contenu a la loi de la valeur car le travail est le contenu
de la valeur,sa réalité concréte,sa substance. Sans prolétariat
pas de loi de la valeur, d'oli la nécessité de donner une base thé
orique, une nécessité historique au prolétariat, quitte &4 inter-
préte¥l'histoire pour ne pas évacuer le prolétariat de la scéne
politique. D'ou, d'autre part, la nécessité dans laquelle se trou
ve le"mou¥ement" révolutionnaire " de maintendir la tautologie, de 4
boucler la théorie et en derniére instance de participer au proces
tautologique du capital ! Si nous, nous avons des difficultés a
exprimer le mouvement de ce " proceés tautolognque du capital" ¢!
est simplement parce que nous participons a ce méme procés, nous

. procédons du méme artifice pour garder la méme cohérence théori-
que et historique sans oser faire le véritable dépassement néces-
saire actuellement. ({ Qu'est-ce que le capital fictif, la ¢lasse
universelle, etc... sinon des artifices théoriques)) D'autre part,
poussés au cul par la réalité bien concrete de la révolution, nous
Sommes amenés A produire les concepts de sa véritable dimension :
Sa dimension biologique ! et voila que le cadre trop étroit écla-
te sous la pression du contenu ainsi révélé! D'emblée nous donnons
a la révolution la dimension e l'espéce, dimension spatiale et
historique & cété de laquelle le " moment du capital " apparafit
comme un simple hoquet historique., Notre affolement bien compréhen
sible n'a d'égal que notre enthousiasme et nous serons réaction-
naires et révolutionnaires, hérétiques et prophétes, Nous n'avons
Jamais été aussi loin et aussi prés de Marx! notre contradiction

n'est que la contradiction " implicitée " chez lui, par ses dé-
veloppements théoriques. " ( Lettre de J.L. DARLET, du 69,11,
1972 ).
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