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VARSOVIE N’EST PLUS QUE LA BANLIEUE
DE MOSCOU

On nous voie les mots. Lorsque nous affirmions I'autogestion,
les syndicats ricanaient. Aujourd’hui, ils I'ont avald, digéré et
rejeté. Et nous en sommes devenus orphelins. Au temps de nos
dénonciations du capitalisme d'Etat, 'extréme-gauche assumait
ses incantations aux sauveurs suprémes et faisait un rempart de
mots pour sauver ce qu'il restait d'un soi-disant « Etat ouvrier
dégénéré ». Aujourd'hui, recyclés dans l'apocalypse des nou-
veaux philosophes ou dans les salons de thé de la deuxiéme gau-
che, les voila brilant ce qu’ils ont adoré et interdisant presgue
aux autres le label d'opposants & ce communisme blindé qui
nous vient de I'Est. Ce n'est pas une raison pour nous taire. Alors,
parlons... Mais le fait de dire I'oppression des vieillards du Krem-
lin, ne nous fera pas applaudir aux assassins du Pentagone. Tou-
jours & la recherche d'une troisiéme voie (celle d'un socialisme
libertaire) qui fasse éclater les deux blocs du capital.

Tel est le sens de ce numéro spécial d’AGORA, oii nous avons
réédité plusieurs textes ayant paru au cours de ces derniéres
années dans notre revue. Nous y avons ajouté des articles venant
d‘une revue amie : IZTOK dont le travail libertaire sur les pays de
I'Est est plus que remarquable : il est nécessaire. Nous avons
écarté de cette réédition les articles trop marqués par I'actualité,
notamment les nombreuses pages publiées sur les événements
polonais. Mais nous pensons que pour comprendre ce qu'il se
passe & Varsovie, il nous faut regarder du cété de Moscou.

AGORA

Ont été mis & contribution pour ce numéro :
Bisou Fruité, V. Marcos, N. Trifon, Berissov,
lztok, Volny-Epistalier, Markov, Douglas
Fairbank, C. Castoriadis, et les copains
et copines de |'Atelier de tagonnage M.D.P.,
de |'Imprimerie SACCO, de la Coopérative
CARACTERES et du routage A.D.L.

A tous merci,
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ARTICLE 11
La révolution devant étre faite
par le Secrétaire Général, nous
prions les masses laborieuses de
patienter quelque peu, ce dernier
étant retenu par d'autres affai-
res.

ARTICLE 1

La révolution sera dirigée par la
classe ouvriére, elle-méme dirigée
par le Parti, lui-méme dirigé par
le Bureau Politique, lui-méme
dirigé par le Secrétaire Général,
En conséquence, toute révolution
qui ne sera pas dirigée par le
Secrétaire Général, ne peut étre
qu’une provocation des monopo-
les capitalistes.

ARTICLE 11

Nous avertissons notre aimable
clientéle que toute révolution
réussie par le Parti ne peut étre
ni reprise, ni échangée. Conser-
vez quand méme votre ticket de
caisse, vous pouvez étre controlé
4 tout moment,

Commission Paritaire : 62 601
1.5.8.N. 0245 3830
Dépdt légal : juin 1983
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ARRETEZ-MOI SI JE ME TROMPE

En termes de météorologie planétaire, nous vivons le
temps des orages. L'Est et I'Ouest guerroient et décrétent
leur droit a disposer des peuples. Mais au moment méme
otl leurs forces controlent le monde, s'infiltrent dans ses
moindres recoins, rampent dans ses plus minuscules égouts,
leurs idéologies s'écroulent, la terre s'ouvre sous leurs pieds
de geants. Qui peut les dire encore crédibles ? Personne,
hormis quelgues maoistes reconvertis dans la nouvelle
cuisine des droits de I'homme, ou quelques communistes
ayant fait veeu de chasteté sociale depuis le pacte germano-
soviétique. Les idéologies ne pouvaient mentir
indéfiniment, et les informations, comme toujours, ont fini
par parvenir a leurs destinataires : I'Ouest, dans sa
boulimie, se dévore lui-méme, et I'Est se prend les pieds
dans sa classe ouvriére. Stakhanov a épousé Taylor et le
Salvador s'est récité en Pologne.

Mi-figues mi-raisins, certains explorateurs auraient
découvert une troisieme voie. Bougre ! en voila de la

nouveauté ! La droite ne cesse d'étre de plus en plus
réactionnaire et indécente, et la gauche de plus en plus
frileuse et gestionnaire. L'espoir se brade dans des soldes
d’hiver. Ses meilleurs prix s'appellent Pershing et §5-20.
Dans ce monde-ci, **plutdt rouges que morts’’, crient
certains. Obstinément, depuis des siécles, nous préférerions
multicolores et vivants dans un monde libéré. Mais, nous
sommes-nous donné les moyens de préférer et de le dire ?

La vague pacifiste et les événements de Pologne ont
trouvé une galaxie anti-autoritaire éclatée, morcelée, el,
parfois méme sans dynamique interne, sans alternative.
Tant d'années de silence imposé, tant d’années de parole
confisquée, nous auraient-elles rendu muets ? Nous
sommes pourtant des centaines de milliers, baroudeurs des
libertés, a attendre un signe de nous-mémes : pour nous
rejoindre, agir et basculer ce monde. Un rendez-vous
urgent 4 ne pas manquer. Préts ? Je comple jusqu’a cing.
Un, deux, trois...




YALTA

UN MONSTRE BIEN

n’est que par un raccourci simplifi-
‘ cateur que l'on parle du partage du
monde @ Yaita. En effet, dans le con-
texte de la Deuxiéme guerre mondiale, trois
conférences essentielles eurent lieu entre Roo-
sevelt, Churchill et Staline. A Téhéran (en
décembre 43) deux points sont abordés.
D’abord I'Allemagne, qu’on prévoit de divi-
ser en plusieurs Etats aprés la victoire.
Ensuite, la Pologne. A cette date, les Russes
(grdce au pacte germano-soviétique signé en
1939) en occupent déja une partie. L’accord
entre les trois Grands porte donc sur l'exten-
sion de la Pologne, ou de ce qu’il en reste,
vers I"Ouest jusqu’a 'Oder. A Yaita (février
1945), Staline se retrouve en position de force
pour négocier, puisque ses troupes ont énor-
mément avancé en Europe orientale. Les
accords signés sont d’abord de type général.
Liberté pour les peuples de choisir leur gou-
vernement, volonté des vainqueurs d’aider a
€établir en Europe des gouvernements démo-
cratiques. Mais rien de plus précis, ni de plus
concrel sur ces points. Malgré bien des diver-
gences, les Alliés décident ensuite des zones
d’occupation en Allemagne, puis accordent a
Staline la possibilité d’instaurer un gouverne-
ment de type communiste en Yougoslavie
(Tito), et enfin, ils s’entendent pour que,
d'une part la Pologne rétrocéde a la Russie les
territoires occupés par elle depuis 1921 ; en
échange, la frontiére polongise @ I'Ouest, est
Jfixée sur la ligne Oder-Neisse. La troisiéme
conférence, réunie d Potsdam (juillet 45) par
Staline, Churchill et Truman, n’aboutit,
quani & elle, @ aucune nouvelle entente.

. YALTA OU LA
DEPORTATION EN MASSE

Quoi qu’on veuille en dire, Yalta n'a pas
partagé le monde. Par contre, les traités
signés avec les pays de I'’Axe dés 1946, ont
bouleversé la vie de millions de personnes.
Les madiifications territoriales, notamment en
Allemagne, Pologne, URSS, ont entrainé
d’importants transferts de populations. C'est
une application de la théorie du droit des
Etats a disposer des peuples. Les Allemands
de Pologne, Tchécoslovaquie, Hongrie, You-
goslavie (au total, 12 millions de personnes)
ont été envoyés en Allemagne, et les Polonais
vivant dans les zones restituées @ I'URSS ont
dii se rapatrier. Pendant des années, des cen-
taines de milliers de ‘‘personnes déplacées’

UTILE

Yalta.
C’est le mur contre lequel se
sont heurtées toutes les
volontés qui tentaient de
“faire quelque chose’’ pour la
Pologne. Yalta est ainsi
devenu une entité diabolique
qui ne pouvait étre bousculée
sous peine de voir surgir une
troisitme guerre mondiale.
Mais qu’est-ce que ce
monstre, et & quoi sert-il ?

LES POLONALS FONT
LA QUEUE POUR
PAYER LE PRIA DE YALTA

ont attendu dans des camps que 'on veuille
bien décider de leur sort.

Cette mise au point sur Yalta n’a pas une
motivation pointilliste, elle ne répond pas au
désir de travailler en nuances. Elle permet
simplement de rappeler que c’est bien plus
tard, au cours des années 50-80, que les impé-
rialismes, tant russe qu’américain, se sont peu
d peu partagé les zones d'influence dans le
monde, & coups de guerres, de conflits plus
ou moins localisés, de pressions économiques
plus ou moins déguisées, de conférences plus
ou moins avortées.

YALTA,
CE N’ETAIT QU’UN DEBUT

La conférence d’Helsinki, en 1975, a con-
sacré ce partage en deux blocs. Concue dans
le cadre des ““Droits de I'Homme”, elle enga-

geait tous les participants (35 Etats au fotal), @

sabsremr « de toute forme d'intervention
armée ou de la menace d'une telle interven-
tion contre un autre Etat participant. »
C'était d’abord l'acceptation, par tous les
signataires, d’un état de fait et la porte
ouverte a toutes les hypocrisies, qu’elles
s’appellent Turquie pour les USA ou Pologne
pour I'URSS. Il suffit que le char qui écrase la
population ne porte pas l'aigle américain ou
létoile soviétique pour que les apparences
soient sauves. La répression devient alors
acceptable puisqu’il s'agit d’une “affaire
nationale”. C'est ce que souligne le commu-
niqué de ['agence soviétique Tass qui accuise
Solidarité d’avoir eu une attitude « contraire
aux décisions de la conférence de Yalta,
puisqu’elle prévoyait une modification des
forces en Europe et tendait a reconsidérer les
alliances soviétiques extérieures de la Polo-
gne. »

Se cacher derriére Yalta, c’est justifier,
comrne un état de fait “naturel”, la déporta-
tion des populations, les tueries successives
qui depuis 37 ans maintenani incendient le
monde. On comprend qu’il soit utilisé d tour
de bras par les puissances impérialistes
lorsqu’elles ont décidé de se jeter sur une
proie. Cela permet de pérenniser une situation
et donc une domination du monde. Parler de
“non-ingérence dans les affaires intérieures”
de la Pologne, se servir de cela pour justifier
Pimmobilisme ou accroitre l'impuissance,
était tout simplement un mensonge des plus
criminels.




IMPERIALISME A LA CONO U"‘H.E
DE L'EST

ANS le bouillonnement de la Libéra-
Dtion, les minorités communistes des

pays de I'Est, auréolées d'un antifas-
cisme réel, s'intégrent aisément dans des
“fronts patriotiques”” et y rejoignent tous les
mouvements nationaux de résistance. Clest
sur cette base fragile que va se construire la
puissance interventionniste soviétique dans
ces pays, grace a une stratégie faite a la fois de
finesse et de coups de force & peine déguisés.

LA PEAU DES
“DEVIATIONNISTES”

A paix revenue, des gouvernements
I provisoires sont mis en place dans toute

I'Europe orientale. Les communistes
nationaux, formés a Moscou, y occupent des
postes plus ou moins importants. Mais, c’est
en réalité le Kominform, III¢ Internationale
recréée aprés guerre, qui dirige et canalise
leurs différentes évolutions politiques.

Peu 4 peu, un parti socialiste unique,
direction communiste, se met en place, les
parlementaires libéraux étant progressivement
écartés des allées du pouvoir. Parallélement
d’ailleurs, le Kominform lance internationale-
ment des campagnes de séduction en vue de
grossir les rangs des *‘compagnons de route’’,
des associations pour la paix, pour les fem-
mes... ¢t de se créer ainsi une sorte de “‘tam-
pon’' occidental qui vienne assourdir les réac-
tions possibles a son impérialisme boulimi-
que.
Enfin, le processus & I'Est sera parachevé
avec la formation de gouvernements unique-
ment communistes qui seront ratifiés par des
élections (comme en URSS, & la méme date,
elles se feront sur des listes uniques de candi-
dats).

Mais tous ces changements imposés ne
vont pas sans quelques grincements de dents,
méme de la part de certains communistes eux-
mémes, qui ne comprennent pas ou n’accep-
tent pas toujours un tel hégémonisme. Ce sera
alors la vague ininterrompue de proces spec-
taculaires qui ¢limineront ceux que, depuis
lors, le PCUS prendra I'habitude d'appeler
‘“‘déviationnistes’’. Ainsi, la structure politi-
que deéfinitive des pays de I'Est est mise en
place. Restait, par une théorie stratégique qui
est le pendant du plan Marshall en Europe de
I'Quest, a transformer cette victoire politique
en avantage économigue, a imposer une
“colonisation’ avantageuse pour I'URSS sur
tous les plans.

COMECON : DE LA
CREATION A LA CRISE

N 1949 est créé le C.A.EM. (ou
ECOMECON) qui rassemble autour de

'URSS : la Bulgarie, Pologne, Rou-
manie et Tchecoslovaguie. En 1950, la RDA
les rejoindra. Aujourd’hui ce sont neuf états,
puisqu'il faut ajouter aux précédents : la
Mongolie et Cuba.

Des la création, la pratique qui prévaut au
sein du COMECON est celle de ““la division
socialiste du travail”* : chaque pays est spécia-
lisé dans des activités précises et complémen-
taires aux autres. Mais un tel accord est loin
d’&tre un tant soit peu égalitaire. On constate
en fait que la plupart des chantiers ouverts
dans le cadre du CAEM I’ont été, comme par
hasard, en URSS. Celle-ci absorbe

.
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aujourd’hui 40 % des ventes de biens d’équi-
pements de ses partenaires et acquiert aupreés
d'eux 70 % des machines qu’elle importe.
Tout ceci, bien sfir, & des prix relativement
bas. Mais, c'est dans le domaine énergétique
que l'exploitation est la plus éhontée. En
effet, la formation des prix sur le marché a
toujours avantagé I'URSS qui reste le fournis-
seur essentiel de produits énergétiques.

L’ensemble de ces données a donc accru
I'intégration et la dépendance des pays de
I'Est, en méme temps que I'inégalité de déve-
loppement entre les participants. De la des
réticences, dont les plus fortes sont
aujourd’hui exprimées par la Roumanie.

La période des années 70 montre une évo-
lution importante au sein de ce contexte, En
effet, dans tous les pays, & 'exception de la
RDA, la production augmente moins vite que
les investissements. C'est au détriment des
produits de consommation que se maintient
une faible croissance. D’autre part, pour
maintenir celle-ci dans les secteurs essentiels,
tous les pays socialistes ont dii faire appel, a
des degreés différents, a I'étranger. En 1980,
les six pays satellites devaient & 1'Occident
quelques 55 milliards de dollars. Treize pour
la Roumanie, 27 pour la Pologne (on a pu
voir d'ailleurs la modération des banquiers
occidentaux face aux événements polonais :
le capital n’a toujours pas de fronticres). Mais
I'endettement de ces pays est tout aussi
important vis-a-vis de Moscou, ce qui permet

a celui-ci d’avoir un moyen de pression qui se
révele trés efficace.

LES CHARS DE LA
“LIBERTE SOCIALISTE”

c ETTE pression a aussi pris une allure
militaire depuis la création, en 1955,
du Pacte de Varsovie. Equivalent de
POTAN, créé & la méme époque, il place la
totalité des armées nationales sous I’autorité
russe. Les troupes soviétiques stationnent
donc en permanence, et en toute légalité, dans
les pays de I'Est. Il y aurait par exemple quel-
que 40000 soldats russes en Pologne. 2.

Les rapports entre les diverses armeées
sont des plus étroits, les manceuvres les ras-
semblant, des plus nombreuses. A I'heure
actuelle, c’est le maréchal Koulinov qui se
trouve 4 la téte du Pacte. Sa présence a Var-
sovie, au moment de la mise en place de
Iétat de guerre, n'en est que logique.

Qu’elle soit politique, économique ou
militaire, la colonisation russe est donc
assurée depuis fort longtemps, et méme si
depuis quelques années des réticences
s’expriment (la Roumanie est de celles qui
rechigne le plus), il semble peu probable
que des changements importants soient per-
mis par les dirigeants du Kremlin. Dans
cette chaine, un maillon qui sauterait,
méme le plus faible d’entre eux, remettrait
en cause I’ensemble. Et cela, le “‘grand-
frére russe” n'est pas prét de I’accepter.

L’ INVASION DE LA POLOGNE RETARDEE

.~ m AN A
MEEERPEEE:-
ON S'EST GOURRE
DE CHEMIN LES MECS.
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HISTOIRE

CHASSE AUX REVOLTES

«IL EST POSSIBLE QU'IL N'EXISTE PAS D’AUTRE MEMOIRE QUE CELLE DES BLESSURES» (Milosz).

HAQUE fois que les ouvriers sont des-

cendus dans la rue, chaque fois qu'ils

ont remis en cause les piliers du régime
(le PC, “I'amitié avec le grand-frére russe”, le
Pacte de Varsovie), la machine répressive s’est
mise en branle. Mais, méme si la répression a
été violente, partout les gréves passives,
I'absentéisme, montrent & I'évidence, et entre
autres choses, que la situation n’est jamais
“normalisée’’ en profondeur.

Car la crise est trop grave, et de fait, en
I’absence de pouvoirs intermédiaires ou diversi-
fiés, toute protestation, & quelque niveau
qu'elle se situe, de la plus révolutionnaire  la
plus réformiste, ne peut que rentrer en conflit
avec les centres mémes du systeme : I'Etat et le
Parti.

BERLIN : 1953

A RDA, au sein du COMECON, dés
I 1950, a une place de choix. Spécialisée
dans I'industrie lourde, elle se doit de
maintenir une productivité 4 toute épreuve. Le
stakhanovisme derniére trouvaille du PC sovié-
tique est partout présenté comme le “‘nec plus
ultra’ du socialisme., En RDA, les normes de
production sont donc augmentées de 10 %
sans augmentation de salaires. Certains de
ceux-ci se retrouvent du coup amputés de 30 &
40 %. A P'annonce de ces mesures, des révol-
tes ouvriéres éclatent A Berlin-Est, mais aussi
dans tous les centres industriels importants de
I'Allemagne de I'Est : Leipzig, Dresde, Mag-
delbourg et les ports de la Baltique.

La gréve générale s’amplifie et les revendi-
cations s’élargissent. Peu & peu, surgissent des
“comités d’initiative’’ qui d’une part tendent a
se substituer aux administrations officielles,
d’autre part exigent, outre des elections libres,
le départ des soviétiques stationnés en RDA.
Dans plusieurs villes allemandes, les sigges du
PC sont pris d’assaut par les manifestants.

Le 17 juin 56, le général Dibrouwa, com-
mandant militaire de Berlin-Est, proclame
I'état de siége et fait appel aux troupes soviéti-
ques. Selon les sources officielles, la répression
fait une centaine de morts et 2500 arrestations.
Dés le 22 juin, le Comité Central du PC alle-
mand annoncait la mise en place d’un pro-
gramme destiné & “corriger ses erreurs” et
'URSS accordait rapidement une aide écono-
mique.

Mais longtemps aprés encore, les gréves
perlées, la résistance passive, montraient que
les causes du mécontentement n’avaient pas été
supprimées.

11 faut signaler d’autre part, que les émeu-
tes de Berlin-Est eurent des échos a la méme
période en Tchécoslovaquie, en Pologne, en
Hongrie, en Roumanie. La méme année, la
révolte de Vorkouta, dans le goulag soviétique,
fut matée par I'armée. Mais 13, cette derniére
était chez elle : ce mauvais argument explique
le mutisme de I'Occident sur cet événement,
comme sur bien d’autres d’ailleurs.

N lien étroit unit les ouvriers de Berlin-Est de 1953, a ceux de
Pologne 81. L’ensemble des classes ouvriéres des pays de
I’Est a en effet connu la répression exercée, directement ou indirec-
tement, par les troupes du Pacte de Varsovie.
Méme si la sitnation a profondément évolué dans I’empire
russe, on retrouve depuis 1947 des revendications analogues expri-
mées tant 4 Berlin, qu’a Budapest, Prague ou Varsovie,

POZNAM : 1956

QOUR des raisons d'abord économiques,
Pdes insurrections ouvriéres éclatent en

Pologne en juin 1956. La encore, les
ouvriers s’organisent en Conseils. Les troupes
soviétiques interviennent et le PC est épuré :
Gomulka est réélu au Comité Central. Il pro-
met des changements, élimine des cadres admi-
nistratifs et supprime les entreprises agricoles,
nationalisées auparavant.

HONGRIE : 1956

ES 1953 on assiste & une certaine libé-
Drah'sation dans le PC hongrois. Imre

Nagy, tenant de la “‘nouvelle ligne'” est
malgré tout renversé par les staliniens de
I'appareil. En octobre 1956, le mouvement
ouvrier s’organise en Conseils, les gréves et les
manifestations s’amplifient. Les revendications
portent a la fois sur : la mise en place d’élec-
tions libres, la suppression de la police secréte,

1970, Gdansk : la milice tire sur les ouvriers




le retrait des troupes soviétiques du territoire
hongrois. Celles-ci, 4 I'appel du PC, intervien-
nent une premiére fois. Fait unique, elles sont
repoussées par les ouvriers, les étudiants et la
troupe hongroise commandée par Maleter. Le
PC hongrois tente alors de jouer la carte du
renouveau. Nagy, rappelé, devient premier
ministre et, 4 la téte d’un gouvernement
d’union, annonce le retrait de la Hongrie du
Pacte de Varsovie.

Cette derniére mesure provoque I'interven-
tion immédiate des troupes de I’ensemble des
pays de I'Est. Le parti est rapidement remis en
place avec, & sa téte, Kadar. La répression
frappe au sein du PC : Nagy et Maleter se
retrouvent & Moscou. Nagy a probablement
€té exécuté en 58. Des tribunaux spéciaux fone-
tionnent pendant toute 1'année 1957, au cours
de laguelle, greves et manifestations, prennent
peu a peu fin,

PRAGUE : 1968

N Tchécoslovaquie, la déstalinisation a
E été plus tardive que dans les autres pays

satellites, comme le montre le maintien
de Novotny a la téte du PC en 1967. Face aux
“‘durs” se dressent peu 4 peu les libéraux,
dont le chef de file, Dubcek est secrétaire
general du PC slovaque. 1l est élu, en janvier
68, a la téte du PC tchéque. L’élimination de
I’équipe plus stalinienne est marquée par la
démission de Novotny de la Présidence de la
République o1 il est remplacé par le général
Svoboda.

Le “Printemps de Prague”’, au départ, ne
s'exprime que par des changements d’équipe,
d’orientation au sein du PC. Mais le socia-
lisme **a visage humain’’ de I'équipe Dubcek
est amene¢ a faire des concessions de plus en
plus grandes & une opinion publique qui
prend goiit 4 la liberté d’expression. Et, pour
Moscou comme pour tous les pouvoirs du
monde, la liberté est une drogue trés dange-
reuse qui doit &tre consommeée a des doses
homéopatiques. Le 21 aodt 1968, les troupes
du Pacte de Varsovie (a I'exception de la
Roumanie) pénetrent dans Prague.

L'accord de Moscou, signé par Dubcek,
marque la fin du ““printemps’’. La *“‘normali-
sation" s’accélére : Dubcek est écarté, Des
proces, en 1972, épureront le PC & la téte
duquel Husak assurera désormais la pérennité
des liens “‘d’amiti¢” avec le Kremlin.

POLOGNE : 1970-1976

EPUIS 1953, le renouveau de
DGomulka a montré ses limites. La

crise dans les pays de 1'Est provoque
la hausse des produits alimentaires. Les
ouvriers révoltés de Gdansk et de Gdynia, au
nom d'un ‘“‘communisme démocratique”,
déclenchent d’importantes gréves, A Gdansk,
le siége du PC est incendié. Le PC polonais
n’aura pas besoin de faire appel aux troupes
du Pacte. Milice et armée se chargeront de la
répression qui, officiellement, fera 45 morts
et 1165 blessés. Les *‘Gomulkistes'
(Gomulka en téte) seront éliminés au profit
d'une équipe plus technocrate animée par
Gierek.

En 76, de nouvelles hausses des prix, une
nouvelle dégradation de la vie économique,
provoquent des manifestations & Radom.
Encore une fois, la répression purement polo-
naise suffit et Gierek, pour un temps, reprend
sOn programme,

Proletariusse weysikich rajou, foeeewe rig!

% Trybuna Ludu™

ORGAN KOMITETU CENTRALNEGO POLSKIE! ZJEDNOCZONES PARTIl ROBOTNICZES

T S e o T =

WOJCIECH JARUZELSKL: Zwracam sic do wszystkich obywateli - nadeszla godzina
cigtkie] proby. Probie tej musimy sprostat, dowiesc, ie Polki jestesmy warei!
Ukonstytuowala sie Wojskowa Rada Ocalenia Narodowego
Rada Paristwa wprowadzila stan wojenny na obszarze cakego kraju
P_[zemdwienie gen. armii W. Januzelskiego
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Trybuna Ludu, 17 décembre : « [ n'est pas nécessaire de com-
mettre un délit pour étre interné. Le seul fait de présenter le
danger d'en commettre un suffit ».

SUR LES PAYS DE L’EST

EPUIS sa création, Agora a publié de nombreux articles concernant les pays de
’Est dont certains sont reproduits dans ce numéro spécial. Pour les autres, en voici
les références :

* Yougoslavie : Autogestion par décret (Slobadan Drakulik, n® 1, février 1890).

* URSS : Repéres pour un boycott (Agora, n® 1, février 1980).

¢ URSS : Le régime social de la Russie (Cornélius Castoriadis, n® 1, février 1980).

® Repéres : Sur la dissidence (Martin Zemliak, n° 1, février 1980).

* Pologne : Démocratie directe ? Oui, merci ! (Tony Alvarez, n° 3, octobre 1980).

* URSS : Horizons du socialisme blindé (Abraham Guillen, n® 5, février 1981).

¢ Hongrie : 1919, la commune de Budapest (Roland Biar, n° 6, juin 1981).

* Yougoslavie ; Emeutes & Kosovo (Violette Marcos, n° 7, octobre 1981).

* Pologne : Vers une autogestion a la Yougoslave ? (V. Marcos, n° 8, décembre 1981).
* Hongrie : 1956, I'octobre hongrois (Suzanne Kordsi, n° 8, décembre 1981).

* Pologne : Varsovie n’est plus que la banlieue de Moscou (V. Marcos, n° 9, février
1982).

* URSS : Nouvelles du socialisme blindé (V. Marcos, n°® 9, février 1982).

* Pologne : Solidarnosc 4 la croisée des chemins (V. Marcos, n° 12, octobre 1982).

* Pologne : La dictature entre I'uniforme et le complet veston (V. Marcos, n® 13, décem-
bre 1982).

* Pologne : Libertaires polonais (groupe Sigma, n° 14, février 1983).

* Pologne : Le retour du printemps (V. Marcos, n® 17, juin 1983).




en URSS contre le groupe “La machine

du temps”. Dans la “Komsomolskaia
Pravda”’, organe des jeunesses communistes
est publié en avril, une lettre réquisitoire de
plusieurs artistes et responsables culturels de
Krasnolarsk, en Sibérie. Tous les arguments
habituels sont alignés contre le groupe rock :
.. véhicule de lidéologie occidentale...
arme des services secrets americains. .. il est
impossible d'appeler cela de la chanson...
leurs intonations ne sont pas masculines... ils
s'habillent n'importe comment, avec des
chaussures de montagne, des casquettes de
plage et des ficelles en guise de cravate... ils
s'écartent de la tracition de la culture natio-
nale ». Ce qui fait peur, c'est le succes du
groupe, de leurs textes subversifs : « Je n'ai
pas cru aux promesses/ Et je ne croirai pas
non plus a l'avenir/ Croire aux promesses n'a
plus de sens. » Ou encore : « Porter des
masques/ Ce n'est que sous un masque
qu'on peut étre soi-méme. » On comprend
que les autonités s'irritent « du danger d'injec-
tions d'idées aussi douteuses. Du mauvais
godt au cynisme, il n'y @ qu'un pas ». Etl'on
sait qu'a I'Est, le cynisme est monopole
d'Etat.

| A derniére attague en régle a été menee

Musicien ouvrier syndiqué

tale vient mourir sans force dans les
pays de |'Est ou l'on s'arrache les dis-
ques sur un marché noir toléré par les autori-
tés. L'Occident reste le point de mire de
groupes qui ont du mal & s'exprimer. Les bar-
rieres sont nombreuses et pour tout dire con-

I A vague de production rocker occiden-

MUSIQUE

ROCK A L’EST

ES réactions du mastodonte bureaucrate sont sans ima-

gination. Les condamnations de la culture rock se succe-
dent dans la presse des pays de I'Est sans réussir a avoir un
impact réel sur les choix de la jeunesse. Deja en décembre
1977 on trouvait affirmé dans la " Gazetta” : « Les punks sont
la tendance bourgeoise la plus réactionnaire a avoir jamais
existé. » Phrases toutes faites, bulldozer idéologique,
parade sans effet sur une multiplicité de besoins des jeunes
(plus ou moins manipulés, avec retard, par les goits de
I'Occident), et surtout inopérante étant donné la mobilité
(création, disparition) des groupes rocks.

tradictoires avec la culture rock. Les difficul-
tés matérielles (colt du matériel) et artistiques
{ol trouver des sc’ 1es pour jouer alors que,
par exemple en Poiogne, c'est le gouverne-
ment qui est seul organisateur de tournées),
s'ajoutent en carcan imposé a toute expres-
sion musicale. Le musicien est classé en tant
qu'ouvrier et pour I'étre, il |ui faut se syndi-
quer. Les tirages de disques sont extréme-
ment limités et il n'existe pas de pourcentages
sur les ventes. On touche un fixe a |'enregis-
trement ou, pour les concerts, on est payé au
nombre de musiciens. Cette mesure qui pour-
rait &tre profitable aux “petits” et aux “expér-

mentaux”, se retourne de fait contre eux,
quand on sait le processus a suivre pour obte:
nir le droit d'enregistrer.

« Pour devenir un artiste officiel en Polo-
gne, il faut d'abord passer par une école de
musique professionnelle et gagner 5 étoifes,
grades qui permettent d'accéder au statut
“agréé” et au studio d'enregistrement. En
principe, les autorités vous les octroient apres
17 ans d'études, ce qui pour n'importe quel
kid embarqué dans cette galére, se traduit par
fa certitude de ne pouvoir enregistrer que vers
35 ans. » (1)

Et pourtant, ils existent et s'expriment.




SOLIDAROCK

A ce titre, la Pologne a une fois de plus
été exemplaire. |l y eut un temps de recher-
che ou I'on s'est contenté de copier ce qui
se faisait en Occident, comme Isabella Troja-
nuska enregistrant avec le groupe
“Manaam” : textes mélos et voix de Nina
Hagen. D'ailleurs, les autorités ne sy sont
pas trompé. Aprés le coup d'Etat, les con-
certs ont tout d'abord été interdits, puis,
c'est elle qu'on autorisera a enregistrer un
deuxiéme album, en plein état de siége, et
qu'on utilisera politiquement en lui permet-
tant, début mars, de se produire & Varsovie
au cours de trois concerts, devant un rare
public n'atteignant méme pas les 1000 per-
sonnes.

Non, la véritable histoire du rock polo-
nais tourne autour de groupes comme
“Deadbock” et “Kryzys”. Le plus vieux,
“Deadlock”, originaire de Gdansk, s'est
formé en 77, puis dissous, puis reformé en
79. Il joue une musique punk dure, mais
sans trop de recherche étant donné son indi-
gence en matériel et puis aussi parce que
pour eux “fa musique ce n'est pas la techni-
que, mais ['émotion”. Pour pouvoir se pro-
duire il doit accepter d'assurer la premiére
partie des artistes officiels. En ao(t 80,
liberté politique aidant, il assure avec “Tilt”
et “Kryzys" une tournée dans le pays. Plus
de 2000 personnes se réuniront au stade de
Varsovie pour les écouter. Leur disque
“Ambicja” (Ambition) prélude a leur sépara-
tion. Au moment d'étre enfin connus, ils ont
un sursaut contre ce qu'ils percoivent
comme une récupération. Le chanteur fera
taire sa voix et se contentera de jouer de la
guitare. En 81, ils se réuniront avec “Kryzys”
(Crise).

Ce dernier groupe est né en 78. Plus poli-
tisé, il regoit l'influence du reggae (en jouant
la version polonaise de “Get up Stand up”).
Son premier disque sera enregistré lors d'un
concert donné a l'usine de tracteurs Ursus
dans la banlieue ouest de Varsovie. lls sont
alors distribués en Europe, alors que théori-
quement, on ne peut vendre des disques a
I'étranger. Mais protégés par leur succes ils
feront la couverture du “Music Week™ et du
“Bilboard” et méme la “Vie Ouvriére” cégé-
tiste en parlera. Une agence russe les con-
tacte pour une tournée en URSS. Refus de
certains dont le chanteur Robert Brylewski

et le batteur Maciej, qui créent en compa-
gnie de membres de |'ex-“Deadlock”, la
“Brigada Kryzys”.

Début décembre, blogués par I'évaolution
de leur musique et par I'arrivée de la dicta-
ture, certains partiront pour Berlin-Ouest
pour fonder un nouveau groupe, “White
Volcanoes”. Barclay avec un sans-géne
incroyable, étiquettera leurs disques sortis

en France (2) : “Soutien au rock polonais”

et a travers sa collection “Blitzkrieg
Records™ nous les fera connaitre avec une
pochette dessinée par Christian Chapiron,
plus connu sous le nom de Kiki Picasso, ex-
Bazooka.

FLORAISON ROCK

Malgré le coup de frein récent, 'URSS a
toléré ces derniéres années le développe-
ment de la musigue rock. Il y a méme un hit
parade publié par le “Moskovsky Komsomo-
lets” sur la base du courrier des lecteurs.

En Tchécoslovaquie, la répression a eu la
peau d’un des meilleurs groupes : «Pastic
People of the Universe” (3). En 74-75 ils font
un concert en compagnie d'un autre
groupe, “DG 307", et du chanteur contesta-
taire Karel Sokoup, signataire de la Charte
71. “Plastic People” est interdit, sa ferme
incendiée. Karel Sokoup condamné & 6 mois
de prison pour “trouble de I'ordre public”.
Sans compter les tracasseries et la répres-
sion hypacrite... Sokoup prendra 10 mois de
prison en plus, peu aprés, pour avoir chanté
au cours d'un mariage des “paroles obscé-
nes”, entendez... subversives. |l sera déchu
de sa nationalité, perdra donc son travail et
devra s'exiler, aujourd’hui en France.

En Yougoslavie, le succes reconnu d'un
groupe (passablement teinté de nationa-
lisme) comme “Les Idoles” (Srdjan Saper et
Vladimir Divljan) masque ['existence
d‘autres rockers aux noms évocateurs : “Le
Théétre Sale”, “Triste Franz”, "Pierre et les
Méchants Loups”, “Contréle ouvrier”,
“Guerifla Urbaine"...

Dans un systéme pesant sur la vie quoti-
dienne, quelle musique mieux que le rock
pouvait évoquer la révolte ? Pas a pas, ses
conquétes se font certaines. Les prévisions
des “/doles” sont justes : « On va vers des
années de cassure dés a présent. Voici venir
le temps d'une fermentation fructueuse. La
ou la turbulence du monde atteindra son

maximum, apparaitra nécessairement un
nouvel ordre des idées ».

Douglas FAIRBANK

(1) du mensuel “New Wave”

(2} Discographie :

— Deadlock : “Ambicja” (Barclay 200.174)
— Kryzys, (Barclay 200 173)

— Deadlock + Kryzys (45 t.) :"Meilleurs
parfums de la Révolution”, (Barclay).

(3) Edité en disque paralléle par Jacques Pas-
quier, le méme qui a balancé un cendrier & la
téte de Polac dans le “Droit de Réponse”
consacré au show-biz.

PUNKs
ONGR
NO FuTyRe ?:s,




LETTRE DE BELGRADE

« NOUS, PUNKS
ANARCHISTES... »

L y a eu des Punks en Gréce, au Brésil, en Finlande et au

Canada. Désormais, ce mouvement, né dans la seconde
moitié des années 70, existe dans de trés nombreux pays. Et,
a en juger par leurs nouvelles productions (disques, casset-
tes, punkzines, etc.) ils se répandent comme un incendie.
L'un des aspects les plus révélateurs de ce phénoméne
anarcho-punk est sa capacité a prendre racine et a résister
avec entétement, méme dans les régimes totalitaires o par
ailleurs, les formes traditionnelles de I'opposition politique
et libertaire sont immédiatement décapitées.

Mais aujourd’hui, aux groupes musicaux et politiques
anarcho-punks existants & I'Ouest s‘ajoutent ceux d’Europe
orientales : Allemagne de I'Est, Pologne, Yougoslavie, etc.

La lettre qui suit nous vient de Yougoslavie. Un anarcho
punk y décrit la situation peu enviable faite aux Punks anar-
chistes dans un Etat marxiste-léniniste.

Chers amis,

Le mouvement punk a débuté en You-
goslavie en 1977, avec le groupe
« PANKRTI » (Batards), qui méme
aujourd'hui, selon mon avis, reste le plus
intéressant. En 1977, dans une interview, leur
chanteur déclarait : « Le mouvement punk se
caractérise par un refus du passé, Mais ce
n'est pas un refus absurde. Nous voulons
établir des relations plus humaines entre les
gens. Il ne s'agit pas, pour nous, comme on
le dit partout, de propager la violence. De
nouveaux rapports humains ne peuvent
s'établir qu'en rompant avec la situation
actuelle. |l s'agit de changer les choses*

Leur chanson « Anarchiste », enregistrée
en 1978, a été la premiére chanson anarcho-
punk en yougoslave. Par la suite, d'autres
groupes ont émergé, mais seuls quelques-
uns parmi eux ont enregistré des disques.

En fait, il ne faut pas oublier qu'ici, il
n'existe aucun studio indépendant : ils sont
tous gérés par IEtat. Parmi les groupes qui
ont pu faire des disques, il faut absolument
citer : KUZLE (« Streghe »), URBANA GERLA
(¢ guérilla urbaine »), TERMINI (« Termites »),
INDUST BAG, etc.

A Belgrade, la capitale, les premiers grou-
pes sont apparus en 78. Mais c'était en fait
plus une mode qu'autre chose. Il ne s'agissait
pour eux gue de se déguiser en punk pour se
promener dans les rues. Il y avait aussi des
groupes hardcore punk qui ne se limitaient
qu'a copier leurs homologues anglais ou
américains. Ensuite, il v a eu le groupe
anarcho-pacifiste EUTANAZIJA (« Euthana-
sie »), dont les participants avaient en
moyenne 18 ans et dont le slogan de base
était : « si le punk n'était que de la musigue,
ce serait de la merde ». lis aimaient Crass,
Poison Girls, Of Pink indiens, etc. Leur but est
de promouvoir les idées anarchistes et le
pacifisme. La musique n‘est que l'une de
leurs activités, lls font aussi les fanzines (ou
punkines, si on préfére). lls traduisent aussi
des textes anarchistes (Malatesta, entre
autres) et produisent des vidéos.

Leur but est de provoquer les gens afin
de les pousser a réfléchir. Mais & Belgrade, il
n'existe pas de lieux pour les Punks. lls en
sont donc réduits & jouer dans les écoles,
dans les salles de spectacle. Dés lors, ils ont
souvent des problémes. Ainsi, une fois ils ont
été expulsés au cours d'un concert, dés la
troisiéme chanson. On leur reproche le con-
tenu de leurs textes. Une autre fois, ils furent
agressés par une bande de jeunes.

Le groupe « Euthanasie » a beaucoup
plus de fans : leurs cassettes sont enregis-
trées sur demande. Dans leurs textes, ils par-
lent de I'armée, des politiciens, de la police,
du Grand Frére, de la guerre, de |'aliénation et
de bien d'autres choses.

Ils sont contre la drogue, méme si le pro-
bléme ne les conceme pas directement.
D’autre part, nous, les anarcho-punks avons
constamment des problémes avec la police
qui ne supporte méme pas de nous voir dans
la rue. Ainsi, le bassiste d'Eutanazija a été
convoqué au commissariat une fois. Il a alors
découvert qu'il faisait I'objet d'un volumineux
dossier. Et ce dossier ne sera jamais refermé,
car il s'agit d'un punk, et cela suffit.

De toutes facons en Yougoslavie, tous
les citoyens sont fichés et tout ce qui les
conceme est mis sur informatique : I'Etat
policier sait, a tout moment tout ce qui con-
cemne ['ensemble de la population.
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LE MODE DE DOMINATION
SOVIETIQUE EN EUROPE
DE L'EST
(les limites économiques

et enjeu social)




ENONCER aussi bien I'URSS
une les USA pour leurs agisse-
ments sur le plan international
constitue sans doute la seule position de prin-
cipe que nous puissions adopter en tant que
libertaires. Mais s’en tenir 14, se contenter de
répéter cette évidence, c’est hypothéquer, a
moyen terme, la pertinence de nos analyses, la
crédibilité de nos propositions et I'efficacité
de notre action. Le renvoi dos a dos des 2
superpuissances comporte sur le plan critique
un inconvénient de taille : il créé et entretient
une fausse symeétrie entre les modes de domi-
nation propres a I"'URSS et aux USA. Argu-
ment efficace 4 une époque ou certains
« découvraient » les similitudes, souvent réel-
les entre I'URSS et les USA, cette fausse
symétrie peut conduire aujourd’hui & une
situation embarrassante sinon pernicieuse. En
effet, il est plus facile de qualifier et de dénon-
cer les USA que 'URSS comme impérialiste.
Les USA répondent mieux aux critéres consa-
crés — depuis notamment Lénine — de défi-
nition de I'impérialisme (suprématie du capi-
tel financier) ainsi qu’au discours courant sur
et contre l'impérialisme (discours forge,
depuis la derniere guerre, en fonction, surtout
des USA). L'URSS correspond mieux a
I'acceptation antérieure du terme, a savoir
« empire », « expansion ». Cela dit, & moins
d’étre idiot ou pro-soviétique — par intérét
ou par idéal —, on ne peut pas ne pas s'aper-
cevoir que I'URSS concurrence sérieusement
et depuis un bon moment les USA dans le
domaine de 'aggressivité. Ce décalage entre
I’analyse et ’observation a entrainé bon nom-
bre de gens soit dans ce que j’appellerai une
impasse gauchiste soit, dans une dérive altan-
tiste droitiére.

La premiére attitude consiste dans la ten-
tative, en derniére instance vouge a I'échec, de
faire coller & tout prix 'URSS 4 I'image con-
sacrée de I'impérialisme. La seconde réside
dans la mise entre parenthése, dans
I« oubli » de la réalité de I'impérialisme amé-
ricain devant I’accroissement du danger sovié-
tique. S’il est hors de question pour nous,
libertaires, dans la conjoncture historique

actuelle de minimiser les méfaits de I'impéria-
lisme américain (le travail de N. Chomsky en
ce sens me semble capital pour le mouvement
anarchiste international) il n'est pas moins
urgent de repenser 'impérialisme a partir de
ses formes de manifestation actuelles, souvent
surprenantes, donc de remettre en question
les critéres consacrés — caducs parfois méme
a1’égard de I'impérialisme des USA. C’est la
un travail de longue haleine dont les premiers
bénéficiaires seraient les Pays de I’Est mais
qui concernerait, peut-étre plus gu’on ne le
pense, également les pays du Tiers-Monde.
En attendant la tache que nous pouvons nous
donner en priorité est d’analyser, de dénoncer
et de combattre les modes de domination des
deux super-puissances a partir et en fonction
de ce qu'ils comportent de spécifique. Sans
négliger pour autant les points communs et
surtout de telle maniére que la specificité, la
particularité ne soit pas érigée en critére de
valeur.

MYTHOLOGIE ET HISTOIRE

VANT d’aborder I'enjeu social du

mode de domination soviétique, je

voudrais briévement faire le point
sur ses formes historiques de manifestation au
niveau économique, de maniere aussi réaliste
que possible afin d’expliquer et de critiquer
une certaine mythologie qui prévaut a ce sujet
dans les Pays de I'Est.

— Annexionnisme pur et simple de
régions (ex. la Bessarabie roumaine devient en
1940 la RSS de Moldavie) ou de pays entiers
(ex. les Républiques Baltes).

— Exploitation directe, a la fin des
années 40 et au début des années 50, dépour-
vue dans la piupart des cas de couverture juri-
dique, surtout dans le cadre du pillage orga-
nisé des matiéres premiéres (ex. charbon polo-
nais, pétrole roumain). De nos jours, le gaz
afghan subit le méme sort. Une autre forme
de pillage, moins « fructueuse » pour des rai-
sons faciles & deviner, était le démontage de
Certaines installations industrielles et leur

transfert en URSS ; étaient concernés non
seulement les anciens alliés militaires de
I Allemagne nazie — comme la Roumanie —
mais aussi, dans une moindre mesure des pays
comme la Tchécoslovaquie.

— Freinage et reconversion de secteurs
industriels est-européens technologiquement
avancés, qui pouvaient faire concurrence aux
secteurs équivalents soviétiques. Cette mesure
qui s'inscrivait dans une logique de domina-
tion économique & long terme, a touché en
premier lieu les pays industrialisés comme la
Tchécoslovaquie ; néanmoins, un pays nette-
ment moins développé comme la Roumanie a
subi un phénomeéne similaire (ex. la reconver-
sion de son industrie aéronautique en usine de
tracteurs).

— Tentative impérialiste « classique » au
début des années 60, sous Khroutchev a tra-
vers le projet d’intégration économique du
camp socialiste par le COMECON. Depuis sa
fondation en 1949 le COMECON couvrait un
systéme d’échange inégal, favorable a
’URSS ; mais son champ d’action était
limité. En 1960 on assiste & la fois 4 une
volonté d’élargissement du COMECON, a
une escalade dans linégalité des rapports
entre les pays membres et, a moyen et long
terme, 4 une tentative de modification des
économies de ces pays. La multinationale
kroutchévienne se donnait comme moyen la
« planification unique » et comme objectif
intégration totale » ; elle voulait déboucher
sur une « division internationale socialiste du
travail » entre les pays développés et sous-
développés sous 1'égide de I'URSS. Selon
leurs chances d’occuper le haut ou le bas de la
hiérarchie qui se dessinait, les milieux diri-
geants des différents pays de I'Est se mon-
traient plutdt enthousiastes (Tchécoslovaguie,
RDA) ou plutét réticents (Pologne, Hongrie).
Seule la Roumanie s’est opposée catégorique-
ment au projet. Sa participation se limitait a
I'agriculture et 4 la fourniture des matiéres
premiéres ; ce projet aurait signifié pour les
roumains la baisse de la croissance et de
I’expansion, I’accroissement de la dépendance
économique et aurait entrainé I'exploitation




de la Roumanie par ses partenaires technolo-
giquement plus avancés. L’abandon en juillet
1963 du projet n’est pas seulement dii a la
seule opposition roumaine (dont la bureau-
cratie dirigeante tirera sur le plan internatio-

nal et national un immense prestige
politique). Vraisemblablement I'URSS n’était
pas persuadé en cette période de sa capacité
de dominer technologiquement le nouveau
complexe économique.

— La crise énergétique du début des
années 70 et ses multiples retombées dans le
monde entier ont accru la dépendance écono-
mique des Pays de I'Est & I'égard de I'URSS.
A noter que ¢’est également le cas de la Rou-
manie qui est le seul producteur de pétrole de
la région. Tout laisse a prévoir dans les années
qui viennent une accentuation de cette dépen-
dance dont I"'URSS entendra tirer un maxi-
mum de profits ; non seulement politiques
mais aussi économiques.

TROIS THESES PREALABLES

RUTALE, cynique, souvent
Bimprovisée, pas toujours efficace,
parfois facteur de régression, la do-
mination économique perpétuée en Europe
de I'Bst par 'URSS — pays peu et surtout
mal développé au lendemain de la derniére
guerre — a non seulement un contenu et des
procédeés, mais aussi des fondements socio-
économiques particuliers. Résultat d’un rap-
port de force international favorable, garantie
par la présence militaire dans la région,
I’hégémonie politique soviétique doit sa force
et sa continuité au fait que I'URSS a imposé
dans ces pays des structures sociales similaires
aux siennes. C’est du c6té de la configuration
institutionnelle et sociale qu'il faut chercher la
clef de voiite aussi bien de la cohésion du
camp socialiste que du réle dominant de
’URSS. Il y a en I'occurrence parenté struc-
turelle et étroite interdépendance entre :
— le mode de domination qui caractérise
’URSS,

— le mode de domination exercé par
I"URSS sur le plan international et,

— le mode de domination propre aux
pays appartenant a la sphére d'influence
soviétique.

Ceci nous permet d'énoncer trois theses

préalables 2 mon avis & toute analyse et action
par rapport a l'impérialisme soviétique.
1) L'extension du champ de domination de
I'URSS dans le monde renforce les structures
sociales de ce pays, mais, en méme temps,
accroit, potentiellement le risque de leur écla-
tement. 1’originalité de I'impérialisme sovié-
tique découle de cette contradiction.

Sans doute la population soviétique ne
béneficie que « moyennement » des richesses
extorquées par son Etat a I'étranger ; le
niveau de vie des soviétiques est plus bas que
celui de la plupart des citoyens des pays satel-
lites européens. Le probléme se pose autre-
ment & mon avis. Si le discours idéologique
officiel de I'URSS concernant sa vocation
internationaliste et socialiste ne joue, a lui seul
qu'un rdle mineur dans I'expansion soviéti-
que, cette dernire a un effet idéologique con-
sidérable sur la population soviétique. Le
maintien et le renforcement de la puissance
soviétique dans le monde flarre la population
soviétique (en I'associant, plutdt symbolique-
ment qu’économiquement, aux exploits
expansionnistes) fow! en la dissuadant de
toute velléité contestataire (forcément vouée a
I'échec devant une telle puissance). L’avancée
irréversible du socialisme de 'URSS dans le
monde est donc un facteur important de sou-
mission et de manipulation sur le plan inté-
rieur, Inutile d’insister sur I'importance a ce
niveau du fait que la résistance afghane ait pu
durer depuis trois ans.

Le mode de domination soviétique con-
nait néanmeoins un immense désavantage. De
par les similitudes, évidentes, et d’ailleurs
systématiquement mises en avant par le dis-
cours idéologique officiel, sur le plan social et
institutionnel entre 'URSS et les « pays fré-
res » la moindre remise en question tant soit
peu radicale, la moindre tentative de change-
ment s'attaquant méme ponctuellement aux
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institutions qui a lieu dans 1'un de ces pays
concerne aussi de droit et de fait, I'URSS.
Contrairement aux USA, I'URSS, afin de
préserver la stabilité interne, ne peut pas se
permettre un échec a l'extérieur, quitte a
intervenir militairement (in extremis), quitte a
faire des concessions économiques et donc &
contraindre sa population a des sacrifices sup-
plémentaires. Dans 1'économie du mode de
domination soviétique, contraindre la popu-
lation a se « serrer la ceinture » colite moins
cher, présente moins de risque pour la paix
sociale que de se payer une defaite a I'exte-
rieur. A Gdansk se jouait (et se joue) égale-
ment le sort des travailleurs soviétiques.

2) Les bureaucraties dirigeantes des Pays de
I’Est, malgré les traits particuliers qui les dif-
férencient et qui peuvent ponctuellement les
opposcr a I'URSS, ne sont pas de simples fan-
toches ou des pions impuissants mais des
agents, subalternes mais actifs, du mode de
domination soviétique. L orthodoxie tchécos-
lovaque et la fidélité est-allemande ou le zéle
bulgare autant que le militarisme diplomati-
que et le libéralisme hongrois ou méme
'« insolence » diplomatique roumaine cons-
tituent, malgré leur spécificité les éléments
d'un ensemble parfaitement organis¢/dominé
par 'URSS.

La dynamique contestataire qui se déve-
loppe dans tel ou tel pays est sans doute aussi
le produit d’une réaction aux modalités de
domination utilisées par la bureaucratie locale
(c’est le libéralisme de I’équipe Gierek et non
I'antisatellisme néo-stalinien de Ceaucescu qui
a entrainé la naissance d'un mouvement
ouvrier comme Solidarnosc). Toute stratégie
oppositionnelle doit tenir compte et s’élaborer
en fonction de ce que I'oppression bureaucra-
tique comporte de spécifique pendant une
période historique déterminée sur le plan
national. En ce sens, il n'y a pas de
« modeéle » de contestation ou d’opposition ;
pas plus a 'Est qu’ailleurs dans le monde.

Mais si les conflits inter-bureaucratiques
constituent un phénomene sociologique inévi-
table (autant que les tensions intra-bureau-





















































































