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libraires acceptant de mettre en vente lo R. P. ef de Pafficher. |B S
A nos amis de province de nous trouver un dépositaire
dans leur centre,

II ne faut pas attendre que le lecteur vienne & nous;
il faut aller 3 lui,




OU VA LA REVOLUTIQN‘ RUSSE ?

A LA VEILLE DE L'ORAGE

Dans quelques jours, la soi-disant Confé-
rence du Parti bolechévik nous instruira des
plus immédiates intentions de la fraction bu-
reauwcratique régnante, de la plus prochaine
tournure de sz politique & la petite. semaine.
Peut-8tre saurens-nous si elle entend suppri-
mer 1’opposition révolutionnaire, choge faeile
quand on dispose d’un formidable aprareil
" policier et d’une armée aveuglément discipli-
née, ou si elle se résignera au compromis qui
acheminerait le Parti vers un régime d2 dé-
moeratie owvridre.

I’incertitude vient idu fait que ctte frae-
" tion est elle-méme divisée; dans ses réunions
secrétes, oll tout se déeide en dehorg des orga-
nismes réguliers du Parti ou de 1I’Etat, il y a
une majorité et une minerité; cette derniére,
faisant passer la discipline de fraetion avani
celle du Parti, ne se montre pas aun grand

jour; mais il est connu que les divergences

-somt profondes entre ceux qui préeconiseat-les
pires répressions et eeux qui n’ont pasg perdu
Pespoir de concilier.

Sommes-nous 4 la veille d’une rec usse gai
eoritraigne cette minorité & se montrer ? Bien
des §ignes - laissent croire que l’on approchs
d’une « explication » dépassant en violencs
tout ce que le Partl a connu jusqu’s ce jour.
La fruction omnipotente semble vouloir pro-
vogquer lo guerre civile. Réprimant implaca-
blement toute velléité d’expression révolution-
naire, menacant des plus extrémes mesures 1=
défenseurs des intéréts «du prolétariat, elle
accule 1’opposition :aux procédures extra-nor=
males servant de prétextes 4 de nouvelles ré-
pressions. Le refus d’acgorder une issue légale
anx mécontentements accumulés ne piurrait
qu’imprimer un ceours dangereux aux événe-
ments. _

IL’opposition cherche i défendire leg intéréts
de Ia classe onvriére €t traduit certainement la

- volonté de la majorité encore active de celle-
ci; mais la masse, aceablée sous la dictaturs

du secrétariat et les difficultés matérie'les de

D’existence, lasse de diseussions dont 1’accés

Ini est interdit et om ’essentiel n'est pos en~

core dit, se tient & I’écart; opposition, privée

de tout droit de parler et d’imprimer, en est
réduite & la dactylographie et aux conciliabu-~

les clandestins, ne touchant qu’une petite mi-

norité, ' .

Au début du x1%° sidcle, le chef-d’euvre de
Griboiédov : Le malheur d’avorr de Desprit,
interdit par la censure, fut copié et reeop’é
et ainsi reproduit, selon certains blographes, 3

plus de quarante mille exemplaires. On pour-
Tait se croire revent & ¢e < bon vieux temps »,
avec cette différence que la machine & écrire
aecélére 1’opération. C'est & des dizanes de
milliers d’exemplaires que eireulent ma‘nte-
nant, dactylographiés, les documents interdits,
dont le sur-titre général pourrmit étre : Le
malhewr ‘&’avoir de 1’esprit... révolutionnaire.
Diffusion insuffisante mais dont ’influence ost
singulidrement grandie par le discrédit at-
teignant la presse officielle, et d’abord ila
Pravdao ol le mensonge, la calomnie, le faux
et I’usage de faux sont devenus d’usage .cou-
rant. -

N’importe quel . imbécile peut gouve ner
avee 1’ébat de. siége, — disait Rochefort. La
bureaucratie au pouvoir ne régne que par
1’état de siége. A quoi sert de réfuter des
contradictenrs quand on a la force de s’en
débarrasser ¢ Voici Trotsky et Piatakov éli-
minés de 1’organisme dirigeant de 1’6conomie;
Viadimir Smirnov exclu du Parti pour avoir
pris la parole sans autorisation; Kamenev
(gul ne se laisse pas faire) envoyé au Japon.
On a vu réeemment ajourner & l’année pro-
chaine e Congrés des Soviets : car tel est le
bon plaisir du secrétariat. .

Il nous souvient que Boukharine, en ve.ne

-d’humour marxiste, Idisait en 1921 que 1’hig-

toire de 1’humanité se divise en trois gran’es
périodes : le matriarcat, le patriarcat et le...
secrétariat. La boutade devient réalité : le

secrétariat, en Russie soviétique, a pris une

place que 1’intelligence commmuniste Téprouve
et que 1’intérét de la Révolution commande

de réduire de toute urgence. Lénine, pré-

voyant dés 1922 bien ides choses qui mena-
cent aujourd’hui, entre autres la scission du
Parti, proposait non seulement d’écarter Sta-
line du secrétariat, mais de faire de la Com-
mission de contrdle un organe surveillant la
direction du Parti, limitant son pouvoir, ré-
primant les abus de la bureaucratie, assurant
aux ouvriers le droit de §’exprimer, Son idée
a subi la plus compléte faillite : Ta Commis-
sion de contrdle s’est faite I’auxiliaire du se-
crétariat, de la fraction dirigeante, de ce sep-
tuor dénonceé par Zinoviev et Kamenev quand
ils eurent cessé d’en faire paitie; au lieu de
contrdler les dirigeants, elle intimide les diri-
gés; elle se confond avee le Guépéou qui,
Tui-méme, ne vépond plus
Formé pour combattre la spéeulation et la
contre-révolution, le Guépéou n’était pas
chargé id’espionner Trotsky, de moucharder

3 «a des'ination..
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Medvediev ou de jeter en prison des ouvriers
révolutionnaires d’élite comme Nicolag Laza-
reviteh., Mais sous la dictature bureaucratique,
les meilleures intentions sont. déformées, dé-
voyées, détournées de D’ingpiration initiale.
Lie secrétariat m’admet pas de discussion
paree qu’il n’est pas de taille & y faire figure.
"~ Il a peur de la critique parce qu’il se sent
partout vilnérable. Depuis la mort de Lénine,

il W'y @ pas ew de débat dans le Parti. Pas un

texte de ’opposition pubiif, en Russie ou ail-
leurs. Seuls, les diffamateurs attitrés ent la
parole. Mais if y a aussi les faussaires, gui
ont Ia plume et le grattoir : Medvediev en sait

guelgue chose avee sa lettre tremquée, tripa-
touillée, chargée de falsifications et d’inter-
polations. Tt toutes les résolutions venues de
mille coins de Russie et de trente-six points
du momde ont &€ votées oun subies par des gans
gui e connaissent rien du programme de 1’op-
position : constatation qui en dit long sur la
aéchéamceé de la conseience communiste dans
tous les pays. '

I antagonisme des mbéréts représentés par
les deux groupes de forees opposés éclaire
le caractére politique dw conflit. Lie hloc eppo-
sitionnel défend les intéréts matériels et mo-
raux du prolétariat, inséparables de la dmo~
cratie ouvriére, done 1’avenir de la Révelu-
tiem ; la fraction dominante représente plus on
moins consciemment les imiéréts aequis au
ecurs du bouleversement, c’est-a-dire eceux
de la paysannerie enrichie on en voie de 1’étre,
de 1a nouvelle bourgeocisie petite om grande, et
surtout de I'innoembrable armée des fonetion-
naives dams laguelle existe une véritable caste
privilégiée de profiteurs du Parti et des or-
ganes éeonomiques. Ces intéréts zejyuls sont.
menacés par les revendications de 1’opposi-
tion; d’ett l'emploi de « tous les moyens »
pour mater eelle-ci.

11 me s’agit pas d’approuver tout ee gue dit,
tout ce que fait Popposition; il y a beaucoup
i eritiquer de sa politique, de sa tactique, de
son prograinme, de ses hommes; et il arrive
méme au Comité central d’avoir raivon sur
une question secondaire... Ce qui prime tout,
¢’est que ’opposition lutte pour rendre la pa-
role au prolétariat. C’est ce que la bureau-
cratie ne peut lui pardonner. C’est ce dont
nous lui faisons houneur,

Nouws aurions veulu exposer el les revendi-
cations de 1’opposition et discuter un peu les
affirmations de ses esmtempteurs. La plae>
manque et il faut renvoyer ee travail. Mals
indiguons sommairement quelques imp-stures,
celles dont les analphabétes d> la « h-lchév'-
sation » font le plus souvent usage, & la su'te

. -de Boukharine.

Celui-ci, dans wn diseouis & Léninegrad
(Provda du 3 aott), plusieurs fois refait avee
des variantes, veut prouver que le dévelappe-
ment industrisl dépasse celui de 'agriculture

et il raconte qu’en deux ans, la produeicn
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agricole a augmenté ide 32 %, ot celle de.l’in-
dustrie de 274 %. Et les perroquets occiden-
taux de répéter miaisement, sans comprendre
que le point de cOMPArason n’est pas le méme,
la production industrielle étant tombée pres-
que & zéro pendant la guerre eivile tandis que
Dagriculture $e maintenait a un certsin n'-
veau. Puis, Boukharine dit gu’agriculture et
industrie atteignent respectivement 88 % et
95 9% de leur production d’avant-guerre, chif-
fres démentis par les statistiques officietles
qui donnent 1’avantage & lagriculture; chi-
cun comprend, au surplus, gue les paysans
fendent § dissimuler leurs richesses pour ré-
duire 1*imp6dt tandis que la production indus-
trielle est facile 3 évaluer; quoi qu’il en soit,
la. question ne vaut pas qu’on s’y arréte :en

_effet, quanid: lTopposition préconise 1’ndus-

trialisation, ¢’est pour lutter contre la famine
de marchandises, pour que 1’offre ndustrielle
satishasse la demande rurale, pour que la fa-
meuse Buison soit réaliste en fiait, dans L’éco-
nomie. Elle mat done en cause les rapports du
marché, 1’échange de 1’excédent de produec-
tion agricole non méeessaire & la comsommation
des paysans contre les objets manufacturés.

. Mais une énorme partie de Ja produstion in-

dustrielle n’est pas destinde au marché et il
subsiste une disproportion énorme entre les
ressources paysannes (disponibles et les mreT-
chandises offertes : ’ott famine de marchan-
dises. élévation vertigmeuse des prix, spéeu=

_lation effrénée, hénéfices scand lenx des inter-

médiaires, absence de Laison réelle avec la
eampagne, méeontentement des paysans. Bon-
kharine n’a done rien démontré, en feignant
Qoublier qu’il s’agit avant tout des rela-
tions marchandes au sens marxiste des termes:

TI reconmait d’ailleurs gque la production
agrieole représente, en 1926, 10 milliards de
roubles tandis que celle de Dindustrie ne re-
présente que 5 milliards. A quol bom. a'ors,
egsayer Ide tromper avee des histoires 2 la
274 9% 9 Mais il rapporte ensuite des prévi-
sions d’avenir, annoneant pour 1930 une crois-
sance de 20,8 % dans Dacriculture et de
110 % dans I’industrie. Or, & supposer que ce
soit vrai, faites le caleul et vous obtiendrez
environ 12 milliards pomr 1’agriculture et 10
millinrds ot demi pour D’industrie. Encove une
démonstration par terre, et aun moyen des
données méme de Boukharine... Faut-il mé-
priser son publie peur lui donner ides argu-
ments pareils ¢

Mais le plus beatr, ¢’est qu’il avoue, quel-
ques lignes aprds, que cette augmentation de
20,8 % dams lagriculture eorr-spmira en
réalité & une augmentation de 43 % d-g pro-
duits destinds au marché. (Voir plus haut.)
L’argnmentation ne tient done pas debout.

Avant la guerre, 1’écart entre la produe-
tion agricole et la production indvstrielle exis-
tait Aéjd. Mais 4 était comblé pa- Uimporta
tion. Celle-ci est actueHement insigifiazte :
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d’olt la nécessitdé d’accélérer 1industrialisa-

tion (programme de Trotsky) ou de laisser
jouer la concurrence étra nOére Ce n’est pas

avee des charlataneries qu’on réscut de tels

problémes.

Toutes les démonstrations de Boukhanne
sont de méme force. Dans une polémique con-
tre Piatakgv, il discute le bénéfice du eapita-
Jisme privé, essaie d’opposer les ehiffres de
Koutler & ceux de Piatakov apids avoir -dé-
claré que les vns et les autres sont douteu\
puis montre lui-méme que : les moyennes s’ag~
-cordent et ensuite se permet de nous raconter
que Piatakov ne eonnaft pas la différence en-
tre un hénéfice hrut et un bénéfice net, ce qui
est un comble si 1’om songe qu’il s’agit de

Phomne qui a dirigs, en fait, le Censeil supé~

_rieur éeonomique plusienrs anndes duzant. Bt
tout cela en considérant comime acquise 1’exis-
tence ce 323.855 « entreprises capitalistes pri-
vées ». Om croit wéver : ce chiffre, d’aprés
Dzerjinsky soutenant une thése analogue, re-
présenterait le nombre e commergunds privés,
non de producteurs, et si T'on veut discuter
d’entreprises capitalistes, il me fant pas oublier
que sur 22 millions -d’entreprises pav-amnes

privées, il y en a plusieurs mallions qui sont .

capztalwstes ¢'est-d-dire exploitant le travail
salarié. Boukharine a simplement onblié... les
paysans; en Russie, ¢’est un tour de force,
surtout de la part d’un gaillard qui accuse sos
contradicteurs de « sous-estimer la pavsanme-
rie » (sic) ot qui vient de s’illustrer par un
BEwrichissez-vous I vetentissant,

Le reste est & 1’avenant. Que dire de 1’affir-

mation selon laquelle Piatakov aurait proposé.

d’augmenter les prix des produits manufac-
turés ? Tel, 1o malhonnéteté 1’emporte sur 1’in-
cohérence : Piatakov, devant 1’éeart énorme
entre les prix de gros et les prix de détail de
certains produits, assurant un bénéfice sean-
dalenx aux intermédiaires, proposait d’aug-
menter les . prix de gros jout en réduisant
les prix e détail,-afin de réduire le profit de
Vifitermédiaire et de Taveriser 1’accumula-
tion «des eapitaux de 1'imdustrie d’Ttat; il
s'agissait d’atteindre le spéeulateur, non le
consom:mateur

Tl y a aussi une hlstmre d’inflation, que
Vopposition aurait préeonisée, On ss garde
hien. de citer un doctument, une preuve, et Pon

cache les textes qui feraient justice de ce

genre d’adéusations. Mais le plus eurishs,
c’est que Dinflation est déja un foit acoomph
déeidé naturellement par ta fracticm su pou-

voir; il suffit de regamder les hilans «de a

Banque W’ Bitat, publids dans la proesse écono-

mique et financidre de Moseou, pour s’en ren--

dre compte. Encore une belle ocoasion de se
taire, manquée par des « Lolehewsatﬂws > &
tout faire,

- Et tous les prcblevmes restent A résondre.
Au moment of nous derivens, une gl"mdﬂ
gréve se déroule 'y Ivanovo—Vosress'Jn, k-et les
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ouvriers revendiquent, “outre des a,meihora-
tions écenomiques, des lzbertes politigues. Le
pathos de Boukharine n’y peut rien, non
plus que les menaces des Molotov et des Cu-

_glamov, ces lumidres; qui sont en politique ce

que sont des Roudzoutak et des Kouibychev
par rapport & ’éeconomie... Lia furieuse cam~
pagne mainfertant dirigée presque entiére~
ment contre Trotsky et le prétendu « trots-
kisme », pour la jubilation de la bourgeoisie,
ne peut guére apporter de diversion ni de ré-
pit & un systéme condamné. .
BORIS SOUVARINE,

P. 8. — La fraction domimante vient de
donner une illustration extraordinaire <be sa
politique sans principes. On sait que les
sdllaires réels ont fortement baissg, cette année,
par suite de la hausse des prix. L’opposition
ayant proposé, i 'avant-dernidre session dn
Comité Central, de maintenir les salaires 3

deur niveau, elle fut accusée de démagogis et

sa proposition (amendement Trotsky) re-
poussée. Méme sort réservé & uhe proposition

analogtie du ‘bloec oppositionnel, aw derniexr-

C.omlte Central. Toutes les déclarations wffi-
cielles indiquaient 1’impossibilité de maintenir

ou I’augmenter les salaires réels. Subitement, -

changement & vue : une Commission est
nommée pour le relévement des salaires ! Tout
cela, devant Lampleur de L’opposition, pour

faire piéee a celle-ci, ef & des fing stmctement'

fractionnelles. Tie reldvement prévu, id’ail-
deurs, sera infime, réservé A4 quelgues caté-
gories ouvriéres semlement, ef ne compensere
pas o bassse du salaire réel. Mais il ne s’agit
que de simulacre, de manceuvre intérietre
diamg les duttes intestines.

o

P. P. S. — Paris, b octobre. — Cet arti-

cle étamt -€erit, on apprend, coup sur coup,

Pajournement de la Conférence -au 25,
l’exclusion préalable, en masse, de mili-
tants de 1'opposition, la convoeation de la
Commission e Comtrdle pour le 11 en vue
de réprimer toute wvelléité de résistance, des
interventions de Trotsky, Zinoviev, Pmtakov
Riadek, Smilga, Sapronov dans une usine de

'\Iowo'u enfin, les menaces d’exelure, voire

d’emprisonner les leaders ~ de I1’epposition.
Toutes mnos informations, toutes” nos ap-
préhensions se confirment,. La servilité des cli-
ques ldiligeantes des Partis communistes sou-
mis a deux années de crétinisation donne carte
blanche auix maitres de 1’heure : on peut main-
tenant s*altendre & toul. Te Parti bolchévik
risque la seission, prévue par notre motion
votée au Comité Directeur du Parti franecais

en février 1924, et la Révolution russe est me-~

nacée d’un Thermidor. Réste 4 savoir 8'il se
trouvera assez de militants clairvoyants et
eourageux pour s’interposer dans le.conflit et

e détourner le cours tragique.




LA VERITE SUR L'OPPOSITION OUVRIERE

Dans la Pravda du 10 juillet, Varticle : Le dan-
ger de droite dams motre Parti analyse une lettre
personnelle de Medvediev & un prolétaire commu-
niste de Bakou. Cette lettre, relative & la discus-
sion -de 1923-1924, avait un caractére strictement
personnel, mais en 1924 déja, depuis le commence-
ment -de ['affaive provocairice menée contre les
membres ouvriers du Parti 4 Bakou, elle avait
acquis une importance générale pour 1’ensemble
du Parti et était connue du Bureau politique.
Cependant, e¢’est seulement deux ans aprés avoir
été communiquée aux membres du Comité central
qu’elle est soudainement apparue & notre organe
central comme 1’expressicm d’um « danger de
droite dans notre Parti » et que la Pravda a décidé
de préter aftention aux questicns qui s’y trouvent
posées. Récemment encore, nous réelamions la
publication de la lettre de Medvediev, et avée une
particuliére insistance & propos de ncs protesta-
fions contre le jugement prononeé sur les cuvriers
acousés d’appartenir & « ’cpposition de Bakou ».
Mais la publication nous fui refusée.

Nous serions hien reconnaissants & la Pravda
méme d’une attention tardive envers les questions
posées dans cette lettre ef d’une publication par-
tielle de celle-ci, fiit-ce sous forme de ecitations,
st celles-ci avaient &6 faites sams falsifications
conseientes, ce (ue nous sommes on droit d’exiger
de la Pravde. La védaction elle-mdme considére
cotte lettre, éerite & la demande d’un eamarade
de Bakou dés janvier 1924, comme un « document
politique important » n’ayant non ssulement rien
perdu de son intérét pendant les deux anndes et
demi éeoulées, mais « ayant mdme acquis une frai-
cheur politigue de chog ». Une telle opinion obli-
gerait, semble-t-il, la Tédaction 3 traiter cette
lettre effectivement cemme un document politi-
que important et a la publier intégralement, Mais
ce 'nrest pas ee qu’a fait la Pravde. Elle ne ’a pas
fait pavee que la publication du texte authenti-
que ne lui aurait pas donmé la pessibilité de por-
ter, sous D’inspiration des dirigeants du Comité
Central, un coup politique & Medvediev et & an-
teur de ces lignes, et, & travers nous, & tous les
camarades qui n’approuvent pas la pclitique de
la majorité du Comité Central. Ainsi Ie si brusque
trait de lumidre de la védaction et la mise K
1’01‘(1}‘6 du jour de la lettre, loin d’8tre mnécessai-
res & nos dirigeamts pour élucider les questions
‘posées et informer le Parti d’un danger de droite,
ni pour expliquer les erreurs de nos concepticns,
ne Pont été que dans wn but de diffamation politi-
que et afin ‘d’effrayer céux qui n’approuvent pas
Ia majorité actuelle du Comité Central dans la-
quelle ils voient le wéritable danger de droite.

'I:a calommie politique de « 1’oppcsition cu-
vriere » et de l'opposition en général est depuis
longtemps un instrument de lutte dans le Parhi
et un moyen de faire rapidement carridre pour
les arrivistes. :

Parallélement, des historiens isnorants et des
politiciens intéressés & la lutte de fracticnm es-
sayent de mous diseréditer en se référant & la
Intte idéologique mende entre Lénine et nous,
ne comprenant ni ses motifs authentiques, ni sa
signifieation pelitique. Neus dirons au Part en

son temps ce qu'a été .cette lutte. Cependant, en
luttant avee nous, Lénine accordait Ia plus grande
attention & nos alarmes quant au sort de notre
révolution. Les dirigeants actuels du Parti,” dans

“lenr attitude envers Popposition, se distingunent

de Lénine de la maniére la plus criante en ceci
qu’ils ont depuis longtemps perdu tout vérita-
ble sentiment d’alarmé quant au sort de notre
révolution. .

Trés souvent, dans cette lutte politique ial-
honndte, les calomniateurs essayent de s’appuyer
sur Lénine. Mais leurs tentatives” doivent étre
catégoriquement démasquées : Lénine ne recou-
rait pas aux proeédés malhonnétes et 1’invoquer,
¢’est malpropre calomnie. :

Notre Iutte 1déologique de 1920-1922 se distin-
gue de celle d’aujourd’hui par Ja profendeur du
contenn et de 1’enseignement. Les legons de cette
époque n’ont 6té vaines ni pour le Parti, ni pour
nous. Mais eette époque n’est plus. 1926 n’est pas
1921 et nous sommes profondément convaincus
gue sur les désaceords d’aujcurd’hwi, nouvs se-
rions aux ¢6tés de Lénine contre les dirigeants
actuels, comme nous avons -été avee lui dans les
premiers jours de la Révolution de février contre
ces mémes dirigeants. :
X1 est évident que le désir de ’auteur de com-
plaire & eces dirigeants 1’a ineité & recourir a

‘des faux, ¢ des citattons falsifiées, & des procédés

de tricherie, tandis que la rédaction, pour les
mémes motifs, n’a pas reculé devant une falsifi-
cation consciente du document ef les inventicns
dn rédacteur sur la « plate-forme » de Medvediev
et de moi.

TI’AFFATRE DE BAKOT

Déja, des premidres lignes de 1’article jaillis-
sent des flots d’inexactitude. I’article commence
en Se véférant & 1’affaive de « l’opposition de
Bakou » et la rédaction ne craint pas de falsi-
fier les faits et méme les déeisions de la Commis-
sion centrale de Contrble et du Bureau politique.

La décisicn de I& C. C. C. et 1’article de Soltz
publiés & ee sujet disent nettement qu’il n’existe
« aucune donnée de formation réelle de groupe,
c’est pourquot Pappréciation du travail de ces ca-
marades comme constituant des groupes west pas
fondée; les diffamer en les traitant de contre-
révolutionnaires et en avertissant les ouvriers sans
parti que, en cas de récidive dans la participation
de pareilles organisaiions souterraines, Uaffaire
serast portée devamt les orgames soviétiques corres-
pondants, témoigne d’'wn échauffement inadmissible
dans cetle affaire. » Ainsi derivait Soltz, que nous
considérons ouvertement comme paitial 3 1’ex-
tréme dans toute question olt nos noms sont pro-
noneés. Mais la Pravde dit tout autre chose.

La Pravde doit savoir que cette décision de
la- C. C. C. implique un blime au secrétaire du
Comité Central et au Président de la Commuission
de contrdle du P. C. d’Azerbeidjan pour avoir
soulevé cette affaire. Le présidium de Ia C. C. C.
Ini-méme, revisant sur notre protestation le juge-
ment, fut obliwé de Pannuler, et ncn de 1’atté-
nuwer, comme 1’a prétendu 1’avticle. Vioildh ce
que disent les documents ‘officiels, maiz la
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Pravda passe outre et répéte plusicurs fois dans
la méme colonne que la lettre de Medvediev était
« adressée & un membre du groupe de Bakou »,
ete., falsifiant ouvertement les faits, ‘

Dans la premiére partie.de 1’articte, 1’auteur,
parlant de Dattibude de Medvediey envers la
‘politique économique du Parti, essaie de porter la
diseussion & une hauteur de principes, mais. re-
tombe vite dans la voie plus avantageuse de la
falsifieation du document cité. Li’alarme exprimée
dans la lettre sur le sert de notre grande ‘ndustrie
d’Etat est transformée par la Pravde en mnon-
désir de Medvediev « d’accorder » le développe-
ment de la grande industrie aves celui de 1’éco-
nomie - furale, T/indication de Medvediev sur la
limitation du marché paysan immédiat pcur les
produits de Vindustrie lourde (métallurgie, ma-
chines, houille, efc.) se trouve interprétée comime
une propension & rompre la liaison éecnomique
avec la cainpagne,

LE SORT DE LA GRANDE INDUSTRIE

Seule, 1’hestilité préecncue de !a Pravde lui
a permis de présenter I'appréhension de Medve-
diev sur 1’état de l’industrie lourde ecmme une
négation de l’importance de eette liaison. Il nous
suffira d’indiquer que dans l’année ol la let-
tre fut écrife, la sitvation de-la grande indus-
trie était extrémement difficile et que la lutte
des « départements » centre les commandes 3
elle destinées menacait son existence méme. Ncus
vappellerons seulement quelques aspects de cette
lutte, particulidrement accentude dans la dispute
entre le Commissariat des Vcics de commfivnica-
tion et le Conseil supérieur éeconomique sur la
question des commandes de matériel de frans-
ports: Qui done ignore que le Commissariat: des

Voies de communication réussit & se libérer
« complotement » des commandes en locomotives,

wagons, rails et autre matériel, exigeant que le
Conseil supérieur économique adaptdt les usines
métallurgiques et de construction de machines
aux besoins immédiats de 1’6conomie rurale ¢ Bt
la discussion sur les besoins des usines de Lénine-
grad ? Ne menacait-elle pas 1’existence. des plus
grandes usines ? Les dérniéres années écoulées de-
puis la dernidre diseussion n’ont fait que con-
firmer Vinquidtude de Medvediev. Tes événements
ultérienrs ont montré & tout le Parti la néces-
sité de poser la question de Vindustrialisation de
toute 1’6conomie du pays et le XIV® Congrds a
mis ouvertement & l'ordre du jour la thche de
réaliser effectivement cette industrialisation. Le
retard industriel de notre pays devient une
meriace évidente pour toutes les conqubtes révo-
lutionnaires d’octobre. -

LE SORT DES PAYSANS PAUVRES

Les considérations de Medvediev sur I’instabilité
des petites entreprises rurales dans les conditions
de la conecurrence capitaliste, communes & tous les
marxistes,. & tous les bolehéviks, & tous les léni-
nistes, sont confestées par la Pravde. Tout notre
programme de mesures pratiques 3 la campagne, y
compris les diverses formes de coopération, est
fondé sur la notion de Pinstabilité de telles entre-
prises. Mais la Pravde, enchantée de la liaison avee
Péconomie paysanne « en général », &t non avec les
paysans pauvres et les paysans moyens, ne voit pas
comment sa conception devient une liaison avec les
paysans riches. :
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- Nous nous rappelons fort bien nofre vieille lutte
contre les théories réactionnaires des socialistes-
révolutionnaires sur la vifalité des petites entre-
prises, et tant que les relations capitalistes existe-
ront dans notre économie rurale, nous n’entendons
pas tromper les paysans pawvres en leur- promet-
tant de sauver leur minuscule économie proprié-
taire « indépendante » dans les conditions de la
Nep et d’une lutte acharnée sur le marché., La
Pravde ne dément pas Medvediev par- des faits
démontrant que le développement de notve éeono-.
mie. rurale petite-propriétaire va dans -un- autre
sens. Pourquoi n’éerif-elle pas que les fermes des
paysans pauvres se sont renforcées, sur la base de
la propriété privée ? Non, elle ne peut pas éerire
cela, ear il est mainfenant trop connu de chacun
que dans les deux années écouldes depuis la lettre
de Medvediev, la différenciation de classe A la cam-
pagne a fait un énorme pas en avant. .

" Clest sur le sort de ces entreprises petites et in-
fimes -qu’éerivait Medvediev, ¢’est leur sort qui l’in-
téressait avant tout, et mon'lé développement de
« 1’économie paysanne » en général, comme 1’écrit
la Pravda. Oul, la grande économie paysanne, cella
des koulaks et de ceux gu’on appelle maintenant
les « puissants-moyens », a devant elle de riches
perspectives; c’est de liaison avee elle que s’occupe
la Pravda quand elle nous reproche de désirer
rompre cette liaison. Les rapports capitalistes & la
campagne n'ont pas disparu et dans la mesure ol
ils existent, les lois de la coneurrence capitaliste
continuent d’agir, il ne faut pas ’oublier.

La Pravde indigue la coopération comme voie de
développement de la petite économie paysanne,
ne comprenant évidemment pas que cette voie im-
plique justement impossibilité dun développe-
ment dé la petite économie propriétaire indépen-
dante et ne fait que confirmer Popinion de Medvé-
diev sur Uinévitable faillite de cette petite écono-
mie. Seuls, des descendants de koulaks peuvent
parler de perspectives radieuses, d’un avenir rose
pour les paysans pauvres; toutes ces assurances ne
peuvent que vecouvrir une »éalité capitaliste &
‘avantage de la paysammerie exploiteuse, intéres-
sée & entretenir de telles illusions chez les pauvres.

Medvédiev n’a fait qu’esquisser la tfche géné-
rale du Parti dans Péeonomie rurale et indiquer
Perrenr de la politique tendant & assurer le dé-
veloppement indépendant des plus petites entre-
prises paysannes en perpétuant les rapports ae-
tuellement é&tablis & la. campagne. Cette voie est
depuis longtemps sondée et condamnée par 1’his-
toire. On peut et 'on doit faire fout pour que le
processus économique d’élimination des faibleg
entreprises paysannes revéte les formes les moins
douloureuses, pour leur faciliter 1’essor vers la
coonération; mais ce serait tromper que de pro-
metfre aux “pauvres la conservation, a fortiori le
progres, de leurs entreprises indépendantes sur le
terrain de la propriété privée. La tiche prineci-
pale, urgente, est d’attirer ces éléments paysans,
des formes de petite produetion individuel'e, vers
la grande production au moyen des associaticns,
des coopératives, ete., et nous ne l’avons jaiiais
contesté,

Dans la lettre de Medvediev, il v a peu de
chose 13-dessus, mais sur la « laicon avec ‘a
campagne », il est parlé suffisamment de lizison
avec .cefte partie de la ecampagne que les bol-
chéviks, & Vinverse de tous les bienfaiteurs men-
chéviks et soclalistes-vévolutionnaires de la « pay-
sannerie », ornt toujours soufenu opiniftrement :

«
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hous avons eu en vue avant tout les paysans pau-
pres. La liaison avec les paysans moyens se réalise
plus simplement, selon la possibilité et la capacité
de notre industrie d’Etat de satisfaire la faim de
marchandises. Au regard des paysans pauvres, la
question est beancoup plus aigué et compliquée. A
1z masse immense des paysans pauvres, la coopéra-
tion elle-mdme est impuissante & domner une aide
essenticlle. Et & cette question, Medvediev répond :
la linison entre ces paysans pauvres et la ville dé-

" pend du degré de développement de notre industrie,
de Tenvergure des entreprises d’Etat et des grands
travaux publies.

LA POLITIQUE DES CONCESSIONS

Lialarme sur la situation et sur lavenir de la
classe ouvridre et des paysans pauvres, dépendant
de la lenteur du développement des forces pro-
ductrices de notre pays, qui apparalt & chagque
ligne de 1a lettre de Medvediev, est interprétée par
la Prawda comme une humilité envers le capitalisme
international. La Pravde me recule pas devant
de véritables imventions pour démontrer mnotre
« erreur », exprime -des idées de son crfi présen-
tées commme des citations et dont i résulterait que
« nous demandons que le gowvernement fasse des
redherches plis énergiques e ces ressources au
moyen (lemprunts d’Ktat intérieurs et extérienys,
st en admetfant des concessions.ou des pertes plus
grandes, des sacrifices mabériels plus grands que
ceux aceeptés par notre Etat pour Iobtention de
tels erédits. » Nous déclarons eatégoriquement que
ce passage ne se trouve pas dans lo letire de Med-
vediev. Chague camarade peut vérifier notre .affir-
mation et le mensonge -de la Pravde sur loriginal
de Ta lettre conservé an -Comité Central. Ou la
Pravda a-t-elle pris cette phrase ¢ Une bemnne
moitié des accusations contre nous est fondée sur
des citations inexistantes, Voila par quels moyens
la Prawde lutte contre nous. Dans quel but a-t-elle
eu besoin d'une telle tromperie ¢ Cette tromperie,
cette invention, étaient nécessaives pour nous re-
présenter comme des partisans d'une « politique
de concessions sans aucune limite », .

Taissant de c6té les procédés malhonmdtes de
lutte, les mensonges, les calomnies, nous deman-
dons & la Pravda si elle a revisé son aftitude en-
vers les propositions de Lénine sur les conees-
sions 2 Quant & nous, mous les approuvons -entid-
rement, nous navons pas peur de D'application -de
la politigue des -concessions dans les limites tra-
cées par lui. Les criailleries de la Pravda et son
attitude négative emvers les concessions ne nous
troublent pas. Nous pouvons rappeler aux phra-
seurs et aux bavards les mots de Lénine : « Eie-

blissamt le capitalisme d’Flat sous forme de con-

cessions, le powvoir sovitique renforce la gramde
production contre lu petite, la production avancée
contre la production atiurdée, le machinisme conire
le trovail @ lo moin, cugmente la quantité de pro-
duits de la grunde industrie dans ses mains, ren-
force les rapporis économiques d’Ttut en contre-
potds des rapports pelits-bourgeois anarchiques. La
politique . des concessions, menée avec mesure et
prudence, nous aidere incontestablement & amélio-
rer wvite (dams wne certaine mesure assez faible)
Vétat de la production -et la situation des owvriers
et ;(Z_es paysans, dvidemment auw prix de certains sa-
crifices, de la remise au capitalisme de dizwines et
de dizaines -de millions de pouds de produils pré-
cieur. » « La détermination de cetle mesure, et les
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conditions dans lesquelles les concessions sont avan-
tageuses et non dangereuses pour nowus, dépendent
du - rapport des forces, se décident dums la lutte,
car les comcessions aussi sont une forme de luite,
la continuwation de lu lutte de closses sous une autre
forme, et ne sawradh & aucwie maniére remplacer la
itte de classes par lo paiz des classes. Cest la pra-
tique qui montrera les moyens de cette lutte. »
Nous partageons pleinement ces vues de Lénine ef
nous ne demandons pas autre chose au Pavti..
Dans les inventions de la Pravda, # y a cepen-
dant une part de vérité : il existe des partisans de
Pélargissement de lo polilique des concessions au
deld des limites indignées par Liénine, mais ils se
trowvent aw Bureaw politique. Encore an printemps .
de Pannée passée, Rykov a fait adopter une déei-
sion d’largissement de 1a politique de concessions.

‘Bien que napprouvant pas actuellement & bien des

épards les idées ef les actes de Rykov, nous ne pou-
vons néanmoins encore lui jeter 'aceusation détre
partisan d’une « politique de concessions sans au-
cune limite ». Nous espérons qu’en proposant la
décision @’élargir les concessions, il n’a pas oublié

" ce qu’a dit Lénine, — « avec mesure et prudence ».

La Pravde a falsifié tout le sens de la partie de
1a letbre ol il est parlé de l’industrie et des con-
cessions. Aceusant Medvediev de vouloir « liguider
Pindustrie soviétique A’Eiat indépendante », elle
calomnie purement el simplement, puis se dément
elle-mBme deux colonnes plus loin en reprochant
4 Medvediev de vouloir le développement trop
rapide de notre industrie d’Etat. Diseutant 1a ques-
tion du sort des petites entreprises ef des paysans

" pauvres, la Pravde dit gue Medvediev « me voif

d’issue pour la masse des millions d’entreprises
rurales voudes & la fuine (ue dans un développe-
ment rapide de 1a grande industrie d’Etat ». TI esb
bien dit « grande industrie d’Etat » et non autre
chose.

Développant plus loin une idée correctement tirée
de 1a lettre, 1a Pravde éerit que selon Medvediev
« le développement de I'industrie d’Etat doit se
faire & une allure lui permettant d’oceuper toute
1a niasse des paysans Tatalement voués & la ruine ».
Peut-on interpréter cette pensée comme un désir
de remettre & Urquhart unotre grande industrie ?
Non, seunle une hostile intention de nouns diffamer
peut pousser la Pravde A un emploi aussi évidem-
ment mensonger de la lettre. Ce n’est pas aban-
don de notre industrie d’Etat qui est notre « plate-
forme », mais son développement maximum et Uat-
traction des capitanx étrangers pour créer de nou-
velles entreprises -et renforcer les moyens intérieurs
déjh existants, mais « avec mesure et prudence ».

NOTRE POLITIQUE INTERNATIONALE

La deuxidme partie de la lettre analyse « lorien-
tation pelitigue internationale » de Medvediev. Tei
encore, la Pravde use de son procédé favori de
faux, et déclare Medvediev « ennemi de principe
de la politique de 'L, C. » Dans ce but, elle pré-
sente comme mnofre conception un extrait falsifié
disant gume « le ferrain ot I'L. C. g’alimente, les
masses euvridres européennes, est évidemment sans
espoir v, le déclare tivé de la lettre et, tout an long
de plusieurs colonnes, délaie cette invention menson-
gére. Nous déclarons que la phrase en question est
entiérement inventée et falsifide. Elle wexiste pas
dans la lettre. Le ecaractére des inventions et Te
sens des citations falsifides sont elairs, si Ton se
reporte au texte authenfique. I1 y est dit que « les
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méthodes par lesquetles VI, C. tente de conquérir
les masses ouvricres de PEHwrope oceidewtale sont
évidemment saws espoir. Nowm Seulement elles ne
nous rapprochent pas des masses du prolétwriat in-
ternational, mais, wy contraire, nous ew séparent ».
1 suffit de comparer ce passage avee celui de la
Pravda pour comprendre la différence.

Toute cette partie de V'article swr la prétendue
« orientation politique internationale » de Medve-
diev est pleine de falsifications intentionnelles. Ce
qui était éerit sur la situation en Norvége aprés la
scission est sciemment étendu & tous les parfis eom-
munistes. En parlant de « ramassis de valets petits-
bourgeois » profitant des ressourees de I’I. C., Med-
vediev avait en vue les « ramassis » dans le genre
de Roudniansky et Cie, parasites du mouvement
communiste. N¥ Pesprit, ni le contenn de la lettre
ne correspondent & la earactéristique « d’attague
acharnée contre I’L C. ». Si Ia lettre était -réelle-
ment une « attaque acharnée contre I'L. C. », pour-.
quot le Comglé Central curaii-il observé pendamt
deuwx ams le silence ? Pourquoi n'en a-t-il rien dit
& la 14° Conférence du Parti et méme au 14° Con-
grés 7 Non, une telle présentation-de la lettre éfait
néeessaire seulement maintenant, peur effrayer les
méconbents de la politique actuellé de nos diri-
geants. ) Co

Cest toujours auw moyen de fouz qu’on arrive
a accuser Medvediev de « défense ouverte de la
IT* Internationale ». La Pravde a pris gquelques
1ots, les délayant dans cetfe invention et y ajou-
tant par le méme procédé Paffitmation que Med-
vediev aurait protesté contre le discrédit jeté sur
« les gouvernements social-démocrates en général »
par exemple sur le « gouvernement owvrier an-
glais » de Mae Donald. Nows déclarons quw'une
pareille protestation, de méme qu'ume allusion auz
gowvernements social-démocrates et en particuwlier
de Mac Donuld wexiste pas et ne pewvent. exister
dans la lettre. Quand Medvediev écrivait eelle-ei,
le’ gowvernement de Mae Donald w'était pas encove
formé I (Les premitres informations sur g4 consti-
tution parurent dans notre presse senlement le
24 janvier 1924). Tout ece que dit Ia Pravda & ce
propos n’est que puve invention, basée sur un faux.

Usant foujomrs de ses proeddés favoris de trom-
perie, la Pravde démontre plus loin que Medvediev
« recommande de liguider les partis communistes
indépendants et 'L, 8. R. », b m&me préconise « le

vetour & la soctal-démocratie ». Cette démenstra- -

tion se fait trés simplement et facilement. I oty
dans la lettre, 11 est dit que « nous étions et nous
sommes pour que les masses onvridres commuhistes
restent partie intégrante des masses ouvridres orga-
nisées dans Tes syndicats et les coopératives », Iau-
feur des faux a ajoutd encore deux miots : « et des
partis socialistes ». Ces mots sont imprimés en ea-
ractéres gras et servent & aceuser Medvediev de
vouloir « liquider )T, C. ».

LA LIQUIDATION REELLE DE I'I. S. R.

Les eris sur notre intention de « liguider I'In-
ternationale Syndicale Rouge » appartiennent au
méme arsenal de moyens par lesquels on efforee
de masquer la YHquidation effective. Non, ce nlest
pas nous qui liguidons 1'T. 8. R. Cette liquidation «
liew depuis longtemps. La Pravda doit savoir que
la. politique du front unique, Peffort peour établir
des liens avee les syndieats ouvriers d’Oceident ont
obligé 1a €. G&. T. russe & agir par-dessus la {8te
de PI. 8. R. Cette action délaissant I'F. 8. R. a

depuis longtemps détruit, son antorité et sa signi-
fication, et il me pouvail en &fre autrement. Les
maneeuvres an moyen du Comité. anglo-russe et la
tentative de le transformer en nouveau centre inter-
national, en fait, ont. rédust ¢ néant Vactivité et la
signification internationale de V1. 8. R. Cet abandon
de I'I. 8. R. est allé si loin que les mots mémes
&FInternationale Syndicdle Rouge sont depuis long-
temps swpprimés des stututs de nos syndicals.

Nos désaccords & ce sujéet ne sont nullement sur
le plan que présente la Pravde. s sont suscités
par les agissements sans principes que nes divi-
geants ont mis & la base de leuvs relations envers
Amsterdam. Nous sommes confre cetfe palitigue.

Nous n’approuvons d’auncune fagon cette capitu-
lation idéelogigue sous le drapean de laquelle on
prépare la liquidation de I'I. 8. R. et que Staline
a exprimée, & la. 14" Conférence du Parti, avee une

“foree particnlidre quand, se faisant le porte-paxole

du « mouvement ouvrier de masse moyen »,
adressait des reproches aux communistes euro-.
péens dans les termes suivants : o

« Vous voulez détruive Veewvre que jai créée
pendant des dizaines d’anmées, en me démontrant
aue le commumnisme vout mieuz que le trade-wnio-
wisme. JFignore s vous aver raison dans VoS sup-
putations théoriques sur le communisme,; comment.
mot, stmple owvrier, pourrai-je wm'y reconnditre
danis vos théovies ? Mais je sais une chose, €est
que jai mes forteresses syndicales; elles m’ont con-

“duit @ la lutte, elles m’ont protégé plus ow mmoins

bien des attagques di capitalisme; et celui qui veut
détruire ces farteresses ruimerait mom cuvre ou-~
vriere. Cessex d’attaquer mes forieresses, ewirez
dans les syndicabs, travailles-y cing ans et méme
plus, aidez & les améliorer et a les renforcer, et je
verrai ce que vous étes comime compeagrions. Bt si
vous vous montrez réellement des compagnons con-
venables, alors, évidemment, je ne refuserai pas de

" wous soutentr (L). »

Non, ce n’est pas ainsi que neus travaillions dans
nos syndicats et- que nous les avons conquis, Nous
n’avons pds marché & la remorque de ld politigue
ouvritre menchévigue. Nous ne nous somimes pas
bomés & « améliorer et & renforecer » les syndi-
cats : nous avong mené & lintérienr une lutte non
seulement pour Pamélioration du sort des owvriers,
mais aussi une lutte politique, ne dédaignant pas
les revendications secondaires mais les rattachart
aux thches fondamentales et am bui final de la
clagse ouvridre. Dans cette Tutte, nous.n’étions pas
simplement « des compagnons convenables » mais
des hommes d’action de notre Parti, menant la po- .
litique de eelui-ei, la reliant au travail quotidien du

_syndicat. Nous n’avons pas fait de bloc avec les

menchéviks, nous les avons supplantés. aux postes

dirigeants du mouvement syndical,

SERIE DE CALOMNIES

Les tentatives de la. Pravde de démontrer le
« liguidationaiisme » de Medvediev. repose, eomme
nous Pavonsg déjd indiqué, sur des citations falsi-
fides et mensongéres. Toute cette imposture est &
la, base de la troisiéme partie de Particle, parlant
de « Vévolution de Vopposition ouvriere ». Mais
les convulsions: de Pauteur sont aussi vaines pour
nous représenter comme ‘des menchéviks que le
fondement de 1’accusation est frelaté.

1) I. Staline. — Swr les résultats de la 14° Confé-
rence du P. €. R., pp. 23 et 24.
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I/opinion des menchéviks sur nous est bien con-
nue de tous. S’lls nous considéraient comme la
Pravde le fait d leur place, cette opinion aurait
été depnis longtemps utilisée contre nous. En vain,
la Pravda essaie-t-elle de se référer aux menché-
viks. Ce que ceux-ci pensent de nous, on peutb le
savoir par lear organe central, le Messuger socia-
liste. Cet organe nous considére depuis longtemps
comme des « utopistes communistes réactionnaires »
et, appleclant les vésultats de notre 14° Congles,
il appréeie nos dirigeants comme des politiques réa-
Listes. Nous savons que les menchéviks se sont tou-
jours estimés de tels politiques « réalistes », ef
nous, bolchéviks, des « utopistes s.

Nous reprochant une « incrédulité » envers la
construction socialiste dans « un seul pays », la
Pravda se prononce, an fond, confre la grande in-
dustrie eontrblée par UEtat, masquant “cette atti-
tude en déelarant que « nlmpolte quel développe-
ment de la grande mdustne ne doit pas étre eonsi-
déré comme un progrés de la construetion socia-
liste ».

La Pravde a oublié ee que Lénine rappelait sou-
vent A tous les phraseurs, et ce qu’il a écrit dans
la brochute conmue : Swr Vimpdt en nalure, & sa-

voir que dans nos conditions « ce n’est pas le ca-.
pitalisme d’Etat qui lutte contre le. soelahbme,,

mais la petite-bourgeoisie plus le capitalisme privé
qui luttent ensemble contre le capitalisme d’Etat et
contre le socialisme ».

Lénine préférait les grandes entrepnses « con-
{rdlées » anx entreprises de la petite-bourgeoisie,
Il a particulidrement souligné la menace des élé-
ments économigues petits-bourgeois et déelaré que
« celui qui ne voit pas eela démontre son aveugle-

ment et se révéle prisonnier de préjugés petits-

hourgeois » (1).

Nous ne craignons pas de dire que toute grande
entreprise controlée par Etat, au fond, nous rap-
proche du socialisme plus que Partisanat et la
production patriareale qui nous entourent.

Des épigones d’espéce petite-hourgeoise préfe-
rvent, au grand capital, des millions de petits pa-
t1ons, congidérant le grand capltal comme politi-
quement plus dangemu‘z Quant & nous, avee Lé-
nine, nous contmuons & voir le danger 1a owt il est
réellement, c'est-a-dive dans les éléments petits-
bourgeois. Avec lui, nous estimons que « ou bien
nous soumettrons & notre contréle et & nos ealeuls
ce petit-bourgeois (nous le pourrons si nous organi-
sons les paysans pauvres c¢’est-d-dire la majorité de
la population, avee les demi-prolétaires, autowr de
Pavant-garde- prolétarienne conseciente), on bien il
renversera. notre pouvoir ouvrier inévitablement,
comme 1’ont fait de la Révolution Napoléon et
Cavalgnac, précisément sur ce terrain de la petlte
propriété. Ainsi se pose la question. » Alnsl éeri-
vait Lénine, et nous n’oublions pas ses précieuses
indieations.

.Cest encore sur des citations mensongéres et sur
des tromperies que repose ’accusation suivqnte de

vouloir liquider « Il’union paysanne-ouvritre ».-

Nous continuons d’8tre partisans d’une union
étroite avec les paysans pauvres, et, avec eux et
par eux, avec les paysans moyens. L’accusation
de vouloir « liquider Vinternationalisme proléta-
rien » est également fondée sur des inventions, Ca-

lomnies, citations mensongeles, opinions altérées,

— voild ce qui sert & échafander Paccusation.
La Pravda a dépensé heauncoup d’indienation

(1) N. Lénine. — Sur 1’impét en nature, pp. 5 et 6.
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feinte et d’encre pour la défense des « ramassis.de
valets petits bomgems » qui profitent de I'argent
de VL. C. Mais ce n'est pas Medvediev qui danse
autour de ’or, mais la Pravde qui 1epand calom-
meusement une expression ayant trait & un type
préeis de profiteur, de narasite, d’arviviste.

Non moins -monstrueuses l'invention et I’acensa- -
tion fondées sur elle de vouloir « liguider le Paxrti
bolchévik et nous orienter vers la démocratie poli-
tique ddns le pays ». Bn faisant tout ce tapage, la
Pravda détourne Uattention du Parti des véritables
défenseurs et propagatenrs de cette orientation
vers la démocratie. Nous prenons acte de l'indica-
tion de 1a Pravde qu’il « ne faut pas fraterniser
avec les renégats d’Amsterdam », mais. nous ne
pouvons_pas ne pas faire remarquer que ce reénTo-
che ne doit pas nous &tre adressé & nous, mais a :
ceux qui effeciivement fraternisent avee les rené-
gats &’ Amsterdam. L’accusation nous a évidemment
été adressée par erreur et nous 1a retournons a la
Pravda.

LE DECLIN DU PARTI

Quant & ’aceusation de nous « orienter vers la
démocratie politique », la Pravda, une fois de plus,
se trompe d’adresse. Dans le numéro du 8 jullet,
nous avons 1u des données sur « quelques résultats
du renouvellement des soviebs », iHustrant avec élo-
quence que la véritable démoeratie bourgeoise cé-.
lebre déja une victoire. Ce n’est pas nous qui diri-
geons la politique de notre pays. Le régne de la dé-
mocratie bourgeoise est 1)1epale par ceux qui, avee
une furewr particuliére, menent la lutte contre op-
position.

Alors que la Pravda lorgne vers « le danger
medvédievien-chliapnikoviste »,le danger bourgeois
de droite grandit. Le 10 juﬂ-let, la Pravde nous
menace sous prétexte d’orientation vers « la démo-
cratie politique », alors que le 8 et le 9, dans la
méme Pravdae, nous lisions que le danger de cette
orientation existe dans les faits et se réalise au dé-
triment des ouvriers et des paysans pauvres. L'ar-
ticle de V. Karpinsky conclut que « Pélargisse-
ment du cercle des électeurs de la campagne par
Pintroduction des éléments exploiteurs a liew en
méme temps que-le réirécissement de la participa-
tion des éléments prolétaires et demi-prolétaires &
la vie politique et que la diminution de Pinfluence
du Parti dans les Soviets ». Tels sont les résultats
de la politique de 1a majorité du Comité Central A
la campagne.

La situation n’est pas meilleure dans les villes.
Le méme auteur, dans la Pravde du 9 juillet, in-
digue que « Pélargissement du cercle des électeuys
par Pintroduction de la petite-bourgeotsie citadine
o liew en méme temps quwune certaine chute de
Vinfluence des électeurs prolétariens et quune
grande diminution de Pactivité politique des prolé-
taires comparativement auxr nouveaur cadres

‘@ électeurs petits bourgeois. »

La Pravda vépéte la faute de la majorité des
opportumstes et des socialistes hornds dn type 1917
qui voyaient le danger dans le secteur de gauche
de la révolution et ne le remarquaient pas dans le

camp de la contre-révolution bourgeoise. Repous-

sant des aceusations établies sur des données ima-
ginaives, des citations mensongeres et des falsifica-
tions, nous considérons comme nofre obligation de
communistes de profester non seulement contre de
telles méthodes de lutte mais contre la politique
dont les intéréts dictent & nos dirigeants cette lutte
contre nous. )




OU VA LA REVOLUTION RUSSE ?

UNE POLITIQUE DESASTREUSE

Dans les derniéres années, le Parti esi devenu
Paréne de phénoménes monstrueuz. La fraction 1é-
gnante ¢ saccagé Vorganisation de Léninegrad parce
qu'elle avait signalé le danger koulak croissant.
Dans Vorganisation de Bakou, dans sa partie an-
thentiquement prolétarienne, on a déeouvert « la
contre-révolution », exelu, chassé 14 ouvriers cf
3 employés, parmi lesquels une série de vieux
membres du Parti depuis 1904 et 1905. Toute Il
vie dw Parti depuis le 14° Congrés comsiste & dé-
couvrir des hérétiques, est consacrée & combatire
fous les communistes qui ne sont pas satisfaits de
la politique actuelle du Parti.

Comme pour compléter tout cela, on. meéne une’

véritable offensive économique contre la classe ou-
vriére. NEUF ANS APRES LA REVOLUTION D’OCTORRE,
LES OUVRIERS DE NOS PRINCIPALES INDUSTRIES
N’OSENT MBME PLUS  REVER DE TEURS SALAIRES
D’AVANT-GUERRE. Sous divers prétextes (diminutior
des tarifs, angmentation des normes de produec-
tion; ete.), on procéde & Il diminution du salaire
réel déjd atteint par les ouvriers. Le régime dit
« des économies » est ovienté dans le sens d’un
renforcement de Vexploitation des ouvriers. Tout
. cela Tecéle un immense danger pour le Parti et les
coups- qui nous sont portés n’ont pour but que de
détourner Vattention de ce danger réel qui le me-
naee. ‘

Le Comité Central connalt depuis plus de deux
ans le contenu de la letire de Medvediev. Au
14° Congrés, personne nw'en a dit un mot. Depuis
un an et démi, Medvediev et I'auteur de ces lignes
se sont rencontrés et ont conversé fréquemment
avee presue tous. les membres du Burean politi-
que : auecun d’eux n’a jamais considéré 1a lettre
comme « une attaque envagée contre 1’I. C. ». Bien
au comitraive, le secrétaire géméral, Staline, par ses
appréciations, confirma la’ eritique des méthodes
de travail de V1. C. exposée dans la lettre.

Ces derniers temps, les dirigeants du Comité
Central nous ont, & maintes reprises, proposé
des postes mais en exigeant de nous 1’admission
de leur ligne de conduite ef 1’approbation de leur
lutte contre Vopposition de Téninegrad. Comme
membres disciplinés du Parti, nous acceptimes le
travail, mais quant & la lutte contre I’opposition
qui indique au.Parti le danger koulak, nous la dé-
clarfimes désastreuse,

On essaya de nous entrainer dans la lutte en uti-
lisant nos sentiments d’amertume envers ceux
qui ont lutté contre nons au 11° Congres du Parti.
On nous a .directement et indirectement parlé de
ceux qui avaient &té les inspirateurs et les guides
de la répression contré « I'opposition -ouvridre ».

- On nous apprit que Lénine, invité d intervenir
au 11° Congrés pour nous faire exclure du Parti,
n’avait pas répondu & ’appel de certains mem-
bres du Comité Central. Mais quelque amers que
soient parfois certains griefs et souvénirs person-
nels, nous n’avons pas estimé possible de nous
laisser aller & des motifs de vengeance politique
ot persomnelle. Toute notre vie, nous n’avons été
guidés que par les intéréts de notre Parti prolé-
tarien et de sa victoire finale,

TREVE DE MENACES

Non, ce n’est pas le danger de droite qui a
ineité la Pravde & commenter la lettre de Medve-
diev aprés deux ans. Ce¢ danger menace le Parti
mais pas de notre cété. Le ton.de Particle, le choix
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des citations et 1'usage de faux témoignent d’au-
tre chose. En nous choisissant comme but de leur
attagque, nos dirigeants onf décidé de réprimer
D’esprit d’opposition grandissant. Toutes les ten-
dances d’opposition prolétariennes communistes
sont maintenant dirigées contre le bureaucratisme
qui étouffe le Parti, contre le régime interdisant
toute initiative de crifique communiste, et contre
I’écrasement de toute pensée communiste indé-
pendante des fonctionnaives. I  bureaucratie
du Parti se défend, et, dans ce but, ne recule de-
vant aucun moyen. Mais de telles méthodes ne
pourront rien contre les phénomeénes d’opposition.
En nous diffamant, nous ou d’autres camarades,
on ne peut troubler et effrayer que des eapons
politiques. Aueun prolétaive ayant travaillé avee
nous ou nous ayant entendu n’ajoutera foi aux ca-
lomnies & notre sujet. :

Nous voiei de nouvean avee une « menace d
juillet » suspendue sur nos tétes. Mais nous
avons envisagé sans peur ‘la menace de juillet

“de 1917 et nous ne craignons pas les menaces

de juillet de la  Pravde. Convainens de la vietoire
finale du prolétariat révolutionnaire de notre
pays sur toutes les forces petites-hourgeoisistes,
nous ferons tout pour que la « démocratie ou-
vriéze » triomphe & l’intérieur de notre Parti
et pour faire disparaibre, dans 1’intérét de ’unité
véritable, le systéme de perséeution, de mouchar-
dage, de diffamation et de menace qui désorganise
nos rangs. ’ .

- A. CHLIAPNIKOV,

I

P. 8. — Signe des temps : devant le dégoit géné-
ral, il a fallu que les faussaires tentent une expliea-
tion, aprés avoir fait usage de lewrs fouw pendant
plus de deur mois et ainsi créé ume légende Medve-
diey dans 1’Internationale. Dans le dernier numéro
du Bolchévik, on trouve, signée V. I., une piteuse
« réponse » d’une trentaine de pages & Chliapnikov,
la quantité compensant la qualité.. Certes, on n’at-
tendait pas des faussaires un acte de confrition :
mais qu’ils aient le toupet « d’expliquer » leurs faux
en disant qu'il existe deux textes différents du doeu-
ment, 1’un falsifié par les amis de Medvediev«(! !),
cela dépasse les bhornes. : - .

Selon 1’usage depuis la « holchévisation », la < 16
ponse » ne répond & aucune des affirmations, & au-
cur des arguments de Chliapnikov. Blle ne fait
qu’exhumer les polémiques d’autrefois entre 1’oppo-
sition ouvridre, Lénine, Trotsky, Radek, Smilga et
autres. On connait. ce systéme de déballage écceurant.

Un autre procédé sempiternel consiste d réfuter ia
critique en affirmant-qu’elle correspond anx paroles
de ’ennemi extérieur. ¥ncore tun bel exemple d’éléva-
tion d’esprit ! Ainsi, il 'suffit & Milioukov de déelarer
que 2 et 2 font 4 pour que le « léniniste » hon teint
soit tenu de prétendre que 2 et 2 font 5. Bt quand
la presse de 1’émigration puise dans la Pravde de
tristes témoignages sur la 16alité sovigtique ¢ Kt
quand les Dni contre-révolutionnaires du 5 septembre
appellent la population russe A& se prononcer < pous
Staline et condre Zinoviev » ¢ Ft quand le Morwing
Post jingoe du 20 janvier 1925 éerivait contre
Trotsky, & la louange de Staline : « Dans [’intérét
le meillewr de lo civilisation européemne, ¢’est sans
doute une satisfaction d’apprendre que le triwmvirat
Vemporte » % Et quand le Daily Mail nationaliste
constatait joyeusement, & la méme date, saluant la
défaite de - Trotsky, que « I’élimingtion de Trotsky
du Commissariat de la guerre montre que s les chiens
ne se mangent pas enlre eux, le bolchévik dévore le
bolchévik » 9 .

Il fant plaindre les pauvres gens qui en sont tom-
bés & ce niveau de la diatribe. Leurs clichés usés ne
leur rendront pas de prestige. — B. S.
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Le Carnet du Sauvag

Une heure avec Fimmen.

Je n’avais pas vu Fimmen depuis le Congres de Lille
en 1921..J°ai tenu & le revoir au Congres des Transports,

La salle des Ingénieurs civils est vide quand je m’a-

méne, mais au fond, & 1a table de ’estrade, deux hommes
téte penchée, travaillent. L'une de ces tétes, blanche et
forte, est stirement celle de Fimmen. Je m’avance.

— La, presse est-c¢lle admise au congrds ?

— Non, pas aux réunions de coimission. Seulement
aux séances plénitres, dans quelques jours. -

— Powrriez-vous m’accorder un moment d’entretien ?
Je suis Monatte... '

Un bon sourire, une main qui se tend. On bavarde.
Mais trois heurés vont sonner et les commissions re-
prendre leur travail. Rendez-vous est pris.

... Cétait 'un des derniers jours du Congres. Je de-
mande d’abord & Fimmen quelles sont ses impressions.

— Un bon travail pratique a été fait par les Commis-
sions de catégories, notamment par les marins, Nous’
n’avons pas eu de grands débats dans les séances plé-
nidres, «meéme sur mon casy, et cela donne peut-étre un
caractere terne & ce congres, -, mais la Fédération inter-
nationale des Transports-gui a doublé ses effectifs depuis
deux ans continuera du méme pas sa progression.

—— ‘Otr en ést le mouvement pour Punité au sein de
PInternationale d’Amsterdam ?

— Tl parait ralenti, mais il n’en est ¥ien. L'idée d*unité
internationale s’enforice dans les rangs des syndiqués:

— Cependant, le Comité anglo-russe est bien malade.
11 est impossible de la part des Russes de le maintenir
tout en cognant sur le Comité général des Trade-Unions.
On ne peut concilier ces deux politiques.

— Evidemment, ce n’est guére facile. Mais le Comité
anglo-russe ne pouvait donner beauecoup plus de résul-
tats qu’il n’en a donnés; il était surtout un comité de
wtéies », un comité limité a deux pays. Il serait utile d’en-
visager son élargissement & toutes les organisations qui
réclament ’unité internationale, par exemple la Nor-
vege, qui est en dehors des deux Internationales,
le Mexique, qui est dans le méme cas, les mouvements
des pays balkaniques, ete. .

La résistance au courant -d’unité vient surtout des
Francais et des Belges. Ce sont vos délégués qui, partout,
ddng tous les secrétariats internationaux sont les plus
acharnés contre Padmission des syndieats russes et
contre 'unité. .

— Jeé vous crois sans peine, et je n’en suis pas fier,
mais ne pénsez-vous pas que la C. G. T. allemande soit
le gros facteur de la résistance ?

— Du tout. Du fait qu’il n’y & pas eu scission en
Allemagne des courants différents existent dans P’orga-
nisation. Si Leipart, par exemple, se prononce contre
Padmission des Russes, Dissmann répond : Pourquoi
ne pas les admettre? Il se forme en définitive une opinion
collective moins rebelle & Vunité.

—: Ce qui distingue ce qu’on appelle la « gauche »
d’Amsterdam, c’est naturellement sa revendication de
Punité, mais ne se ecaractérise-t-elle pas par d’autres
principes ? -

— 1l est assez difficile de xépondre.

. — C’estsur des problemes pratiques que vous prenez
des positions particulitres. Par exemple sur le Burean
international du Travail, vous ne manifestez pas grand
enthousiasme., .

— Sans doute, nous-n’en atfendons pas grand’chose.
Nous préférons compier sur la force de 1’organisation
syndicale elle-méme. :

— Un passage de votre rapport au Congrés sur la
gréve anglaise mla frappé. celui ot vous parlez des
contrats collectifs :

Les contrats collectifs passés indépendamment les uns
des auires constituent également souvent un obstacle aux
actions internationales ; car ces conirals coniienneni géné-
ralement des dispositions qui ne permetient, dans les cas
les plus favorables, @ une organisution d’engager wn mou-
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vement qu’en observant un préavis de quinze jours; dans
bien des cas, la liberté d’action se irouve méme enrayée
pour loute la durée du conlral. Pratiquement parlant, ces
dispositions rendent, pour ainst dire, impossible de mener
une action internationale commune. Ce qu’on considére
souwvent comime une prevve de la puissance et de Pinfluence
de Porganisation, c'est-a-dire la reconnaissance par le
patronat et la conclusion dun contrai collectif, devient
parfois, aw point de vue international, un défaut de Par-
mure, I’1, T. IF. et ses organisations auront, comme wn
premier devoir, ¢ envisager ce danger el vetller a ce qu'il
$01t supprimé, afin que la possibilité de pratiquer lu soli-
darité internationale sott non seulement sauvegardée mais
pratiquement étendue. .

— L’expérience nous a fait toucher du doigt certains
défauts des conitrats collectifs, mais nous croyons pos-
sible de corriger ces défauts sans condamner I’'idée ménie
des contrats collectifs comme les condamnait avant
guerre le syndicalisme révolutionnaire.

Amsterdam a déja emprunté pas mal de choses &
votre syndicalisme, pas celle-la. Avez-vous remarqué
que le boycottage de 1a Hongrie, arrét des munitions
pour la Pologne s’inspirérent de votre conception ?

— Jusqu’a la gréve générale qui devient une arme
employée partout, excepté en France. Dites-inoi, vous
qui connaissez bien Bevin; il est partisan de la gréve
générale pour-des objectifs économiques non pour des
fins révolutionnaires. Etait-il déji partisan de la gréve
générale pour des objectifs économiques depuis long-
temps ou bien vieni-il seulement d’'y étre gagné par la
vertu des nécessités ? Et s’il a fait ce pas, qu’est-ce qui
dit qu’un jour il ne féra pas le second, gagné toujours
par la méme vertu ? o
. — Non, je nesais pas ce qu'il fera. Cependant
Bevin est un homme de- tempérament. Il est bien sér
quele mouvement avaice lentement, mais qu’il avance.

— Que devient votre idée de la réorganisation de
PInternationale d’Amsterdam sur la base des secréta-
riats internationaux d’industrie ?

— Elle n’est pas abandonnée. Mais pour qu’elle se
réalise il faut que les secrétariats internationaux aient
une vie active, ce qui n’est pas toujours le cas. Pensez &
ce que pourrait faire un secrétariat international actif
des mineurs ? Mais du c6té des Fédérations internatio-
nales, chaque fois' qu'un de leurs secrétaires cesse de
dépendre de son organisation nationale pour étre vrai-
ment ’homme de son organisation internationale, il
sympathise avee mon idée. ’ :

Nous avions fait le tour des principales questions. Ce
fut au tour de Fimmen de m’interroger. )

— Nous ne nous sommes pas vus depuis Lille. Dites-
moi done pourquoi la minorité d’alors protesta tellement
contre mon discours ? . :

— Vous hous aviez lardé les flancs de plusieurs coups
déja, quand vous nous avez dit quelque chose daus ee
gout ;: « Si vous croyez qu’a Amsterdam il n’y a que des
traitres et des jaunes, pourquoi y restez-vous ? » Clest
cela qui nous a fait cabrer. ’

—- Oui, j’ai pu dire cela. J’étais alors dans cet état
d’esprit. .

— A votre tour de m’expliquer comment le Fimmen

de 1921 est devenu le Fimmen de 1923-1926, le Fimmen

du front unique et de « 'unité sans vainqueurs ni vain-
cus ». Est-ce que ’hypothese émise dans Pintroduction
a la brochure publiée par ’Y. S. R. et réunissant vos
articles et discours « Versle front unique internationals,

“est juste ?

— TI faut remonter plus loin que ’occupation de la
Ruhr, D’abord j’ai été foujours un combatif et je ne
comprends pas qu une organisation faite pour combattre
ne le fasse pas. D&ja au Cougres de la Paix convoqué 4
La Haye par I'Internationale, j’avais défendu un point
de vue mi-pacifiste, mi-révolutionnaire qui tranchait un
peu. Est venue ensuite mon enquéte en Pologne et ce
que j’ai appris sur la pression faite par le gouvernement
francais pour lancer la Pologne contre la Russie. Puis

¢’a 6été Poccupation de la Ruhr et I'impuissance de.

notre mouvement. Alors j’ai éerit mon article « Janvier
terrible ». Face & Pimpérialisme menacant je n’ai va dés
lors de salut que dans le front unique et dans la recons-
titution de Tunité syndicale internationale, P. M.
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UNE ANCETRE DU FEMINISME ET-DU SOCIALISME -

" FLORA TRISTAN

« LPouvrier @ pew de confiomee en lut-méme, voild ce qui est alor-
mant. Le jour ou ils eomprendront qu'ils peuwwent et qu’ils doivent
étre la téte et le bras, ils seront saiwvés. Mais ils w'en sont pas ld. »

Un ouvrage qui est paim véeement & la librai-
vie Rivitve -: Lo Vie et V@Buvie de Flora Tristan
par M. J.-T. Puech, nous pemmet d’étudicr wire
personnalité vigoureuse et originale et en méme
temps éelaire pour nous quelques points de [*his-
toive des travaillewrs, et des idées qui trouvaient
écho aupres d’eux au cours de Ia monarchie bour-
geoise de Louis-Philippe:

Flora Tristan fuf une fignré intéressante de ce
mouvement ouvrier, et M. J.-I. Puech n’hésite
pas & la qualifier d’apbire et 3 voir en clle « I’an-

. cdtre du mouvement féministe et du socialisme:

ouvrier ». .
Mais, qui, en dehors de quelques historiens et

d’ome petit nombre de militants coumaft cette

femmie remarqguable % v

Fille d’mr noble Péruvien, uni paf un mariage
religieux clandestin & une TFrangaise, elle fuf,
lorsque le soxt la fit orpheline de pére, dédaigmée

par la amoble faniille of élevée. dans la pauvvetd

par $a méve, o .

Pour Penfant pauvre, une instruetion rudimen-
taire en dépit gu'elle ffit fxds certainement Hien
douée. Elle dut & sa vie aventureuse et & som
intelligence "sans cesse en éveil la culture dont
ses divers ouvrages témoignent,

- Sa, méie, comme tous les pavents Torsgu’il s ’ag‘i:t-

d'une fille, ne voyait d’avenir possible pour elle
que dans le mariage. Aussi, & dix-sept ans, Floma
TI:lf_itaJI belle of séduisante, entrée commie ou-
vriére ¢olorviste chez un YHthogrdaphe fut-elle cour-
tisée par son palron et maride hien vite. Bfit-elle
6té une femme ordinaive, ee mariage efit pu durer
comme fant d’autres, mais le earmctire mmpé-
tuews, voire parfois irvascible de la jeune femrme
n’était pag fait pour Ie joug. D’autre “part, le
mari apparait wn bien triste sive. Bref, & vingt et
un ans, ayant déji denx enfants et sur-le point
d’8lre méve une troisidme fois, abahdonne-t-elle
le 'doml_oﬂe conjugal en -emmenant les enfants.
Alors commence pour elle une existence de lut-
bes b dg proces, pour garder ses enfants et obte-
nir la, séparation de corps — le divoree ayant été
aboli — sans parler de I’&pre combat pour gagner.
IeApa'mn’ quotidien. Flora Tristan éprounva par elle-
méme tout ce que la vie d’nne femme peut eon-
taitre d’asservissement et ce fub contre la misdre
de la eréature féminine pauvre quelle réagit toub
d’aboxd et qu’elle osa, pour extirper eette misdre
se mettre en marge de la société. ’
« ..Ba vie, dit M. J.-L. Puech a &6 une luite

pour son affranchissement de femme, elle a prouvé

en réalité que ‘dans wne soeiété ol la femme est
essentiellement un &tre asservi, son essai déman-
cipation individuelle la met simplement en dehors
de_cette société. » .
Elmg\'née de son mari, elle quitta son travail
- douvriere coloriste, fub vendetse, puis femme de
chambre - dans une famille . anglaise gitelle smivit
en Angleterre pendant plusienrs anndes. Elle ob-

Frora TRISTAN (1843).

tint durant cette période la séparation d’avec son
mari et subvint & Ventretien de ses trois enfants
en pension chez sa mére, puis elle songea & véela-
mer Vaide de sa famille paternelle et partit an
Pérou pour la solliciter. Mais elle savait gue cette
famille, d’esprit é&troitement catholigue n’admet-
trait point qu’elle efit quitté son maxi, aussi re-
prit-elle son propre- nom - pour c¢e voyage ef
laissa-t-elle en France ses enfants.

Cette situation fausse amena au cowrs du
voyage nue série de péripéties tantdt pénibles, tan-
t64 romanesques dont elle a laissé le réeit, accom-
pagné de notes sur la wvie au Péron, dans lou-
vrage : « Les Pérégrinations d'une Paria ». Selon
son biographe d’aujourd’hui, ce mot évoque bien
Pidée guw’elle se faisait d’elle-méme : une Paria,
paria par sa naissanee irréguliére, paria par son
mariage malheureunx, paria par tous les inecidents
poignants on mesquins de la vie & Taquelle la ré-
duisaient les: lois eb les meurs.

En 1834, de xetour du Pérou, avee la promesse
d’une faible pension, elle commence.d écrive et
publie une petite brochure : « Nécessité de faire
bon accueil wux femmes lramgéres » oll se mani-
feste un internationalisme assez rate & Pépoque.

- De nouvelles tribulations I"attendaient avee son
ex-mari. Il semble difficile, selon M. Puech, de
jnger si les torts n’étalent point partagés. Quoi
qu'il en soit les choses allérent jusqu’s wne fenta-
tive d’assassinat dans laquélle Flora Tristamr fut
blessée assez griévement et qui fit envoyer Phomme
au_bagne, .

De ce moment date pour Flora Tristan sa vie
libre d’apdtre. Elle avait é66 frappée, lors de ses
divers séjours en Angleterre de la condition des

_ ouvriers® britanniques; elle connaissait par expé-

rience, en France, les logis sordides et 1a vie misé-
rable des travaillears sans. argent, aussi d’année
en année, Vidée se préeisa pour elle d'une sorte
de « mission » qu’elle aurait & vemplir pour tirer
la classe opprimée de sa misére. ’

An cours d’un neuveau voyagé en Angleterre,
en 1839, elle eut connaissance du mouvement
chartiste qui Ia séduisit, et I'exemple d’0’Connell,
propagandiste de ’Trlande, lui fut comme une ré-
vélation. ) o

A son retour en France une nouvelle cuvre,
Promenades dams Londres, attiva Tatterifion pu-
blique. Les questions sociales qui s"y trouvaient

soulevées étaient alors le théme. de nembreuses-

discussions. dans tous les milieux. Les observations
que la voyageuse rapportait de VAngleterre, ses
études sérieunses furent apprécides généralement et
les milieux fouriéristes recommandérent le livre ef
firent hon aceueil & Panteur. En deux ans, le livre

—eut quatre éditions, dont dewx populaires, ces der-

nidres- portant cette dédicace aux classes onvrié-
res @ « Travailleurs, c’est & vous, tous et toutes,
que je dédie mon livre;. c’est pour vous instruire
sur vofre position que je Vai éerit : done, il vous
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appartient, » Bt M. J.-T. Puech ajoute : « Flora
insiste (dans.la préface) sur le malheureux sort
des prolétaires de tout pays et ses exhortations ne
se limitent pas aux frontiéres d’nne nation. »
Elle vit alors & Paris, rue du Bac et se crée
une sorte de salon ot fréquentent des personnali-
tés varides, préocecupées du mouvement soeial, Des
controverses qui s’y tinrent sortit I'ouvrage qui lui
donne une place honorable parmi les fondateurs
du socialisme : « L’Union ouvriére ».
Dans I'Union ouvriére, Flora Tristan pose net-

“tement en faif D’existence de la lutte de classes,
mais fidéle aux théories humanitaires de 1’époque,
répudie la nécessité de la violence. Elle engage
les ouvriers — et aussi les ouvrieres — & se grou-
per en une classe qui, pour conquérir sur les au-
tres classes son indépendance devra-étre une vaste
association des travailleurs de tous les pays
« L'Union universelle des ouvriers et des ouvrié-
res », dont elle définit ainsi le buf :

« Blle « powr bui 1° de constituer Tumité
compacte, indissoluble de la classe ouvriere;

2° de rendre au moyen dune cotisation volon-
tatre dommée par chaque ouvrier, PUnion ouvriére
propriéiawe dun capital énorme;

3° Pacquérir ms moyen de ce capital, whe puis-
sance réelle, celle de Vargent;

4° qu moyen de cetle puissance, de prévenir la
misére, et dextirper le mal dans sa racine, en don-
nant aux enfants de la classe ouvriére une éduca-
tion solide, ratiomnelle, capable d’en faire des
hommes et des femmes instruits, raisonnables, in-
telligents et habiles dams lewrs professions;

5% de récompenser le travail tel qu'il doit Vétre,
grandement et dignement. »

S’inspirant des phalanstéres de Fowrier, Flora
Tristan propose de créer & 1’aide d’une cotisation
ouvriére de 2 franes par an, et qui devait pro-
duire des millions puisque les ouvriers sont au
nombre de sept & huit millions, des palais ou-
vriers, vastes établissements d’éducation, de vie
en commun, des maisons de veiraites pour les
travaillenrs Agés... Flle commenga & propager ces
idées avee un succds assez considévable payrmi
les travaillenrs parisiens ef congut le projet
d’évangéliser anssi les grands cenfres industiiels
de province. Elle entreprit une sorte de Tour de
France analogue & celui des ecompagnons ouvriers,
orgamisa ca eb 13 quelques noyaux prolétariens,
mais mourut & Bordeaux en novembre 1844 d'une
maladie — fidvre typhoide sans doute — econ-
tractée an cours du voyage.

Telle est 1’héroine du copieux et consciencienx
travail de M. J.-L. Puech. Aprds avoir déerit dans
la premicére partie de son ouvrage, cette vie aven-
tureuse, d’un caractére bien romantique, I’anteur
nous retrace dans la seconde 1’évolution de Flora
Tristan. '

_ Tl nous montre ce qu’elle a emprunté aux théo-
pies en cours (Owen, Saint-Simon, Fourier) et
aussi ce que lui apporta la remarquable élite oun-
vriore de cebte période. Tl mous fait connaitre
anssi D’accueil gue lui firent les travaillenrs ét Ve
rayonnement qu’eut sur quelques points les idées
qu’elle apportait. S

Au point de vme féministe, Flora Tristan a
soulevé b peu prés tous les problémes qui regar-
dent 1a femme : le divoree, 1a prostitution, le rble
social de la femme; sa place au travail, tout cst
étudié au comrs du long réouisitoive comtre ia
société maritre que fut sa vie, et il nous fant
avouer que nombre de ces questions sont encore

IA REVOLUTION PROLETARIENNE

pendantes et que nous sommes réduits & résenter
les mémes solutiong que celles qu’elle préconisait.

Au point de vue rveligieux, M. J.-L. Puech nous
la. montre déiste bien que violemment anti-clé-
ricale; sur le terrain politique, elle est d’orienta-
tion républicaine, condamme vigoureusement Na-

p vzl s ,
poléon — et c¢’était le moment du gramd batfage
napoléonien — défaitiste avant la lettre, elle
nomme Waterloo, « le fait providentiel » et « le
second triomphe de la liberié ».

Tl serait assez puéril de mettre en regard des
dates : celle de la propagande pour I'Union wni-
verselle des owvriers et des ouvricres et celle, ulté-
rieure, de la fondation de 1’Association internatio-
nale des Travaillewrs; ’absence d’édwcation pre-
midre de Flora Tristan, sa mort prématurée, ne
luwi ont pas permis peut-8tre de donner toute sa
mesure et son cenvre reste menue devant celle de
Pautenr du Cepital. Cependant loubli qui cst

tombé sur son nom — sans doute parece que

rd . N . »
¢’était le nom d’nue fienme — est certainement
injuste.

Son apport n'est pas négligeable. Nous avons
parlé de som internationalisme, de sa conception
de la lutte de classes. Menti-nnons aussi 1’'idée
que le salut du prolétariat ne saurait venir gue
de lui-méme. Elle juge parfois sivérement 1’ou-
vrier arriéré et ses tares, mais «elle trouve les in-
vectives les plus. colorées & 1’adres-e du bourzeois
ot du petit-hourgeois : « la race, dit-elle, qui
m’est le plus antipathique »; « un bourzeois me
fait Veffet d’un navet bouilli pour la troisiéme
fois »; la hourgeoise de province est « plus
ignoble que nature ». . o

Comme Proudhon, elle s’attaque & la base
mémie de la société bourgeoise avee la plus grande
vigueur: « Toube propriété est vol.. Il faub jeter
sor la propriété un mnathéme terrible. I faub
qu’avant dix ans la plus grande des imjures s-if
celle-ci : tu es un propriétaire ! »

Ce n’est pas dams wn eadre étroit comme celui
d’un article qu’on peut prétendre montrer une
pensée avec ses muamees,qu’on peut en souliznor
les erreurs ou les insuffisances. Mais si 1’on veut
présenter un jugement d’ensemble, on peut dive
que les conceptions de Flora Tristan marquent
un pas en avant sur le socialisme de Saint-Simon
et de Fourier et font déjd pressentir Karl Marx
et Engels. N’est-il pas d’ailleurs probable que
Karl Marx eut largement comnaissance des idées
de Flora Tristan? 11 était alors & Paxis, ef, aves
quelques eamarades, domt nn au moins btait assidu
aux réunions de la rue du Bac, éditait la revue
Les Annales franco-allemandes,

Cela me ferait que vérifier une fois de plus
le fait gu’un grand penseur est moins gowvent
un initiateur original, wn eréateur, que 1’homme
de son temps qui sait le misux faire comverger
dans un seul grand courant les idées tendant vers
un méme bud. ‘

Dans le grand courant du socialisme oue syn-
thétise Karl Marx, Flora Tristan tient une place
honorable et M. J.-L. Puech, en nous donnant le
véeit de sa vie mouvemenbée, tragique parfois,
parvenue & son ferme au moment ol elle enga-
geait vraiment D’action, répare un injuste cubli,
tout en mous denmant un apereu du bouillonne-
ment profond cui agitait les masses ouvrieres,
bowillonnement d’olt sont sorties et les secous-
ses de 1848, et aunssi P Association internationale

des Travailleurs.
. MarraE BIigoT.




PROUDHON ET MARX"

II

8i Proudhon, .comme Swini-Simon et Fowrier,
fut dépassé par Marx.. : cest & dessein que j’ai
rapproché le nom de Proudhon de celui des deux
grands utopistes du socialisme; on ne saurait, en
effet, oser ce rapprochement sans faire éclater aus-
sitdt quelle différence énoime bt fondamentale sé-
pare Proundhon des deux célebres pré-socialistes. 1l
est impossible évidemment de voir en Proudhon un
utopiste; et si, comme nous I'avons dit.sa pensée so-
cialiste oscille entre le mythe de 1a Révolution fran-
caise et le mythe:de la Révolution prolétarienne,
cest que, paysan dans ’Ame, le travail agricole est
resté pour lui le travail éminent, et comme le tra-
vail par excellence, premier par li noblesse, la
pureté et la dignité, et qu’d ce Titre, la destruction
de la féodalité lui parut toujours I’événement ea-
pital du monde moderne; mais si le passage de
Putopie & lia science dans le socialisme, c’est bien,
comme ’a défini Engels lui-méme; le passage d'une
conception exira-prolétarienme & une conception
prolétarienne, le prolétariat devenant mnon seule-

. ment Pobjet, mais le sujet, et un sujet créateur, du
socialisme, on mne contestera pas, je pense, que
Proudhon r’ait nettement dépassé la phase ulopi-
que et ne doive &tve rangé, & coté de Marx, parmi
les socialistes dits seientifiques. Pour Saint-Simon
et Fourier; le socialisme est encore nne théorie so-
ciale A rvéaliser par em haut, par Vinitiative des
classes possédantes (Fourier atbendit toute sa vie
le millionnaire qui lui efit permis de passer a la
pratique, et le caractdre bourgeois du saint-
stmonisme est - évident); pour Marx ef pour
Proudhon, le socialisme est & réaliser par en bas,
il sera le résultat de linitiative des masses ou-
vridres elles-mémes et du devensr prolétarien : seu-
lement, Marx met déeidément Vaccent sur le cOté
spécifiqnement ouvrier, tandis que Proudhon pense
.encore beaucoup aux, producteurs ruraux; pour
Marx, le motenr de la Révolution sera le prolé-
tariat de la grande industrie, entrainant les masses
rurales; pour Proudhon; il finira bien, dans la
Capacité, par reconnaitre le x6le prépondérant des
classes ouvriéres proprement dites, mais- sés con-
ceptions resteront rureles, par suite plus spéeifi-
quement juridiques; et il cherchera toujours a réa-
liser dans Vindustrie elle-mdme les conditions qui
pourront fairve du fravail industriel un travail aussi
libre, aussi indépendant, aussi noble, que le travail
agricole, : ) .

Et voild bien, en définitive, ee qui sépare
Proudhon de Marx.: en sa_qualité de rurale, c'est
le Droit qui domine la pensée proudhonienne;
au fur et 4 mesure quwelle se préeise davantage,
elle devient de plus en plus juridique . et tend comme
vers un idéal de mieux en mieux défini et caressé &
un $ocialisme dont une sorte de droit romain serait
I’ameé; la pensée de Marx, au contraire, présente
encore des traces de scientisme, et Sorel a pu éerive

(1) ‘Voir 1a Révolution Prolétarienne de septembre.

naguere, dans la Revue de Métaphysique ¢t de
Morale, un article ol il posait la question de
savolr &'l me restait pus de Pubopie dams le
marxzisme. Or, le. droit est plus rigoureux et plus
préeis que la science; et P'absence de préoceupa-
tions juridiques est ce qui constitue, en derniere
analyse, la faiblesse du marxisme. i ’on vent allei
an fond des discussions qui déchirent actunellement
le monde socialiste, et qui se eristallisent aufour
de la fameuse « dictature du prolétariat », on
pourra facilement constater que ces discussions
mettent awx prises dune part les politiques du
socialisme et; d’autre part les juridiques; et que ce
qui divise par exemple les communistes des syndi-
calistes révolutionnaires, séparés on le sait par la
question de déeider qui; du parti ou du syndicat,
est Porgane essentiel de la lutte de classe, c’est
que les premiers, renouvelant en partie les erreurs-
du vieux guesdisime, ont une tendance & croire foute
difficulté résolue par la prise dui pouvoir eentral
par un parti, tandis que les seconds, soucienx
avant tout de ne pas voir se rétablir, sous une forme
4 peine nouvelle, la vieille prépotence d’un Eiat
vivant en parasite sur le corps des productenrs, et
constdérant le parti conmme un organe encore trans-
cendant & la classe onvridre elle-méme ot susceptible
de la remettre en tutelle, veulent faire du syndicat,
formation purement prolétarienne, 1¥épine dorsale
du mouvement socialiste et Voxgane par excellence
‘de réalisation du nouveamn droit, que sera lé droib
prolétarien. Arturo Labriola gvait bien discernéna-
gueére, dans son livre sur Marx, ce résidu duto-
pisme que contient le marxisme. « En -fait, éeri-
vait-il, si la vérité est connue seulement du penseunr
révolutionnaire, il acquiert sur les masses et sur le
eours historique un pouvolr qu’on n’aurait.jamais
‘soupconné. Par-dessus le devenir historique in--
conscient, il surgit, conducteur conseient du char
de Vhistoirve, qu’il dirige versun destin'sir et prévu
de lui. Un nouvean joug n’est-il pas ainsi préparé
aux masses ¢ Le pouvoir tyrannique de la Social-
démocratie n’est-il pas contenu en germe dans la
doctrine marxiste des catégories éeonomiques ?
Quand nous considérons I'importance que ce parti
a prise dans le mouvement socialiste et que nous
nous rappelons qu’il ést dirigé par un certain nom-
bre .d’hommes, nous ne pouvons nous’ empéeher de

" véfléchir que la source lointaine de cette déviation

est dans le rble que le marxisme attribue au « pen-
seur révolutionnaire ».. La dictature que le poli-
ticien exerce sur le mouvement socialiste trouve
sa. prémisse dans ee 1dlic moralement outrecuidant
que Marx attribue an '« penseur révolutionnaire ».
Dans le marxisme, par Pidéalisme hégélien, s'est
infiltré un élément vieieux. Cet élément, ¢’est le r6le
assigné & I'Idéologue. » (Karl Marx, p. 107-108.)

On sait quArture Labriola, qui fut avant la
guerre un des théorielens italiens lés plus brillants
du syndiealisme révolutionnaire, s’est déelaré Vad-
versaire des bolchéviks, qui, selon Iui,- ont établi
sur les masses ouvridres ef paysannes russes une
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dictature plus odiense encore que la dictature tsa-
riste, Cette réaction personielle de Labriola vis-
a-vis du bolehevisme, nous en trouvons évidemument
la source lointaine dans le passage de son livre
sur Marx que je viens de vapporter. Ef si j’en fais
iel mention, ce n’est pas pour la discuter en ‘elle-
méme, mais pour bien.marquer origine du diffé-
rend qui peut s’élever entre communistes et syn-
dicalistes révolutionnaires. Dans la conception
marxiste courante, le prolétariat, peut-on dire, n’est
pas encore considéré comme une personne majeure;
il est encore une espdee d’instrument puassif entre
les mains d’une sorte d’état-major de « penseurs ré-
volutionnaires », tne armée dont le v6le est d’enlever
de vive foree la citadelle capitaliste et d’y intro-
duive eb impatroniser ces possesseurs de la vérité
sociale (définitive, en qui Pon péunt voir, dés lors,
de simples successenrs des aneiens utopistes : ceux-
la attendaient le pouvoir de réaliser lenr untopie de
quelque millionnaire ou méme d’une puissance 1é-
gnante, empereunr, roi ou prince queleconque; nos
« penseurs révolutionnaires », nos « chefs marxis-
tes » Vattendent du prolétariat considéré comme un
bras dont ils sont la téle — voild toitte la diffé-
rence. Dans la conception syndicalisie révolution-

naire, le prolétariat est, an contraive, regardd -

comme une personne majeure et parfaitement auw-
fonome, qui w’a pas d’'utopies toutes faites & réa-
liser par déeret, mais qui entend parfaire son
émancipation par lui-méme et o son idée.
Proundhon, toute sa vie, a combattu et rejeté le
communisme, appelé par lni « Porganisation de la
misére », Il rejetait e commmunisme, aw méme titre
que Péeonomisme, les mettant tous deux dang le
méme sae. Marx a inferprété ecette attitude de
Proudhon comme une incapacité petite-bourgeoise
de choisir entre Véconomisme de la hourgeoisie ef
le communisme du prolétariat : Proudhon, toujours
comme un petit-hourgeois, anrait été ballotté entre
les deux grandes classes de la société moderne, sans
pouvoir se déeider & choisir nettement entre eHes.
Lie communisme que rejetait Prowdhon — Preudhon
pensait soit &4 Louis Blane, soit & Cabet — cest
cependant ou Pétatisme (et Marx rejette également
Vétatisme) ou ce socialisme fraternitaire, qui cons-
titue une véritable nuit juridique et qui est bien
loin également dn marxisme; et Sorel a pu,. trés
légitimement, émettre des doufes sur le « commu-
nisme » «de Marx. On pourrait en effet se demander
st Marx était davantage nn « communiste », qu’il
n'était un « marxiste », de ee marxisme & propos
duguel il déelara un jour, dédaignensement : « Moi,
je me swis pas marxiste. » D’ailleurs, pour bien
juger de ee « communisme » de Marx, relisons
“dans Lw Commume de Paris le chapitre intitulé
« Lia portée historique de la Commune » et nous y
trouverons ces lignes caractéristiques (c’est dans
les écrits historiques de Marx gw’en peuni le mieux

juger de son marsisme; le Ceapital Tvi-méme nlest -

pas tant une ouvre d’économie métaphysique
qu'mme deseription de la gendse historique du ca-
pitalisme)  « C’est un fait étrange : malgré tou-
tes les grandes phrases, malgré V'immense litté-
rature consaerée, depuis soixante ans, & éman-
cipation du travail, dés que les travaillewrs ewz-
mémes se risquent, pour de bon, a aborder ce
sujet, on voit aussitot se soulever confre eunx la
phraséologie optimiste des intarissables défenseunrs
“de la société actuelle avec ses deux pbdles oppoesés :
capital, salariat asservi (le propriétaive foncier
n'étant aujourd’hui que associé commanditaire du
eapitaliste); comme si la société capitaliste était
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toujours dans ’état le plus pur de Pinnocence vir-

ginale; comme si les antagonismes qu’elle recélait

ne s'étaient pas encore développéds; comme si ses
frandes n’avaient pas été condammnées, ni ses réa-
lités abominables mises & nu. « La Commune,
s’écrie-t-on, veut abolir la propriété, base de toute
civilisation.! » Oui, Messieurs, la Commune se
proposait d’aboliv ecette propridté de classe qui
crée avec le travail ‘du plus grand nombre la- ri-
chesse du plus petit. Elle visait A exproprier les
expropriateurs. Elle voulait faire de la propriété
mdividuelle une vérité, en transformant les moyens
de production, la terre et le capital, qui servent
aujourd’hui surfoul & asservir et i exploiter le
travail, en de simples instroments du travail libre
et associé. Mais c’est du communisme, du commu-
nisme impossible f Pourquoi done cela. ¢ Les mem-
bres des “classes dirigeanfes qui possédent assez
d’intelligence pour voir l'impossibilité de perpé-
tuer le régime actuel — et ils sont nombreux —
sont devenus des apbires z8lés de la -production
coopérative; ils en ont plein la bouche., Or, si la
production coopérative ne doit pas rester un leurre
et un pidge, si elle doit remplacer le systdme capi-
taliste; s1 des sociétés coopéraitves doivent régler
Ia production mationale sur un plan. commun, en
lia plagant sous leur propre contréle et en mettant
fin 4 Panarchie constante et aux convulsions pério-
diques qui sont les conséquences inévitables de la
production capitaliste, que sera-ce done, Messieurs,
si_ce n'est le communisme, le commumisme pos-
sible ? :

« Les travailleurs n’espéraient pas des miracles
de la Commune. Ils wont pas dutopies toutes pré-
tes d introdwire par décret du peuple. Ils savent
bien que pour réaliser leur propre émancipation

et en méme temps la forme plus noble vers la- -

quelle la société actuelle se dirvige par ses pro-
pres forces économiques, ils auront & traverser de
longues luttes et toute une série de progrés histo-
viques, qui transformeront les circomstances et les
hommes. s n'ont pas @ réaliser un idéal, mais i
dégager les €léments de Ia nomvelle société que la
vieille société hourgeoise elle-méme porte en ses
flanes. Dans la conscience pleine et entidre de leur
mission historique et aveec la résolution héroique
de Paccomplir, Ies travailleurs peuvent se rire des
grossiéres inveetives des gens de plume aux gages
des gens du monde et de la protection pédantes-
que des hienveillants bourgeois doctrinaives, débi-
tant leurs banalités dignorants et leurs billevesées
de sectaires sur un ton dogmatique, comme s’ils
étatent les oracles infaillibles de la Science.

« Lorsque Ia Commune de Paris prenaift en ses
propres mains la direction de la Révolution; lors-
que de stmples -owvriers osaient, powr la premiére
fois; empiéter sur le privilége gowvernemental de
leurs “« supérieurs naturels’ »; lorsque, dans les
circonstances les plus difficiles, ils accomplissaient
leur ceuvre modestement, consclencieusement et ef-
ficacement... e vieux monde se tordait de rage i la
vue du drapeaw rouge, symbole de la République
du Travail, flotbant sur PHb6tel-de-Ville, »

Ces lignes de Marx sont blen remarquables ef
nous font veir d’une manidre trés claire comment
Marx concevait la Révolution prolétarienne et le
Communisme possible. Tl n’y a plus iei trace
d’utopisme; ni d’idéalisme; ni de scientisme; et
ces lignes, tirées de La Commune de Paris, ¢’est-a-
dire ’un éerit historique de Marx, jugeant un
mouvement historique préeis, ol, pour Ia premisre
fois, un gouvernement ouvrier essayait de se for-




PROUDHON ET MARX

wmer, sont la meillenwe véponse & toutes les bille-
vesbes de sectdires que des marxistes doctrinaires
penvent débiter aujourd’ui, sur nn fen plus dog-
matique eue jamais, contre 1é.denxiéme gouver-
nement ouvrier qui se soif établi dans le monde, &
savoir la République des Soviets de Russie.

Que voyons-nous, en faih, aujoundbu, oi les -

bolchéviks, aprds avoir -essayé de véaliser le com-
muwisme nitégral, reconnaissemt que ce comamu-

wisme de guerre, nécessité par les .circomsfances -

fragicques ol ils-se trouvérent (la guerre améne
toujours en effet une concentration sociale et poli-
tique extraordinaive, gui violemte la société divile,
mais ne peut durer) et adoptérent ce gu'on appelle
la « NEP -», ¢est-d-dire un -comnrmmisms -qu'en
pourrait -dive pluraliste, et nen plus umitnire —
Ia propriété privée paysapne e avtisame, le- petit
commerce &bant laissés libves & ¢6té des industries
nationalisées et de VEtat gardant la haule main
sur le commerce international 2 Tous nos idéalistes,
tous mos révolutionnaires formalistes, aunront ume
fendance & se dive déeus ou trahis; mais ils ne
feront pas avee Marx cetbe réflexion hien simple
et pourtant seule philosephique « que les travail-
lewrs n'ant pas dutepies toutes pirétes & intre-
duire par déeret du peuplé » et que l'utopie con-
siste préeisBment & croive pessible wi communisme
intégral, ce communisme dans legnel Proudhen me

voyait que Porganisation de la miséve. -

Rien de plus fort, dans Vesprit hwmain, que I8
préjugé umitaire; vien de plus difficile & faire.en-
trer dans les idées que le pluvalisme. Le prineipe
esseritiel dn marxisme, étant pourtant tout teehnolo-
gique, implique qu’il ne faut socialiser que li ol
Ia matidre dcoriomigue se ‘préte & la socialisation
de par 1%état méme de la technique et de manidre
3 zéaliser le maridge de la propriété i du travail;
et que, par conséquent, 1 ot le fravail népugne &

" la forme sociétaire, it fawt Iwi ldisser sa forme

individualisée. C'est ce gue Proudhon avait lumi-
neusement compris; et je me -puis mieux faire ici
que -de renvoyer le lecteur & ce chaptie -de I'1dée
générale de la Révolution au XIX® sidele intitulé
« Division du travail, forces collectives, machines,
Compagnies ouyvriéres », oir Prondhon a magistra-
lement exposé uin tablean pluraliste de la mévolu-

tion éeonomique que deit aceompliv le prolétariat

socialiste. Les marxistes ont souvent acensé Prou-
dhon d’avoir ume méfiance invineible pour toute
forme @ association; c’est tomt & fait nexact, eb

voiei an demeurant ce que Paoudhon £Serit & ce-

propos ¢ x Li ot la production nécessite mne
grande {ivision dn travail, mne force collective
considérable, il y o méeessité de former entre les
agents de cette industrie une association, puisqune,
sans cela, ils wésberaient, les uns par rappert anx
autres, subalternes, et qu'il y aurait ainsi don. fait
de Pindustrie deux castes, celle des maltres et celle
des salaniés, chose qui répugne dans ume sociéhé
démovratigue ef libre. Telle est donc la régle que
vious devoms Nows pPoser,.si wous voulons condutre
avec quelque intelligence la- Révolution. Toube in-
dustrie, exploitation ou entrepaise; gui par sa na-
fure exige Pemploi combiné d'un grand nombre
@ouvriers de spéeialités difféventes, est destiné a
devenir le foyer d’une société eun compagnie de
travailletirs... Un chemin de fer, wne mine, wune
manufactwie, wn nevire, etc., SOnt GUT oUVTLErs
qu’ils aceupent ce que la ruche est aux abeilles :
Sest tout 4 lo fois leur instrument et lewr domicile,
leur patrie, lewr territoive, Lowr propriété. 1l est
surprenant gue ceux_qui soutiennent avec le plus
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de zéle le principe d’association n’aient pas vu gue

tel était son :em{ploi naturel. Mais 1a o le preduif
peut globfenir sans le concowrs de facnlfés spé-

- ciales, par Vaction «dtun individu on d’une famille,

il wy a pas lieu & association. Llassociafion w'étant

- pds indiquée par lu nature des fonctions ne sau-

rait tré profitable ni de longue duwrée, jen ai
domné aillenrs les motifs. » (P. 227-228.)

La politigué de la « Nep » powrrait done, an
fond, se @éfinii comme wn retour & Prouwdhon : les
communistes ne voudvont peut-tre pas -en con-
veniz, parce qu'ils sonf imbus, eux aussl, de pré-
jugés unitaives, et qu'il leur 1épugne d'admettre
ce communisme partiel; ils divont gne Lénine a &té
obligé par les civconstances de faive machine en
arriére et d’opérer ce qulon appelle une yelraile
stratégique,; mais felle n'est pas, 4 mon sens, la vé-
ritable dterprétation qu’il faut donner de cette po-!
litigue : elle” n’est pas uné trahison des principes,
elle est an contraive une application plus saine -et-
dégagée de toute ntopie des vrais prineipes marxis-

tes, qui sont em méme temps des principes prou-

dhomiens. Tl s*agit, comme dit Marx, de faive -de
la propriété individuelle wme vérité : ce que le so-
cialisme vise & supprimer, clest la propriété de

classe, qui empéche précisément la propriété indi-

vidnelle de devenir wue wérité. Lie monde des pre-
ducteurs,” dont -il s’agit d’assurer la souveraineté,
se parbage entre deux grandes divisioms, ’agrieunl-
ture et Dlindustrie, la campagne et la ville, les
paysans et les ouvriers; il faut assuver lenr coopé-
tation et leur harmonie et faire disparaltre ’an-
tagonisme qui a foujouns existé jusqu’ici entre

" emx. Mais cette harmonie peut-elle étre une unifi-

oaition, et le communisme est-il possible aux champs
comme & la ville 2 Proudhon me le croit pas, ef il
appunie son opinion de raisons trés fortes. « Le
travail agricele, écrit-il, constitué suz cette base,
appavalt dans sa dignité naturelle. C’est de toutes
les-oceupations la plus neble, la plus salutaire an
peint, de vue de la morale et de I'hygiéne, et sous
le rappoert- de Vexercice intellectuel, la plus ency-
clopédigue. Pour toutes ces considérations, le ira-

- vail agricele est -celui gui. exige le moins, disons

mieux, qui repousse avee le plus d’énergie la forme
socibtaire; jamais on ne vit de paysans forimer une

-ocidtd pour la cultnre des champs, on ne le verra

jamnds. » (P. 226.) : )
Les mécomptes que les bolehéviks ont éprouvés
dans leur pelitigue .agraive prouvent que Prou-
dhon avait raison; et on peut &tre sfir que ces
mécomptes, la Révolution les éprowverait égale-
ment en France, ol le paysan est plus avide en-
core de propriété que pavtout aillenrs. Pourquoi,
dés lors, s’obstiner & vonloir vielenter les faits
pour rester fiddle, soi-disant, & -des principes uni-
taires 2 « Tl est ridicule, dit Proudhen, de youloir
soumettre les masses bumainey, au nom .de lewmr
propre somveraineté, a des lois auxquelles leurs
instinects répugnent : il est d'une saine politique,
au contraive, il -est juste et vraiment zévolution-
naire, de leuT proposer ce que chevche lonr égoisme
et qulelles penvent acclamer dlenthousiasme.
I’égoisme du penple, en matidre politique, est la.
premidre des lois. » (P. 225.) La « Nep » n'est,
en définifive, que la reconnaissance, de la part des
bolehéviks, e ces vérités 8lémentaires; ils sont
partis, {ot d’aillenrs, encorve une fois, par suite de
nécessités impérienses nées des eirconsbances) -d'un
plan de communisme intégral; ils sont revenus &
wm commaunisme partiel heancoup mieux adapté i la
réalité des choses; il ne fant pas voir 13, je le ré-
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péte, une trahison des saero-saints principes, mais
Papplication de « cette saine politique, vraiment
juste et révolutionnaire » dont parle Proudhon. 8i
les communistes étaient des idéologues, cherchant &
appliquer wne utopie communiste quelconque, plis
ou moins tirée de la Républigne de Platon, on
comprendrait leur obstination dans Verreur umi-
taire; et c’est 14 dailleurs le grand viece d’un Parti,
qui est tounjours composé de tels idéologues, et
par suite toujours tenté d’élaborer des plans uni-
taives de reconstruction sociale intégrale; mais
Marx lui-mé8me a baptisé les vrais ecommunistes
communistes critiques, cest-d-dire qu’il voyait
en eux des réalistes attentifs avant tout & la lecon
des faits et non des idéalistes, prétendant régenter
ces faits au nom de quelque utopie. Sorel signa-
lait naguére qu’il restait encore beaucoup -d’utopie
dans le marxisme, je I’ai déjd rapporté; et Labriola
avait diseerné dans le rdle outrecuidant attribué
par Marx au « penseur révolutionnaire » un ré-
sidu d’utopisme et d’'idéalisme; le communisme
critique, cest-d-dire le marxisine dégagé de toute
idéologie, doit rejeter tout préjugé unitaire; et je
crois que l'influence de Proudhon ne peut &ire &
cet effet. qu’extrémement précieuse et salutaire,
parce que Proudhon, plus paysan qu'ouvrier
d’aprés ses coneeptions fondamentales, fut moins
dupe que Marx lui-méme de ce néfaste préjugé,
qui est, au fond, la source de toutes les utopies.

« I/association agricole est l’association par ex-
cellence, celle qui réalise le plus complétement la
notion. La société la plus parfaite n’est pas, en
effet, celle qui réunit des hommes, mais celle qui
met la volonté au second plan pour faire passer
au premier les intéréts ecommuns existant entre
des biens : c’est faute ’avoir compris cette vérité
bien simple que les théoriciens de la coopération
tombent si souvent dans le bavardage philanthro-
pique. Lunion entre les hommes est toujours pré-
caire; elle ne se maintient (aprds les premiers
jours d’enthousiasme) que par routine, indiffs-
renge, soumission ou iftérdt; et nulle part les in-
téréts ne sont combinés d'une manidre atssi forte,
aussi stable ot aussi claire que ‘dans les sociétés
qui ont pour objet ’amélioration des exploitations
rurales... Cest dams la vie des sociétés agricoles
qwil fawt aller cherchér la théorie de toutes les
soctétés; on ne saurait faive cette théorie en par-
tant des associations si abstraites que nous montre
le. droit commercial moderne, ni des simples grou-
pements de bonnes volontés en vue d’cenvres spiri-
tuelles, ni de la cité politique. 11 faut prendre
pour point de départ ce qui contient le plus de
moyens de travail fixes, groupés suivant un plan
et déterminant I’activité des individus, c’est-a-dire
ce qw'il y a de plus coneret dams la wvie socicle.
Nous trouvons dans ces sociétés rurales complétes
quelque chose d’analogue & ce qui a lien dans la
fabrique moderne. « Dans la manufacture — dit
Marx — la division du proeds de travail est pure-
ment subjective; c’est une combinaison d’ouvriers
parcellaives. Dans le systéme des machines, la
grande industrie moderne erée un organisme de
production complétement objectif ou impersonnel,
que louvrier trouve 13, dans Patelier, comme la
condition matérielle toute préte de son travail...
Le caractére coopératif du travail y devient une
nécessité techmique dictée par la nature méme de
son moyen. » Mais, dans la fabrique, fout dépend
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d’une volonté extérieure, en sorte qu’il n’y a pas
d’association, tandis que, dans un syndicat d’arro-
sage, il n’y a pas de volonté extérieure et toutes
lés volontés particulidres sont directemient subor-
données & Pinstrument d’amélioration pour tout ce
qui concerne le hut du syndieat : le caractére
capitaliste, qui résulte de ce que le plan de division
du travail est revendiqué eomme propriété du Ca-
pital, ne se trouve plus ici. C'est dans ee genre de
production qu’apparait avec toute son étendue le
principe de Vassociation; c¢’est & Iétude de tels
groupements qu’il faut avoir recours pour com-
prendre (par des raisons juridigues) les régles rela-
tives au droit des majorités, soit pour la forma-
tion, soit pour I’administration des associations..
C’est ensuite par les voies de la logigque juridique
que on peut étendre ces régles aux cas les plus
abstraits. C’est toujours dans Vobservation de ce
qui est le plus concret que le droit se revivifie, tout
comvme la science. » :

Telles sont les réflexions extr@mement sugges-
tives, et d’inspiration toute proudhonienne, que
Sorel fait au sujet des associations agricoles (Ma-
tériaux d'wne théorié du Prolétariat, p. 231, 232,
233). 1l semble qu’il y ait iel comme un renverse-
ment des valeurs dans I’éeconomie socialiste, celle-ci
ayant d’ordinaire attribué 3 'industrie le role ini-
tiateur ef révolutionnaire; mais si le socialisme
doit, de plus en plus, se distingner et se séparer
de la démocratie; si'nous admettons, d’autre part,
que-la démocratie est essentiellement um phéno-
meéne urbain et si nous voyons dans les villes, les
fameuses Villes tentaculaires de Verhaeren, avant.
tout non des lieux de production, mais des centres
de consommation et d’échange (la” Ville, clest la
Bourse et le Marché); si, enfin, nous réfléchissons
que la grande industrie, comme ¥a remarqué So-
rel, émigre de plus en plus & la campagne, celle-ci
devenant ainsi le lieu par excellence de la produe-
tion, & la fois industrielle et agricole, et 1’agricul-
ture, par son contact plus intime avec l’industrie,
cessant d’8tre e type de la production routinidre
pour se transformer;, elle aussi, en une manidre
d’exercice, qui, comme le dit Proudhon, a un carac-
tére particuliérement encyclopédique et progres-
siste, ous voyons s’ouvrir devant nous les perspec-
tives d’une civilisation de producteurs, ot la ville,
domicile d’élection de 1’Idéologie, de I'Echange et
deé PEtat, par conséquent de la civilisation démo-
cratique et bourgeoise, sera subordonnée & la cam-
pagne, désormais lien de concentration de la pro-
duction tant industrielle qu’agricole. Sorel a si-
gnalé quelle distinetion essentielle il fallait établir,
en économie, entre I’6change et la production;
Véchange doit &tre considéré comme wun appareil
mécanique, dont se sert une société productrice
pour étendre sa production et lui imprimer un
rythme de plus en plus acedléré, et sa socialisa-
tion ne présente pas de difficultés capitales; la
production, au contraire, ¢st comme un organisme
extrémement déliecat, qu’anime un principe interne,
auquel on ne peut toucher qi’avee préeaution, et
qui n’est pas susceptible de modifications succes-
sives, mais seulement de transformations radiea-
les : iel,-la soectalisation est heaumeoup plus diffi-
cile par conséquent, -car nous avons affaire aux
ressorts les plus cachés et les plus subtils de Uac-
tivité humaine et les méeomptes les plus graves
nous attendent, si nous touchons &-ces ressorts
avee imprudence, 1égdieté ou maladresse. Clest ce
qui a toujours fait du socialisme une doctrine pro-
fondément mystérieuse et dont le suceds a toujours
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semblé jusqu’ici fort aléatoire; l’idée du fravail
ést une acdquisition de histoire péniblement obte-
nne, et qui ne se maihtient qu’d grand’peine, qui
ne s’est maintenue méme jusqu'ici que par Peffet
de la contrainte et de la néeessité; c’est le fouet
du Capital, c’est sa férule, le fameux . Code de fa-
brigue dont parle Marx, qui a tiré Phomme de sa
pavesse et de son individualisme de sauvage; et le
productenr retourne rapidement aux aisances de
la consommation pure, dés qu’il n’est plus soumis
& la duve loi du Maftre. Il s'agit de substituer & Ia
discipline patronale une discipline syndicale, & la
maitrise patronale une madtrise syndicale; mais

quels seront les ressorts de cette discipline syndi- .

cale ¢ Th ne faut pas compter que les sentiments
de solidarité et de fraternité seront jamais, d’une
maniére durable, assez puissants pour maintenir
dans les ateliers une discipline du travail qui im-
prime A celuni-ci un rythime progressif; les senti-
ments sont par nature extrémement fugaces et
instables, et I’association des travailleurs périeli-
tera rapidement, si elle n’est qirune association
fraternitaire; le sentiment de solidarité peut aisé-
ment déclencher une gréve, clest-d-dire la cessation
du travail, acte passif; mais compter sur lni pour
etre le moteur permanent du travail Ini-méme,
cest-d-dire de Veffort soutenu et quotidien, c’est se
leurrer & trop bon compte. Le socialisme doit en-
fanter nn nouveau type de grandeur humaine, le
travasllewr social, qui apportera & 1a production

tout Iintérdt personnel dw propriétaive et tout

Penthousiasme d’un soldat des guerres de la Li-
bertd, on d'un artisan-artiste, comme celui que
suppose la construetion des cathédrales au Moyen-
age. Mais comment s'édifiera ce novveau type de

grandeur humaine ¢

.*.
B

Proudhon, dans sa belle étude sur le Travail
(Justice, T, II, p. 333 et suivantes) a diseuté le
probléme, et voiei les belles formmles qu'on
trouve sous sa plume : « Les enfantements de Uin-
dusirie sont les fétes de Phwmanité.. Or, si la
communion sociale, si la solidarité humaine n’est
pas un vain mot, que peut &tre I’éducation du tra-
vailleur, que sera son labeur quotidien, sa vie tout
entidre, sinon de refaire incessamment, en son par-
ticulier, en y ajoutant ce qui lui viendin de- son
inspiration, ce qu'ont fait ses péres ¢ Ils ont semé
dans VPenthousiasme, il recueille dans la félicité.
Je demande done pourguoi Papprentissage devant
étre la démonstration pratique et théorique du pro-
grés industriel, depuis les élémernts les plus sim-
- ples jusqu’aux constructions les plus compliquées,
et le travail de louvrier, compagnon on maitre,
n'ayant qu’h
échelle, ‘ce qu’aura commencéd Papprentissage, je
demande powrquot le vie dw treveilleur ne serait
pas ume réjowissamce perpétuelle, ime procession
triomphale 2 Ce nest plus iel cet attrait passion-
nel qui devait, selon Fourier, jaillir, comme un feu
@artifice, dw milien de $éries de groupes contrastés,
des intrignes de la cabaliste, et des évolutions de

la papillonne. Cest une volupté intime, & laquelle.

le recueillement de,la solitude nest pas moins fa-
vorable que les txcitations de I’atelier ef qui ré-
sulte pour Vhomme de travail u plein exercice
de ses facultés : force du corps, adresse des
mains, prestesse de Pesprit, puissance de 1idée,
orguell de I'Ame par le sentiment de la difficultd
vaincue, de la nature asservie, de la science ac-

continuer, sur umne plus vaste
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quise, de Vindépendance assurde; communion avec .

le gevire humain par le sowvenir des anciennes
luties, la solidarité de Veewwvre et la participation
égale au bien-étre.. Pourquoi dés lors le travail,
développé et entretenu selon les principes de la
genése industriélle, remplissant .toutes les éondi-
tions de variété, de salubrité, d’intelligence, d’art,
de dignité, de passion, de légitime bénéfice, qui
sont de son essence ne deviendrait-il pas, méme au
point de vue du plaisir, préférable & tous les jeux,

danses, eserimes, gymmnases, divertissements ef au-

tres balancoirves que la pauvre Humanité a inven-
tés afin de se remettre, par un léger exercice du
corps ef de I’Ame, de la fatigue et de U'ineptie que
Ia servitude du labeur lui cause % » « Le peuple
prétend que le.travail serait pour Ini une jouis-

sance, s travailleit powr lui-méme, s%il était mai- -

tre de ses opérations, si la grandeur de ’euvre et
sa variété en Otaient le dégoiit. » « Je ne connais
pas de plus grand plaisir, me disait un paysan
philosophe, que de labouter; quand je vire mes
sillons, il me semble que’ je suis roi. Cultiver la
terre est par excellence la fonction de Ihomme, de
méme que soigner le ménage est ce qui sied le
mieux & la femme. La chasse, qui a tant d’attrait
_pour la jeunesse distingude, est un exercics férocs,
qui nous rapproche. des carnassiers. » « Le peuple
affirme le travail joyeux et demande le droit, sans
pouvoir se rendre compte de ce qui produit la joie
du travail et en constitue la charte. 11 1’a deman-

“dée, cette charte, & Louis-Philippe; il I’a deman-

dée & la République; il Vattend de empereur;

" eratgnez qwil me finisse par se la domner luwi-

méme. » (P. 348.)

Quand je vire mes sillons, il me semble que je
suis roi : ce sentiment du paysan-philosophe de
Proudhon, qui doit étre le sentiment de tout trat
vailleur, et ott 1idée de la propriété se transfigure
dans celle de la production, commeint deviendra-t-il
eelui du travaillenr industriel, sans propriété; et
que Pengrenage capitaliste enchaine & la machine
comme un simple servant et un eselave ¢ « T/agri-
culture, écrit Proudhon, centre eb pivot de toute
industrie, suppose autant de variété dans la eon-
naissafice qu'elle en requiert et pent en requériv
dans le travail; destinée 3 devenir le premier des
arts, elle offre & l'imagination autant d’attraits
que ’Ame la plus artiste peut en souhaiter, Ajou-
tez que s’exploitant généralement par familles, elle
donne la plus haufe garantie d’indépendance. pos-
sible. Or la grande majorité des populations ap-
partiennent & lagricultuve. Consultez-les : elles
vous diront gque ce qu’elles derhandent, pour &tre
heureuses, c'est, avec linstruction suffisante, Ia
propriété, les crédits, la balance dconomique, la 1i-

berté communale, la réduction de Pimpdt et ’abo-

lition .dw service militaire. ]

« Lies petites industries ne présentent pas plus
d’embarras, Elles se cumulent facilement soit en-
tre elles, soit avec le travail agricole; loin de se
montrer réfractaires au grand enseignement, elles
Pappellent, afin que Pouvrier wuisse & volonté

_changer de métier et cireuler dans le systéme de

la production collective, comme la pidee de mon-
naie sur le marché.

« Restent done les manufactures, fg\l);'iques,
usines, ateliers et chantiers de construetion, tout
ce qu'on appelle awjourd’hui la grande industrie,

et qui n’est autre que le groupe industriel formé -

de la combinaison des fonctions parcellairves. La,
Thabileté manuelle étant remplacée par la perfec-
tion de Youtillage, les rbles entre 'homme et la
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. matidre sont intervertis : Pesnrit n’est plus dans

Pouvrier; il a passé dans la machine; ce qui devait
faive le mérite du travailleur est devenu powr lui
un ghétissemeint. Le spiritualisme, er démontraxif
ainsi la séparation de Pime et du corps, peut se
vantér @avoir - produit son chef-d'eeuvre. Clest
done une réswrrection qw'il s'ugit dopérer. » Bt
Proudhon expose & quelles conditions — appren-
tissage polytechnique et ascension & tous les grades
— cette résurreetion pourraif s'opérer. Il ne- peut
“plus. &tre question ici, en effet, de propriété pri-
. vée nt @appropriation individuelle; pour que
" le fravailleur soit affranchi et acquiere ce senti-
ment dont nous parlions plus haut propre au pro-
ductenr, il faut qu’il devienne le membre d’une
association, olt son indépendance sera assurée par
I’apprentissage polytechnique et la libye -ascension
& tous les grades; le groupe travaillenr, maifre de
Patelier, doit 8tre animé de cet orguneil de la pro-
duetion oqw’on drouve -chez le productewr paysan
propriétaive « qui vire ses sillons avec un bonheur
tout royal ». Mais comment le groupe travaillenr
acquerra-t-il cet orgueil de la production, oit le
sentiment propriétaire, devenu colectif, transfi-
guré (ans le sentiment enthousiaste de la commm--
mion soeiale, aura toute la puissance motrice qu’il
a aujourd’hui chez un paysan maitre de som do-
maine %

e
*

‘Dans son article Gréves et Dioit au trevail, des
Matériauxr dune théorie du Prolétariat, Sorel
nous montre quels sont les sentiments des gré-
vistes qui prétendent avoir, sur Yusine ou ils tra-
vaillent, mm droit plus rvéel que celui du patron,
et gmi, par suite, refusent d’admettre, gquand ils
se déelarent en gréve, que le patwon puisse embau-
cher d’antres ouvriers; &t ils ont si bien le senti-
meént dmme propriété collective virtuelle sur Vate-
Her oit #ls travaillent, qu’ils se considérent déja
commie un groupe travailleur propriétaire collectif,
pouvant disposer & ce titre de Yusine et interdive
le travail & guiconque, tant & ceux que le patron
voudrait embaucher gu’'a lewrs. propres camarades
défectionnaires et considérés comme des traitres,
empdehant par leur égoisme et leur lacheté la réa-
lisation «de ecefte « wunanimité héroique » dont
parle Proudhon, méeessaire au triomwvhe e leur
canse: 11 y a 13, en formation, un sentiment juri-
dique . ouvrier, qui, évidemment, est la mégation
vadicale du drowt patronal, et que la pratique des
oréves développe avee mne puissince souveraine;
nous voyons se former une wcollectivité. ouvridre,
ol le sentiment de In communion sociale devient si
fort qu’il mse, vis-d-vis des @défectionnaires, des
mémes’ righeurs qu'un Etat régulier, en temps de
guerre, appligue aux véfractaires et aux insonmis;
ce sentiment agit ici powr @rvéter e travail, acte,
ai-je dit, tout passif; mais tomment me pas voir
quf-i‘ll pourriit, sous Pempire des Smotions frés
puissantes sascies par les luttes syndicales ol Por-
gueil des vietoires comme le souvenir euisant des
défaites commmmies domment aux sentiments collec-
tifs une foree extraordinaire, devenir actif et créer
un état d’ime pour ainsi dive épique, dont Veffet,
au sein du groupe travailleur, serait de faire eon-
sidérer tout meuvais ouvrier comme un Zraftre, une
brebis galeuse, susceptible, si sa mauvaise volonté
reste obstinde d'8tre honteusement chassé de la
collectivité 2 Pouy comprendre la formation de
cette psychologie ouvridre intraitable au mauvais

D
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travailleur, il fauf évidemment [Laire intervenir
Porgueil des luttes révolubionnairves somfenues au
cours d’un long processus de guerre socigle : ef
dest ce que Prondhen, dans la citation que j’ai
rappoitée, a bien vu, puisquil parle « .de la
communion avec le genre hwmain par le sowve-
nir des anciennes luites. » Kt clest ee que Sovel,
également, a admirablement mis en lumitre dans
le heau chapitre des Réflexions sur la wiolence,
consacré A la morale des producteurs et & sa ge-
nése. Sans doute, si I'on imagine, par une opéra-
tion de socialisme d’Fiat, toute méeanigue, une
transplantation pure et simple des ouvriers de

. Patelier capitaliste dans Vatelier étatiste, on ne

pent gattendre & constater qunne effroyable haisse
du sentiment de la production : Vouvrier inter-
préte la Liberté acquise, et mown conquise, comme -
la possibilité 1légale de ne plus rien fuire. Un droit
ne se donme pas, il se conguiert; des drvoits concé-
dés, les bénéficiaires ne savent généralement user
que dans le sens le plus mauvais. D’ont les mé-
comptes imévitables de tout socialisme en prédo-

minance politigwe. Mais si, entre 1’atelier capita-

liste et Patelier socialiste, on intercale un long
progessus de luttes syndicales, oli Torgueil de la
collectivité owvritre peut acquérir une puissance

motrice formidable, tout change d’aspect, et la pos-
sibilité d’un . enfantement de ce nouveau type de
grandeur humaine que j’ai appelé le travailleur
social apparalt tout & fait plausible et vraisem-

" blable; car ¢’est ainsi que Plistoire mous montre

que se sont toujours formées toutes les élites
« Pour que la gréve, derit Sovel, parvienne a -em-
pécher le chef d’industrie de travaller, il fant que
les grévistes puissent &tablir une police privée,
faire des manifestations destinées & inmtimider la
population, Pautorité ét -les camavades qui se
montrent rebelles, menacer ceux-ci de boyeotiage.
Les démocrates ne contestent pas que ces procédés
ne - puissent &tre employés A Voeccasion; mais ils
prétendent 8tre juges souverains de la 1égitimité
de ces contraintes; Padministration, guidée par les
politiciens, accorderait aux hons électeurs la favenr
de pouveir défendre le travail aux patrons dqui
w’auraient pas de profections puissantes. Un tel
régime doit paraitre scandaleux aux hommes gui
sont pénétrés @idées proudhoniennes; si les ou-
vriers «doivent demeurer toujours sous la cuvatelle
des -démagogues, ils ne pourront jamais s'élever &
1a conscience de Pexistence de leur classe; pour
que le prolétariat aequidre l'idée de sa mission vé-
volutionmaire, il faut qu’il ait Iambition de se créer
un systéme juridigue. Il ne s'agit pas ici de déela-
mations en ’homneur de la justice de la cause
populaire, comme en renferme A satiété la lithé- -
rature de 1848; jemtends, comme Proudhon, que
les instinets, les désirs d’amélioration matévielle,
les espérances dun avenir idéal des travailleurs
doivent se traduive en doctrines pleines de vémi-
miscences de droit zemain; la comparaison de ee
systéme juridique du prolétariat et -du systéme
bonreeois donnerait wne idée parfaitement claire
de la Révolution. » (Matéricuz, p. 406, 407, article
cité.) .

Dang le dernier chapitre de la Misére de la
Philosophie, Marx, parlant deés coalitions et des
gréves, nous montre comment la classe ouvriere,
de classe en soi, devient lentement ef & travers tot}t
un processus de luttes syndicales classe powr soi;
¢t le cliapitre se termine sur la vision apoealyp-
tique d*un élargissement formidable des luttes syn-
dicales en wne vaste guerre sociale, ol le dernier
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mot doit appartenir-& la force. J’ai déja signalé
que Proundhon répugnait intimement 3 la procla-
mation de cette guerre eivile entre le prolétariat
et la hourgeoisie et gue, méme daus la Capacité,
ot il finit par déclater la scission inéluctable ef
par en faire aux ouvriers une sorte d’obligation
morale, il a bién soin de dire que la responsabilité
de cette seission incombe, en dernidre analyse, & la
bourgeoisie; C’est ¢ue Proudhon est préoceupé
avant tout « de la »éalisation du droit -dans le
corps social ». Bt ee w'est pas qu’il soit un par-
tisan du droit natuvel, puisque, dans la Guerre et
le Paix, il a formulé tine magnifique théorie du
droit de Ia foree et du droit historique; mais il se
-demande toujours & quelles conditions le triomphe
du prolétariat sera une manifestation vraiment
nouvelle du Droit; et ee probldme ne parait pas,
au contrairve, avoir préoccupd Marx am méme
degré. Marx semblait croire que ce triomphe sera
par_ei-méme et ipso facto, non pas un friemphe
du Droit et de Ta Justice — il trouvait ees expres-
sions idéalistes et métaphysiques — mais une né-
cessité historique, domt il n’a pas trop cherché i
qualifier moralement et juridiquement la signifi-
eation, ‘sauf  par cette formule apocalyptigue
« qu'elle constitverait le sant de la Nécessité dans
la Liberté ». ¥ y a chez Marx une sorte de divini-
sation de la Force historique, qu’il a héritée &vi-
demment de Hegel, mais avec cette différence que
Hegel voyait encore dams Phistoire la réalisation
progressive de {Idée, tandis que Marx, rejetant
- I'Tdée hégélienne, semble ne plus garder que la
foree historique toute nue. . Maix a plutdt déerit
1a_ gendse, l'essor et la ‘catastrophe du eapi-
talisme, autvement dit, a plutdt dessing, & grands
traits, la comrbe du devenir capitaliste, qu’il s
essayé de dessiner ¢elle du devenir prolétarien,
- pour lequel il n’a trouvé que des formules som-
maires, ef, je le tépite, quelque peu apocalypti-
gues, comme « dietature du prolétariat » oun « saut
de la Nécessité dans la Laberté ». Tl fait penser i
« ces artistes de destiuetion et de décomposition »
dont. parle Nietszche (Par dela lé Bien et le Mul,
p. 197) dont Ie scepticisme, « un scepticisme de
Pandacieuse virilité, proche parent du génie de la
guetre et de la conquéte » fit sa premidre irrup-
tion en Allemagne avec Frédéric le Grand », forme
allemande du scepticisme propre aux grands philo-
logues et éritiques historiques allemands » « scep-
ticisme viril, figuré par I'intrépidité du regard, la
hardiesse et la dureté de la main qui analyse, la
volonté tenace dans de périlleuses explorations, les
expéditions téméraires vers le Pole Nord, sons des
cienx menagants et d6solés » « esprit fataliste,
tromque, méphistophélique s qui fait horteur « aux
hommes humanitaives, ardents on superficiels » &
la Michelet. Il y a.chez Proudhon, an contraire,
qu'on ne peut pas cependant ranger parmi les
« hommes humanitaires, ardents on superficiels »
un souei trés vif d’édifier et de ne détruire qulen
vue d’une construction nouvelte hien -définie : des-
trudas et cedificabo; on ne trouve chez lui, b aucun
degré, le godit des rwines, propre aux romantigues
et & ces « arfistes de destruction et de décompo-
sition' » que Nietszche évoque; il a plutbt, en face
des ruines, cette fristesse virile et toute métaphy-
sique, qu’éprouvent les grands esprifs classiques,
formés avant tout aux diseiplines de Iantiquité et
du catholicisme; il a bien vu le rble fondamental
joué par la guerre dans le développement de la
civilisation; mais il vent ou il vondrait « une
guerre dans les formes », une « guerre ehevale-
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resque » et c’est parce qu’il a déeouvert Vesprit

- impur et I’ame diabolique qui se cachent an fond

de toyte guerre et qui vendent sa moralisaiion im-

Dpossible, que, finalement, il la condamne et la vé-

prouve. Marx, au contraire, qui termine son cha-
Ditre sur les coalitions et les gréves par ces paroles
de Georges Sand : «le combat ou la mort; Ia Jutte
sanguinaire ou le néant, ¢’est ainsi que la question
est invinciblement poSée », ne semble avoir au-
eun souei « d’une guerre dans les formes », souei
qu’il: trouverait plutdt naif et superflu et dont son
ironie fataliste et méphistophélique se gausserait.
1) déerit 1a marche catastrophique du capitalisme;
il le voit, de erise en erise, se précipiter dun
rythime accéléré & sa imine; les révolutions lui ap-
paraissent comme des vévolutions géologiques, oir
de larges erevasses s'ouvrent soudain, engloutis-
sant empires, races et classes; le sol historigue est
bonleversé de fond en comble, comme par un trem-
blement de terre, et le paysage est d’abord taut de
désolation et de mort; puis des forces nouvelles
jaillissent, surgissent, éclatent; mais il ne faut pas
essayer ‘de prévoir trop exactement quelles seront
ces forces, qui sont un peun comme le deus ex ma-

* china de certains drames, ol le podte, aprds veus

avoir mené, dune allure implacable ef aceélérée, A
la catastrophe, soudain fait sargir le salut sous des
espéees quelgue peu providentielles. )
Proudhon, lui, veut savoir guelles seront ces
forces; il ne.se contente pas de formules som-
nrdres, commie ¢ dietature du prolétariat » ou
« sant de la Nécessité dans la TLiberté » 3 il veut
connaitre quels motifs animeront Phéritier du ca-
pitalisme, de quel esprit il sera pénétré, quelles.
seront ses eoncephions juridiques, sociales et mo-

rales. Dietature du Prolétariat 7 Fort hien, mais

comme dit, Shakespeave, les patoles sont des
femelles et les actes seuls sont des méles : par
quels actes se traduira cette dictature ¥ Le goutfre
énorme du commumisme lui apparait eomme un

_gouffre de misére et de servitude; il vent dessiner,

dans cefte nuit apocalyptique, des lignes juridiques
préeises, des articulations formant & Pordre new
veau une ossature gunelque peu vésistante et capalle
de durer, et il éexit la Capacité politique des classes

‘ouvriéres, ol le- « communisme » se résoud en

« mutuellisme ». -

Clest que, paysin dans Pime, ot non du tout,
je le répdte, petit-bourgesis, Pesprit dominé par la
Rome antique, ott Phomme, soldat-laboureur, ma-
gistrat dans la famille, vrai type de- républicain,
lui semblait avoir atteint nne grandem: historique
mégalée, Proudlon, en qui il faub veir avant tout
un grand meraliste; voulait conserver & la person-
nalité humaine un contre-fort qui piit en garantir
Pindépendance et Pemp8eher d’8tre noyée dans
Pocéan des servitudes communistes. C’est pourquei
il a fini par élaborer tine théorie de la guerre, une
théorie de la propriéié et une théorie de la famille,
qul sont parmi les eréations les plus belles que la
plame d’an philosophe social ait jamais produites,
et qui, toutes trois, tendent & exalter Phommme
comme personnalité juridiqme et & conserver- au
producteur, qu'il soit paysan, artisan on travail-
lenr de grande industrie, .dens un milieu socialisé,
le maximum dindépendance et de Iiberté possible.

(4 suivre.)
Epovarp BErTH.
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LES INITIATIVES ORIGINALES

UN ESSAI DE THEATRE POPULAIRE

“La .Phalange__ Artistique”

T.a Phalange artistique a cing ams d’existence.

Tlie est née du désiy de quelques-ums de réa-
gir contre la stupidité, la niaiserie, 1’0bscé1_1ité
habituelles des fétes données dans les organisa-
tions ouvridves. ) o

Son ambition fut de fournir & ces organisations
un répertoire de bonnes pidees.

T1 fut bien entendu tout de su:te qu’aucan béné-
fice individuel, aucune rémunération, ne seraient
autorisés. Il fut bien entendu que toutes les orza-
nisations ouvritres — syndicats, coopératives,
maisons du peuple, fpacbions communistes ou so-

cialistes — pourraient s'adresser 3 la Phalange
artistique. . oL
Tous d’accord 1a-dessus, la poignée de camara-

des — tous ouvriers ou employés — les poches
vides, pas plus exercés i Dart du comédien qu’un
minisire de 1’agriculfire au. travail des champs,
mais tous animés d’mme foi ardente et cntétée,
travaillovent des vdles, privent sur leur sommeil,
pour les répéter deux, trois fois par semaine,
cherchant » faire mienx, se conseillant mutnel-
lement. : :

Nos premidres pidees que nous n’avons pas été
chercher bien loin parmi celles que jouent, parce
gwelles sont faciles, tous les groupes d’amateurs,
—_ hous les avons demandées a Becque, & Tristan
Bemard, & Conrteline, & Mirbeau, A Ju'es Renard
qui, avee plus ou moins de méle franchise, de
nnances ou de profondeur, soulignérent les tra-
vers de la bourgeoisie de leur époque et les vices
de ses institutions.

Ces premidres petites pitees ont été, i1 faut
bien 1’avouer, d’assez -médiecves réalisations :
réles non assimilés, bafonillés, pas de mouvement,
nise en scene absemnte, déeors de fortune, cos:
tumes de fripier, ensemble terne, mais qui, &
chaque fois prenait un pzu plus de vie ot de cou-
leur. :

11 fallait s’acharner. Il fallait vaincre Pindif-
férence des organisabteurs, assez Peut soucieux de
la santé des programmes de lens fétes, vainere
la froidenr — «désarmer parfois 1’hostilité de-
VPHuwmanité, pour obtenir d’elle un ininimum de
publicité pour mnos spectacles. Tl falait lutter
contre la misdre, s’endetter pour vivre. Il fallait
surtout apprendre 'A B C du métier d’actenr,
de metteur en seéne, de décorateur. Gros efforts
qui ont lassé beaucoup d’entre nous. D’autres
sont venus les remplacer.

Un jour I’ambition nous est venue avec — je.ne
divai pas le talent — mais avec les premiers
petits suceds qui nous ont assurés que mous étions
en progrds, et que mnotre ceuvre répondait & un
véel besoin. C’est alors que nous nous sommes
attaqués & des pidces plus considérables :

" TLes Corbeaux, de Becque, que la Comédie-Fran-
gaise avait, depuis le scandale des premiéres repré-
sentations, délibérément enterré, et dont nous
avons pu donner dix représentations populaires
avec un grand succes; !

Les Pelits Bourgeois, de Gorki;

Le Héros et le Soldat, de Bernard Shaw;

George Dandin, de Moliére.

La Phalange artistique a maintenant trouvé sa

malhomméte, le « Marviage de Figaro »,

- discipliner, 1’élever,
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voie. Née pour se metire an service des organisations
ouvridres, en jouant simplement de bonnes piéces,
empruntées plus ou moins aux thédtres hourgeois,
et copies dans Iinterprétation et la mise en scéne
sur les thédtres hourgeois, elle s’éloigne de plus en
plus de cette premidre conception, et commence a
se créer son répertoive d'couvres foneiérement Po-
pulaires, qwelle glane ici et 1a, difficilement.

Le thédtre francais, d'une psychologie étroite eb
raffinée de gens oisifs ou tarés, est le plus souvent
étranger au peuple et il est I'apanage dune société
pourrie, et pourrira avec elle. Les drames de Ro-
main Rolland, & peu prés seuls, retiennent notre
attention; aussi notre dernidére représentation a
telle ét6 : « Liluli », réquisitoire d’une belle iro-
nie de fort lutteur, contre la guerre.

D’autres, de Romain Roland ne tarderont pas

‘A suivre.

A Détranger, notre choix est plus abondant. Les
autours allemands ou russes ne dédaignent pas
le « Thédtre social ». En Allemagne, particuliére-
ment, depuis le réalisme vieilli de Hauptmann,
il y a eu les drames de von Unruh, de Mithsam,
de Hasenclever, de Toller (je cite au hasaxrd) qui
sont parfois animés dun souffle révolutionna.re
ardent. Mais 13, une auntre diffieulté, presque in-
surmontable au thédtre, se présente : la tradus-
tion et Padaptation & un public franeais.

En attendant que ces ceuvres étramgdres soient
au point, la Phalange artistique me manquera
pas de pitces digmes du public populaire.

Elle préparve pour lhiver prochain La Nuwit,
de motre camarade Martinet — qui fera médi-
ter sombrement, et & fond, le public proléta-
tien — et sern, mous 1’espérons bien, um hom-
mage consolant — encore que tardif — au vrai
podte, au vrai révolutionnairve qu’est Martinet.

Elle prépare aussi, dans nn autre ordre d’idées,
Le Mariage de Figaro; écrit & la veille de la Révo-
lution, il est aussi une pitce soc'ale, satire ¢'n-
elante d’une azistceratie dézadente. On le jiue
sonvent au ThéAtre-Francais, mnous objectera-
t-on ? Mais, grfice & une interprétation habile of
poudré,
travesti, n’est plus pour le hon public de notre
premiér thédtre, qu’une fine, spirvituelle, gaie,
petite comédie. Nous pensons, nous, la restituer
avee ga signification profonde.

N

Ce qui a permis & la Phalange artistique de mon-
ter ILiluli, ce qui lui permettra. demain de réaliser
Le Maiage de Figaro et La Nuwii, c'est qu'elle a
trouvé sur son chemin, pour l’aider, la diviger, la
des maftres dune science,
dune probité artistique, d’un dévonenient, d’un
désintéressement, au-dessus de tout éloge, Madame
Lara, Madame Jane Hugard, Frans Masereel. -

Nous estimons nécessaire cette collaboration
de vrais artistes avec des é'éments frustes, sou-
vent inecapables de se former par eux-mémes.

Nous travaillons d’ailleurs pour que cette col-
laboration soit de plus en plus large. Un théitre
du peuple doit &re une coopération trés étendue,
tros vivante, d’éléments divers: éerivains, artis-
tes, militants ouvriers manuels et intellectuels.
S'%1 ne veut pas s’enfermer dans une formule,
édifier une chapelle, il doit faire appel & tous ceux
qui ont foi dams la libération réeiproque de Vart
par le peuple et du peuple par 1’art.

- A, Panw.

Note. — La Phalange artistique adresse un pres-
sant appel & tous, pour achever la distribution de
La Nuit,




DANS L'INTERNATIONALE

HAN-EKEEOU
Ceeur de la Chine

La lutte qui se poursuit enfre les troupes du

Gouvernement de Canton et celles d’0Ou-Pei-Fou.

pour la possession d’Han-Kéou est d’une impor-
tance extréme, car la grande agglomération for-
mée par les trois villes sceurs de Han-Kéou, Han-

Yang, Wou-Tchang a une importance infiniment
plus grande que celle de-toute antre ville de Chine,

de Pékin notamment; ees frois villes sont le véri-
table ceeur de la Chine, de la vieille Chine comme
de la Chine modermie. ' .

L -Chine proprement dite, la Chine des Chi-
hois, c’est-d-dive exclus le Thibef, la Mongolie, la
Mandehourie, cet immense territoire- gui, méme

el
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ainsi réduit, a quelque 2.000 kilomdtres de lon-
guenr sur presque autant de largeir, ne posséde,
en effet, une unité que gréce & un flenuve; le Yang-
Tsen (ou Yang-Tsé-Kiang). Celui-ci, long de
5.000 kilomadtres, coulant. presque exactement dans

1’axe tramsversal de la Chine, pienant sa source -
dans 1a partie la plus occidentale du pays pour .
la Ham-Ping-Yé, société aux mains des Japonais,

venir se jeter & la mer dans sa partie la plus
orientale, fait par lui-méme communiquer de bout
en. hout V'Extréme-Ouest, avec PExtréme-Est, et
‘par ses affluents, orientés plus ou moins Nord-Sud,
il met en relations le Nord et 1le Midi sur prés de
1.000 kilométres de latitude. Son bassin couvre
ainsi 1a moitié du pays. )

Navigable au moing -pour les jonques, ainsi
que ses affluents, str presque tout son parcours, le
Yang-Tsen est l’artére vitale de la Chine; e’est
lui qui draine et qui répartit, c’est lui et Jui
seul qui permet & la Chine d’8tre un tout. Sans
Ini, 4l n’y aurait pas eu de Chine, ce que nous ap-
pelons aujourd’hui de ce mom, aurait véeu mor-
cellé en une infinité d’Eiats, de peuples d’éeono-
mies distinetes; sans lui il y aurait jamais eu

cou était port de mer.

un Empire de Chine; grice & lui, an contraire, la
Chine est le plus anclen empire du monde:

Or, sur cette artdre essentielle, il est un point
d’une importance capitale : le confluent du Yang-
Tsen avee un puissant affluent le Han-Ho. Point
d’importance capitale, non pas seulement parce
qu’d la croisée de deux courants de marchan--
dises, 1’'un venant de ’Ouest par le Yan Tsen, et -
I’autre du Nord par le Han-Ho, mais aussi,
et surtout parce que, grossi du Han-Ho, le Yang-
Tsen prend en -ce point une lavgeur de”1.200
matres et un profondeur correspondante qui s’am-
plifient jusqu’s son -embouchure, ce qui permet
A tous les navires de remonter le Yang-Tsen jus-
qu’en ce point. Or, ce point est & G600 kilometres
dé la mer & vol d’oisean. C’est done un port de
mer en plein centre des terres; en Kuvope nous
n’avons rien d’approchant, e¢’est comme si Mos-

C’est en c¢e point que-se.tﬁ)uvent Han-Kéou,
Han-Yang, Wou-Tehang : Han-Kéou, sur la rive:
gauche du Han-Ho et du Yang-Tsen, c¢’est la ville -
de ‘commerce, avee son port, ses quals, ses docks...
ot ses concessions. étrangdres (japonaise, anglaise,
francaise), — de antve cdté du Han-Ho, mais
également sur la rive gauche du Yang-Tsen, Han-
Yang, cest la ville industrielle, la ville des usines,
usines métallurgiques et usines textiles, — enfin,
sur la rive droite du Yang-Tsen, Wou-Tchang, ca-

- pitale de 1a provinee du Hou-Pei, & laquelle appar--

tiennent les trois villes, ¢’est la ville administrative,
la ville officielle. .

desk

Tl gagit don¢ bien 14 du ceeur de la Chine, d'un
lieu auquel 1a géographie impose de tenir ce rdle,
en tous temps et dans toutes les situations, quelles
que soient les conditions de Ia technique et de 1’éco-

. nomie,

. Mais, en outre, 1a récente modernisation de Yéco-
nomie chinoise, a donné & ces villes de nouvelles
raisons d’importance. ) T

A peun de distance se trouvent, en effef, réunis
les deux. aliments essentiels de I’industrie moderne,
charbon et fer. Aussi 'une des premiéres préoceu-
pations des « diables. étrangers » a-t-elle été d'y
installer une industrie métallurgique. Han-Yang
est devenu le grand centre métallurgique, le seul
jusqu’s présent important en Chine. Les usines de

y produisent fonte ef acler, tandis qu’d ¢6té un ar-
senal d’Etat fabrique fusils et mitrailleuses. Han-
Yang est Iarsenal de la Chine,

Mais la° modernisation de.la  Chine comprend
aussi 1’établissement de cheming de fer. Or; la pre-
midre grande ligne qui $'imposait était une ligne
mettant en communication directe le Nord et le
Sud, une ligne Pékin-Canton. Si on tire une ligne
droite de Pékin & Canton, cette ligne passe par
Han-Kéou. La plus importante des voies ferrées
actuellement construites en Chine, celle qui én
restera toujours la voie matiresse, passe donc par
le grand port du Yang-Tsen, Lia portion de ligne
Pékin-Han-Kéou est en exploitation sur toute sa
longueur depuis1915;la portion Han-Kéoun-Canton -
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Nexiste encore gue par trongons. Ainsi le chen}in
de fer, loin d’atténuer I'importance qu’Han-Kéou
tire de sa position sur le fleuve, ne fait que la ren-
forcer. . .

Qui sera le maitre de Han-Kéou ¢ Qui sera le
maitre du Yang-Tsen, le maftve des hauts four-
neaux, le mattre duw plus important nceud de com-
mumications ¢ Qui sera par Ix le maitre de la
Chine ¢ Les vévolutionnaives ehinois, ou les mer-
cenaires des impérialismes étrangers 9 Lienjeun est
tel que ce Mest sans doute guw’aprés une série de
vietoires, peut-étre coupde de revers, que le vain-

“queur s'imstallera définitivement en ce cosur de la

Chine. - . R. L.

-
-

LETTRE D’ANGLETERRE

Le Congrés des Trade Unions.

“Te Congrés des Trade Unions tenu cette année
A Bournemouth fut plus remarquable par ce qwen
n’y a pas dit que par ce gqu’on y a dit. En faif,
le senl discours dout, vraisemblablement, on par-
lera encore, fut eelwi d’un absent : je fais allu-
sion au télégramme de Tomsky. )

Tomsky devait assister au Congrés en qualité
de délégué -des organisations syndicales russes,
mais le ministre ‘de ’Tntérienr, Joynson Hicks,
lui interdit I’entrée en Angleterre et; en consé-
gquence, il envoya par clble un résumé du dis-
cours qu’il comptait prononeer an Congrés. C'est
un exposé de la théorie communiste offic.elle —
¢’est--dive fondamentalement correct, bien qu’il
exagére grossidvement le sentiment vévolution-
naire «des ouvriers durant la gréve générale et
la tradition des leaders. Il &tait aussi védigé
dams ce langdze tout A fait maif, blessant- et

maintenant dépourvu de sens, gui est habituelle- .

ment ¢elui de 1’Internationale communiste. Il ne
tenait pas compte du préjugé, fortement anecré
encore chez les trade uniomistes br tannigues en
vertu duquel, 8’ils se reconna’ssent, & eux, le droit
.d’attaquer leurs leaders, ils deviennent furieux
dds qu’un étranger se permet de le faire. Enfin,

le message 6tait rédigé, par raison d’éeconomie, -

en style télégraphique et le Conseil général, en
imprimant tel quel, domna impression gue
Tomsky était illettré.

" Eh bien, quand tout ceci a été dit, il reste
vrai, ainsi que A. J. Cook Va déclaré & la presse,
que « Tomsky en a dit beawcoup moins que les
mineurs wen diront quand le lock-out sera ter-
miné s..

On a J{dit que Virritation provoquée par le
télégramme de Tomsky peut conduire a la dissolu-
tion du Comité angle-russe. Lie Conseil général
a, en effiet, décidé de ne pavticiper & aucune réu-
nion du Comité durant trois mois. Que'ques cania-
rades inclinent & penser qu’il n’y a pas lieu de se
préoceuper de la dissolution du Comité puisqu’il
n’est plus capable de réaliser 1’unité syndicale
internationale, en vue de guoi il s’était mstitué.
Il peut cependant garder uneo utilité pour d’autres
objets. On croit — & tort ou & maison — que
Pilsudski, en Pologne et Averesco en Roumanie,
soutenus par le Gouvernement britannique, pré-
parent ume attaque arimée contre la Russie, qui
ne peut &tre empichée que par alliance des ou-
-vriers anglais et russes. '

LA REVOLU TION PROLETARIENNE

Au Congrés, Vaile gauche, en ce qui coiicerne
sa direction, n’exista pas. Les communistes fu-
rent, comme d’ordinaire ridicules, et ne compte-
vent pas. Les révolutionnaires mon-communistes
étaient désorganisés et, parlons franchement, se
montrérent indolents. Lia pozsibilité d’un embargo

sur le charbon avait été éliminée par le désastre

communiste du Congrés des cheminots. Une con-
tribution obligatoire était impossible, par suite de
Pétat des finances des organisations syndicales.
Par suite, le Congrds se prononca simplement en
faveur d’un effort aceru pour recucillir des sous-
criptions volontaires, en particulier de !’Interna-
tionale syndicale d’Amsterdam, laquelle a, sur ce
peint, plemement failli & sa thche, ainsi aue a
fait la Fédération internationale des mineurs.
(A ce sujet, on dit que I’A. D. G. B. — cen-
trale syndicale allemande — vefusa wécemment
toute mide pécuniaive nuais offrit un prét & 10 %
d’intérét. Les banques ne demandent que 7 %.)
Pendant ce temps, la lutte des mineurs va.
vers sa fin inévitable. Tl m'y a ni embargo, ni
contribution obligatoire, ni aide étrangére — sauf
celle de la Russie — mais il y a du charbon
« jaune » en abondance. La conséquence de cette

" situation est que la Fédération des mineurs a si-
 gnifié qu’elle était disposée & accepter des rédue-

tions de. salaires Les mineurs tiennent toujours
— la presse capitaliste elle-méme doit reconnai-
tre qu’ils tiennent dans la proportion de 92 % —
mais cela peut devenir rapidement une question
de famine pure et simple. :

Par suite, Cook et Smith, avec 1’assentiment
de la conférence des mineurs, ont dfi modifier
leurs conditions. Aussitot, les communistes les

- ont attaqués, dénoncant Cook comme un traitre.

En faif, leurs leaders savent que la retraite est
inévitable si on veut sauver la Fédération ot em-
péeher que des distriets me la quittent. A la con-
férence, leur porte-parole §’en prit violemment &
Cook, mais dans les conversations privées il
reconmait que Cook était dans 1’impossibilité
d’agiv autrement. Il ajoute méme que s2s amis
et lui ont été profondément soulagds quand leur
résolution repoussant tout compromis a. 6té reje-

-tée. Quelle hontense démagogie !

Ni la situation dams les mines, ni la gréve géné-
rale n’ont été discutées au Congres. La gréve gé-
nérale a été déeidée et ordonnée par une conié-
rence spéeiale, composée des représentants des
Coniités exéeutifs d-s Trade Unions et ¢’est une
telle conférence wqui, seule, peut c mnaitre de
la gréve généprale et en diseuter : tel fut le point
de vue que le Comseil général réussit & imposer ef,
avee un réalisme brutal, le président Pugh in-
forma ke Congrés qu’il ne pouvait &tre & cet ézard
qu'une « debating society » (club de discussion).-
1l pouvait discuter & propos de la gréve générale
s’ le désirait « mais cela n’affecterait en rien

-1’action du Conseil général ».

En bref, un Congrés terne et sans importance.

Rien d’autre & noter, sauf la résienation de
Hamilton Fyfe du poste de rédacteur en chef
du Daily Herald, démission qui est plutdt ume
destitution, car Hamilton Fyfe faisait au jour-
nal une politique personnelle ot souvent amti-
ouvridre. Il est vemplacé par W, Mellor qui fut,
un temps, membre du Partt communiste. Le quo-
tidien ouvrier s’en frouvera bien. — Uwx Codraro-
NISTE ANGLAIS. : R

Londres, 20 septembre 1926.




LA RENAISSANCE DU SYNDICALISME

Action directe
eou

‘Action parlementiaire?

« Le Comité national de la C. G. T. U., #éuni
en septembre dernier fut le plus bean qu’on ait
connu », s’éerie Monmousseau et 1’ « Humanité »
lance triomphalement : « Un grand pas en avant
a été franchil »

Voyons un peu si les faits 111.s.t1ﬁent pareil
enthousiasme.

Bur la premiére question : « 51tuat1011 zénérale
et 1evnend_10at1ons de la classe ouvriére », il est

incontestable gu’un pas enorme a 6té fait; mais
ce n’est pas dans la, veie révolutionnairve; c¢’est
dans la voie social-démoerate et Iefornnste que
ce pas a é6é franehi.

Iin effet, nous lisons en téte des revendications
fixées pour la démounstration du 7 novembre :
« Reconnaissance par les pouvoirs publics de
1’6chelle mobile établie sur la base de 1’indice
ouvrier. » Bt Pon prend soin de préeiser qu'il
ne s’agit pas seulement des fravailleurs de ’Etat
ot des services publics — qui, enx, sont bhien obli-
gés de s’adresser aux pouvoirs publics comme
d’antres s’adressent & leurs patrony — mais d’une
loi applicable amssi & Vindustrie privée.

Cela nous raméne i quarante ans en arriére, au
temps oft les gnesdistes demandaient anx Pouvoirs
publies la‘reconnaissance des huit heurves.

Certes, la plupart des mﬂltants qui ont adopté
eette formule au C. C..N. savent & quoi s ’en tenir
sur les mtentwns des pouveirs publics & l’ega,ld
de la classe ouvriére; ils ne se font d’illusions ni
sur les poss1b111tes A’obtenir we loi dams la forme
ol elle demandée (échelle mobile basée sur l'in-
dice ouvrier), ni sur ses chances événtuelles d ap-
plication 14 on le prolétariat n’est pas assez forte-
ment organisé.

Méme Monmoussean, autenr de cette trouvaille,

n’a pas eraint de dire que ¢ nous 1’ obtlendlons
1a légalisation de 1’échelle mobile qu’en passant
sur le ventre des gouvernements bourgeois ».

Mals 31015 que signifie cette 1eve11(hcat10n, puis-
qu’on n’a méme pas 1'excuse de croive qu’elle est
1eal1sable et qu’ elle apportera une amélioration
" & la classe ouvritre 2 J’aime mieux le réformiste
honnéte «qui croit en 1’efficacité de ses réformes

que ces « révolutionnaives » incohérents et con--

tradictoires qui lancent le prolétariat & la con-
quéte de r&formes qu’ils savent nleahsa,blea ou
" stériles.

Car enfin le probléme des salaires nest pas de
ceux qui peuvent attendre que nous ayons « passé
sur le ventre des gouvernements bourgecis ». Le
eofit de la vie qul ne cesse d’augmenter depuis
des années, a subl ces dermels mais des hausses
beaucoup plus vives et il est & eraindre qu’il en

- soit ainsi encore quelques mois. Dans ces condi-
tioms, les ouvriers -ont besoin tout de suite d’amg-
menter lenrs salaires s’ils ne veulent pas_crever
de faim. Alors poulqum les pousser & la eon-
quéte d’une loi qu’en est stir de ne pas obteniv
et qui, méme votée, n’apporterait rien ¢ Ne

elailnt on pas de leur faire peldle ainsi un temps
précieus, tout en faisant 1ena1’tle en eux les illu-
sions pallementalres ?

Pas trop d’ iliusions.

Ce pas en avant vers le réformisme, s'il est le
plus grave, n’est pas le plemler Nous avons déja
pu voir les dimgeants de la C. G. T. U. reprendre
1’attitude des réformistes sur bien des questions :
1é6ligibilité des fometionnaires syndicaux, cumul
des fonations syndieales et politiques, ete.

Dans les syndiecats . et les fédérations, on a de
plus en plus tendance & charger des parlementai-
res ou des conseillers municipaux de- Ia déferise
des revendications cerporatives.

La C. G. T. U. partageait 1’ah dernier avee les
fascistes « I’honneunr s de défendre le salairve or,
et depuis qu’elle a abandonné ee mot d’ordre,
nous avons ’échelle mobile des salaires, que les
réformistes de tous les pays defendent depuis la
grerre.

‘On nous dit, il est vrai, qu’il y a deux appli-
cations de 1’échelle mobile, la réformiste et la
révolutionnaire. L’application réformiste consis-
tergit & baser 1’échelle mobile sur les salaires mi-
nima, btandis que 1’application révolutionnaire la
baserait sur les salaires maxima.

Mais alors dans quielle catégorie faut-il classer
cette -eonception de 1’échelle mobile, qui consiste
b faire appel aux pouveirs publies, et -cetfe autre
adoptée par 1I"Union des syndicats unitaives de
la. Région parisienne, dans son Congnés de jan-
vier 1926 et qui’ dit : « gue I’appheatlon intégrale
de 1’4chelle mobile aux eorporations i hauts sa-
laires aurait 1’inconvémient d’approfondir 1’écait
entre les salaires maxima et les salaires minima

“et, qu’en conséquence, il conviendra que ces cor-

porations envisagent la mise en application d’une
« échelle dégressive »: pour les salwires-irop éle-
vés 2 » ) )

\I(m 1’échelle mwhile n’est et ne peut &tve
qu’une solution réformiste, peut-8tre susceptible
d’entrainer .dans -organisation une celtame caté-
gorie d’ouvriers, mais 1efonmste tout de méme :

1° Dans son plmclpe meme elle tend 3 mainte-
nir les sa.lau‘es a leur méme valeur d’nachat et par
conséquent a laisser an patronat la méme plus-
value, le méme pourcentage de bénéfices, tandis
que le role du Wndic'llisme révolutionnaire est
de tou]oms chercher & améliorer le sort de la
classe ouvriére;

2° La paltlclpatlon aux Commlssmns pant&ues,
qui en est la conséquence, nous. raménerait & la
pratique de la collaboration des classes, avee un
danger de corruptien acern en raison de 1’inex-
périence de heaucoup -de militants. 11 est illu-
soire de penser que ee danger peut &tre évité par
le choix des délégmés, car on ne peut entrer dans
les Commiissions pantanes que dans uwn esprit de
conciliation, sans- quoi lemr fonctionnement est
impossible;

3° Appliquée normalement, I’échelle mohile dés-
habituerait les ouvriers de la lutte et leur don-
nerait Pillusion que les conflits ‘de classe peuvent
et doivent se régler pacifiquement par | concessions
réeiproques; clle ferait dlspalaltle aux yeunx de
certains -ouvriers la néeessité, non seulement de
Paction, mais méme de 1’019,:1111%211:1011 syndicale.

D’autre part, le jour ott Uindice baisserait, on
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serait désarmé pour empéeher les diminutions qui
seraient imposées en vertu méme de la loi réclamée
parla C. G. T. U

Stratégie des gréves.

En ¢e qui concerne la stratégie des gréves,
nous avons d nous féliciter de voir les construc-
tions abstraites céder le pas aux réalités. De-
puis deux ans, le mot d’ordre éfait : « Plus de
gréves partieles », il ne fallait plus songer qu’a
la grande gréve révolutionnaire ¢ui devait met-
tre bas le régime Tt je me souviens que Mon-
mousseau disant & un Congres de 1’T. S. R.:
« L’&re des gréves partielles est close; i1l nous
faut nous atteler & la préparation de mouve-
ments généraux », se faisait fancer par Heckert
qui lui vépliguait que ne pas vouloir de gréves
partielles quand on est incapable de mouvements
généraux, équivalait & ne rien faire du touf.

Certes, il y a des inconvénients & voir se dé-
clencher des gréves <ans. une localité, sans cohé-
sion avee les syndieats de la méme région ou de
la méme industrie; mais Pautre méthode, celle

des grdves coneentrées olt un état-major décide

de 1’heure de 1’action, a aussi cet inconvénient
grave de freiner les ouvriers déeidés & la lutte et
de les lancer dans la bataille au moment ou ils
n’y sont pas décidés. C’est un facteur psycholo-
gique aui a au moins autant d’importance que le
facteur économique.

Et puis, il faut eroire que les gréves partielles
ne donnent pas de si mauvais résultats, puisqu’on
nous apprend — déclaration de Monmousseau au
C. C. N. — que deux tiers d’entre elles ont &té
victorieuses.

Le mot juste sur-cette question a été
Vassart : « Il ne faut pas bouleverser comple-
tement nos anciennes méthodes. Tl faut ajouter
les nouvelles aux bonnes, qui ont déjh fait leurs
preuves. »

Done, le C. C. N, tout en proclamant la néces-
sité de concentrer la doeumentation sur les gréves
et les mouvements sociaux, préconise une tactique
souple, d’ou la gréve perlée, la gréve partielle
et corporative ne sont pas exclues.

dit par

Journée nationale.

On ne peut qw'applaudir an projet d’une Jour-
née nationale destinée & donner le branle & un
large mouvement pour 'augmentation des salaives,
Le branle donné, on v’attendra pas la reconnais-
sance des Pouvoirs publies, on s’adressera directe-
ment au patronat.

Une autre décision, celle qui tend & eréer un
impbdt de solidarité de 1 % pour les mineurs an-
glais, doit rallier toutes les sympathies. Peut-8tre
vient-elle un peu tard. Raison de plus pour ne pas
en retarder application. — I. CHARBIT.

A A A A A A A A e A A A T AR AR AN AR AR
IL Y A BIEN FORFAITURE

A Daccusation précise de Thomas, du Congrds de
DEnseignement, Monmousseau a répondu par un aveu.
est vrai que le préambule des statuts de la

C. G. T. U, voté & Saint-Etienne, ne contenait pas
“la formule:de 1a « dictature du prolétariat ». Il est
vral que, ni & Bourges, ni & Paris, les syndicats n’ont
décidé d’inclure cette formule dans les statuts. T! est
vral que ceux-ci ont été falsifiés par.le Bureau eonfé-

déral, & Pinsn des syndieats. Donc i - .
faiture. Y . Done il v a bien for

LA REVOLUTION PROLETARIENNE

'APRES LE CONGRES DE L'ENSEIGNEMENT

La lecture du compte rendu de Giauffret, publié
dans le dernier numéro de la E. P., m’incite & appor-

“ter quelques précisions qui ne seront peut-8tre pas

inutiles. <

Giauffret demande par qui fut décidé — avant le

Congrés — le choix de la région parisienne ecomms
sidgge du bureau et de Dommanget comme seerétaire
fédéral. C’est au cours de la dernidre Assemblée gé-
nérale du Syndicat de la Région parisienne, que cefte
double candidature fut posée, pour la premiére fois,
of ficiellement et publiquement.
- Nous venions de nous opposer & 1’attribution du
Bureau fédéral & notre Syndicat. Nous (1), e’est-a-
dire quelques camarades de la Ligue syndicaliste —
soutenus par de vieux miilitants du Syndicat. La ma-
jorité nous domna tort, jugea nos scrupules injustifiés,
et réclama le bureau fédéral pour la Région parr
sienne « élargie ». (20° Union régionale des Syndi-
cats.) . : '

Nous pensions que les militants de la Seine auraient
du moins assez de « cran » pour offrir & un des leurs,
4 un représentant du syndicat le plus important de
D’agglomération parisienne, le secrétariat fédéral, II
n’en fut rien. La candidature de Dommanget surgit
avec une « spontanéité » qui lui fait honneur, sans
doute, mais qui ne nous émut pas. Nous avons voté
contre, non par opposition & la personnalité de Dom-
manget, mais en signe de protestation contre certai-

-nes manceuvres occultes.

Déja, 1’année dernidre, au Congrés confédéral, Jou-
veshomme — militant éprouvé et qualifié — fut
écarté, & la derniére minute, de la Commission exécu-
tive de la C. G. T. U., et remplacé, comme représen-
tant .de 1’Enseignement, par Clavel, appartenant au
Syndicat minuscule de Seine-et-Marne. ]

Giauffret dit.d’autre part : « la région parisienne
avait amené de nombreux militants pour powvoir Té-
partir les fonctions. » Jusqu’ici, la saine tradition de
notre . Fédération voulait que cette répartition des
fonetions fit assurée par le Syndicat mandaté par te
Congrés, pour diriger la Fédération. .

L’organisation de hase exercait ainsi un contrdle
permanent sur les fonetionnaires fédéraux -— les
ayant choisis parmi ses militants qualifiés.

On a sans doute rompu avec cette tradition, ear
aucun des militants amenés & Grenoble n’a été auio-
ri8é par notre- Syndicat & accepter des fonctions fédé-
rales — notre Syndicat n’a approuvé execlusivement
que la candidature Dommanget. )

D’autres ont sans doute surgi tout aussi « sponta-
nément » que celle-ei, dans le train qui portait aun
Congrés les dociles champions de la « Direction Uni-
que » — ROGER HAIRIUS.

_ ERRATUM

Dans le numéro 21 de Ia « R. P. », page 24, jrai
affirmé que la minorité de la Fédération de 1’Knsei-
gnement avait obtenu 22 voix et demie au Congrés de
Paris, 1’an dernier. Ce chiffre, cité de mémoire, est
inexact. C’est 30 voix et demie qu’il faut lire.

) G. TrHOMAS.
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La premi¢re Causerie de la “Ligue Syndicaliste”

Elle aura lieu le 28 octobre, & 20 h. 30, salle de Ia
Maison Commune, 49, rue de Bretagne, Paris (Métro .
Temple). -

Les tdches de lg Ligue Syndicaliste, par Chambel-
land.

Le redressement des deux C. G. T. par Pierre
Monatte.

Les membres de la Ligue, les abonnés et les lec-
teurs de la Révolution Prolétarienne sont invités &
cette causerie. o

(1) Préecisons, en passant, que nous ne jugeons pas
les résultats de 1’action corporative de notre Fédéra-
tion, avee la méme confiance que Giauffret. Mais ceci
c’est une autre histoire,. :




LA RENAISSANCE DU SYNDICALISME

" LAZAREVITCH EST
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SORTI DE PRISON

Le camarade Liazarevitch est enfin sorti de pri-
son; mais il ne lui a pas ét6 laissé le droit de rester
en Russie. ) -

Si la fagon de donner vaut mieux que ce que
Pon donne, la facon de mettre en liberté un ouvrier
révolutionnaire comme lui provoque de pénibles
réflexions.

Ne parlons pas du retard apporté % tenir la pro-
messe faite au camarade Rakovsky. Le 12 aocfit,
Rakovsky éerivait au secrétaive de 1a Ligue Syn-
dicaliste — cette lettre a paru dans le dernier
numéro de la- B. P. — que Lazarevitch « devait
&tre déjh en liberté ». En réalité, il n'a été reldché
que plus d'un mois apres, le 29 septembre.

11 est impossible de ne pas relever les apprécia-
tions mensongéres et injurieuses que I'Humanité
g’est. permise tant sur Lazarevitch que sur les ea-
marades qni ont réclamé sa libération.

Ele a publi, le 22 septembre, une. lettre de
Maurice Wullens insinuant que « peut-8tre ’af-
faire Lazarevitch n’est pas aussi simple qu’il le
parait » aprés avoir parlé « d’histoires dont on n’a
pu vérifier Pauthenticité. » Le lendemain 23, elle a
reparlé de faux, .de mensonges, de contre-révolu-
tionnaires, :

Simple ou compliquée, nul ne pouvait mien
que Maurice Wullens connaitre et déméler ’affaire
Lazareviteh, puisqu’il avait été le premier & s’en
préoceuper. Il est fAcheux pour Iui que Pattitude
qu'il a subiterhent prise, en compagnie de son ami
Mareel Millet, se trouve coincider avec 1’accepta-
tion par 'Humanité dun feuilleton éerit par eux.
Chacun sera tenté d’y voir un chapitre inattendu
de « Littérature et Pognon ».

Nous répondons & VHumanité en publiant deunx
documents quelle a laissé ignorer & ses lectemrs :
Ia lettre d’un groupe d’intellectuels & Rakovsky et
la réponse de Marcel Wuillens & son gendelettre de
frére. :

Nous ajouterons simplement :

1° Que les renseignements préeis sur lesquels

_la Ligue Syndicaliste, en juin dernier, a décidé
d’intervenir, n’ont- jamais pu &frve contestés;

2° Que nous avons agi en véritables amis de la
Révolution russe en lui demandant de répaver un
abus de pouvoir du Guépéou. Nous laissons & d’au-
tres le role de courtisans. Ce que la Ligue Syndi-
caliste s’horiore d’avoir fait, c¢’est 1la -C.- G. T. U.
qui aurait dii le faire depuis longtemps.

Ed

Une adresse au camarade Rakovsky

ambassadeur de I'U. R. S. S,, 4 Paris.

" Voict des faits que. nous tenons de personnes abso-
lument dignes de foi, faits qui nous émewvent et
nous poussent, confients que nows sommes domns votre
souci des intéréts- dw prolétariat ¢t de la Révolution,
@ nous adresser @ vous

Nicolas Ivanovitch Lazarevitch a é6é arrété @ Mos-
cou, le 8 octobre 1924, dans la rue, comme il se ren-
dait & son travail. Il soritwit de ches son ami Pierre
Pascal, o il passait lo nuit depuis guelque temps.

L’acousation portée contre lwi n’c jamais été di-
vulguée. Ses amis, ayont gquestionné a droite et a gom-
che, crotent savoir qu’on lui imputait un tract syndi-
caliste trowvé dans certaines usines, mais ils sont pro-
fondément convaincus qu’il n’en est pas 1’ duteur.,

Lazarevitch n’a jamais dissimulé son évolution du
communisme aw syndicelisme et a toujours revendi-

qué la responsabilité de ses opintons :.s%l avait 1é-
digé le tract, il n’en el pas renié lo paternité, Le
style de ce tract est d’willewrs molhabile et Lazare-
vitceh écrit excellemment plusiewrs langwes.

Towjowrs est-il que Lagorevitch, sans avolr jamais
été jugé par le tribunmal populaire, est emprisonné
deputs octobre 1924, Il n’a pu mt se défendre, ni in-
voquer de témoignages. Il a été démoncé; arrété, ac-
cusé, jugé, condamné et déporté par woie adminisira-
tiwe, par les bureaux dw Guépéow, dons le plus grand
secret, sams auwcun contrdle de (o classe owvriére @
laquelle il appartient.

Il fut maintenw d’abord aw seoret @ la Loubianka,
puts & Bouwtyrki. Il n’a pu, depuis bienidt deuvx anms,
voir personne, sauf deus ow itrois fois son jeune
frérve, membre des Jeunesses Commuavistes.

Il ne peut recevoir de livres. Gravement atieint de
tuberculose, son élai de samité a encore empiré depuis
son emprisonnement. .

Aprés avoir éLé interné au comp -de Souzdal, il en
o 8¢ extrail récemment powr éfre de mowveaw empri-
sonné & Moscow, & la suite de Dincident swivant :

Lazarevitch s’étamt permis de chanter dams sa cel-
lule, il 8’ensuivit une altercation avec wn gardien qui
alle méme jusqw’d frapper le prisonmier avec vio-
lence. h

Les parents de Lazareviteh, révolutionnairves de la
génération des « narodnild -», sont morts en exil. Son
frére, communiste, est grevement malade. Bt lwi, qui
est-il ? :

Voici de quw’en dit un de ceux -qui le- connaissent
bien : - :

« Je vous assure que c’est um comarade rore par
son, intelligence, sa doucewr, sa force moralé supé-
rieure. Né en Belgique de parents russes émigrés
politiques, il se refusa ow service militaire pendant
la. guerre. Il connut les prisons belges, puis il alle en
Russie. Sadoul,. qui travaille avec lut & Odessa, par-
lamt de som attitude pendant la Révolulion, disait :
« C’est wn héros. » Il tomba dans les mains des
Blancs, ausquels il échappa par miracle, passa ew
Roumanie, y fut emprisonné, puis en Italie et revint
en Russie. Il travaillast comme ouvrier, mais il était
employé aussi aw Komintern comme traductewr.. »

Plusiaurs - commumistes, parmi lesquels
Marty, ont fait des démarches powr le fairé metire
en liberté, mais ils n’ont puw jusqu’ici, hélas ! aboutir
& rien. )

Nous wvous adressons, dans le priwé, cette letire,
we voulant pas entreprendre wne campagne publique
dont, nos adverswires essaieraient de profiter.

Vous comprendrez certainement le trouble que les
fuits signalés ici jettent dans la conscience d’amis
sincéres de la révolution et le tort qu’ils font & la
révolution elle-méme s’ampuiant winsi délibérément
d’une force qui lui est toute dévouée : celle d’un de
ses propres « héros ». Bt ces fails, ils ne sont pas
wiables : le camarade Chliapnikov, -remplacant de
Vambassadeur soviétique en 1925, en o reconnu la
véracité au cours d’une entrevue avee une délégation
d’ouvriers communistes frangais qui venatent lui ex-
primer la douleur de leurs camarades devant wn arbi-
traire ausst évident.

Lazareviteh est innocent de ce dont on 1’accuse ¢t
cela est prouvé par le simple fait qu’on n’a pas osé
le juger. 8%l était coupable, aurait-on craint de le
déférer & ses juges nmalwrels, aw tribunal populaire,
et de livrer ses actes @ I’opimion ouvriére ?

Nous vous demandors d’intervenir pour obtenir des
goranties de justice, accusation et jugement publics,
sur des faits dfiment établis, avec possibilité de dé-
fense et de itémoignages @& décharge. Et si U’on ne
veut pas accorder ces garanties, qw’on mette en) li-
berté cet ouvrier syndicaliste qui o déjd passé une
gronde partie de sa wvie dans les prisons de Belgique,

" de Hollande, d’Allemagne, de Roumanie et d’Itfalie

aw service de la classe ouvriére, avant d’élre jeté

André .
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dans les prisons de la Bussie soviétique powr laquelle
il a versé son sang. i
Romain Rolland, Georges Duhamel, Henry
Mars, Mme Séverine, Jacques Mesnil,
Georges Pioch, Charles Vildrae, Léon
Werth, Signae, Marcel Martinef, Jean-Ri-
chard Bloch, Léon Bazalgette, Victor
Basch, J. et M. Alexandre, C. Aveline,
Gabriel Belot, Edouard Berth, V. Bresle,
Dévigne, R. Denux, Daenens, Florent Fels,
H. Le Févre, H.-I. Follin, Ermenonville,
André Julien, G. de ILacaze-Duthiers,
M. Le Barbier, P. et E. Lariviére, Marce-
line Heecquet, C. Le Maguet, Marcel -Mil-
let, Joseph Rivitre, P.-N. Roinard, Han
Ryner, B. Reynier, Ch. Rochat, Samson,
Anna et Hans Siemsen, Vlaminclk, Mau-
rice Wullens, Marcel Wullens.
3 s
e .

Lettre de Marcel Wullens

& la rédaction de I"'Humanité. -

Le 23 septembre 1926.

~ Je lis dans PHumanité du 22 septembre 1926, sous
le titre : « Quotidien-lo-Vertw dans Vaffaire Lasza-
révitch », un article signé Maurice Wullens ol je suis
pris & parti et diffemé (accusé de faux et usage de
faux). Je vous demande conformément & toute justice,
d’insérer en méme place la réponse suivante & cette
prétendue rectification. )

Je ne suis pour rien dans la publication de la pro-
testation & Rakovsky pour Lazarevitch par la Russie
opprimée et le Quotidien.. J’avais deux exemplaires
de cette protestation, j’en ai envoyé un & Barbusse

*

et ’autre & Rakovsky. Et ¢’est tout. J’ai reproché .

moi-méme 3 des eamarades d’utiliser parfois des in-
formations du journal de Kerensky (qui d’ailleurs
insulte les signataires de la pétition).

Je lisais le Quotidien (’Huwmaontté aussl!), mais

j’al éerit il y a plus d’un mois & ce journal pour dire-

-que je-n’en voulais plus parce que trop cher pour
ma bourse de fonctionnaire pauvre et trop dégotitant
- par suite de toutes les trahisons du Cartel aboutissant
a un gouvernement Poincaré-Herriot. Le Quotidien
Tui-méme reconnait qu’il n’aurait pas da publier cette
pétition en en publiant le préambule ou il est dit
qu’elle est strictement confidentielle et pourquoi :
pour ne pas nuire & la Révolution russe. J’ai éerit
moi-méme & ce sujet en 1925, et cela fut contresigné
par Maurice Wullens : « Mais nous dénions a la réac-
tion — avouée ou soi-disant de gauche — le droit
de protester hypooritement. Elle n’est pas qualifiée,
en ayant bien d’ouires sur lo conscience. » Enfin celui
qui s’indigne de 1’intervention du Quotidien et de la
Russie opprimée dans 1’affaire Lazarévitch n’a pas
eraint de s’adresser & des fraii¢s-macons, 3 la Ligue
des Droits de 1’Homme, au Syndicat national eégé-
tiste de 1’Enseignement, & 1’exclusion de la Fédéra-
tion. de 1’Enseignement (C. & T. U.) et du Parti
¢ommuniste ! — pour une affaire bien moins grave
que celle d’un emprisonnement : pour une simple per-
mutation. Je ne Iui reproche rien, 1’y ayant aidé de
mon mieux (pour lui), mais ¢’est un faif contre lequel
toutes les indignations ne peuvent rien, .

La signature de Marcel Millet n’est pas un faus.
Voici une lettre signée Maurice Wullens qui le prouve:

« Cervendredi 23 septembre 1926.

« Millet me dit qu’il n’a pas regu ta circulaire
que je lui ai fait swivre. Il me dit de disposer de sa
signaturve, mais cela me parait un pen délicat iei.
Envoielui en plutdt une autre & : (adresse). »

Ce que j’ai fait, et Millet n’a jamais retiré sa si-
gnature dont il avait dit de disposer. Il y a une

nuance | Si Millet vetire sa signature, qu’il le dise

lwi-méme.”

Jespére que les autres signataires m’ont pas plus
signé ‘pour Maurice que pour Marcel Wullens, mais
pour Laszarévitch.

Il est absolument fanw qu’aucun appel ait été
lancé avec la fausse signature de Maurice Wullens.
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C’est 14 une honteuse calomnie qui ne peut étre — et
pour eause — hasée sur aucune preuve. Voici la
vérité : P. Monier qui dévait transmettre aprés si-
gnature la pétition de la part de P. et. E. Larividre
a Fourcine, & Mary et & Th. Varlet, a mis par erreur
et trompé sans doute par la similitude avec le mom
plus connu de’ Maurice, Maurice Wullens au lien de
Mareel: Je lui éeris & ce sujet pour obtenir toute pré-
cisign. D’aillenrs ces signatures ne figurent méme
pas sur la pétition publiée par la Russie opprimée et
par le Quotidien. Alors %.. Puis, ¢’est 1a une erreur
qui fut déjd fréquente. Je pourrais citer des exemples.

Quant & Boris Souvarine, je 1’ai vu pour la pre-
midre fois et &u sujet de Lazaréviteh ches Maurice
Wullens li-méme, 4, rue Descartes, Paris-Ve. L’ami
que ce dernier cite 8tait. présent avee d’aufres boms
camarades. C’est 13 que j’éerivis la pétition que
Maurice Wullens corrigea et tapa & lo machine pour
reproduction et envoi. Il reprocha méme aprés & Sou-
varine de ne pas s’en oceuper ! I devait méme faire
les premiers envois, ce qu’il a refusé par la suite pour
des raisons tout & fait étrangéres & l’affaire.

I1 m’avait d’ailleurs éerit de Moscou le 8 septemhre
1925 qu’il avait une hiographie détaillée de Lazaré-
viteh qu’il publierait en rentrant, ce qu’il n’a encore
fait & ee jour, faute de temps sans doute. Dans cette
méme Iettre, votre nouvel adepte disait d’ailleurs :

« Censure ici, comme de juste — j'espére que ma
lettre te parviendra. — Et les journoux syndicalistes
étramgers sont introuwvadbles. Enfin plus ¢o va, plus je
vois que partout c’est du kif.

« Quelques bonnes choses évidemment. Mais @& part
cela une énorme similitude entre les hommes et les
JOUVErnements..

« Qu’y faire ? C’cst bien toujours la méme ques-
tion. »

Depuis, il a sans doute trouvé qu’y faive. Il est
vrai qu’il m’a écrit aussi depuis qu’il en arrivait
« & comprendre Vattitude de Cadear » (passé un pew
brusquement aussi du syndicalisme indépendant aw
néo-holchévizme). J’ai toujours, quant 3 moi, agi de
facon totalement désintéressée et cela me m’a colité
que des soucis, sans compter 1’argent, sans aucun
avantage. Je n’ai rien & regretter, mais tout le monde
ne peut pas en dire autant. Au lieu des ete., et des
sous-entendus, j’attends des faits préeis. :

I m’est profondément pénible de poursnivre mme
discussion publique sur ce ton avee mon propre frére.
J’ai toujours voulu 1’éviter; étant en désaceord avee
lui sur certaines questions et, pour mne pas nuire 2
Lazaréviteh et 2 ses amis, je n’ai pas répondu & cer-
tains passages de la revue Les Humbles Aujourd’hui
encore je ne réponds — et-avee quelle répugnance ! —
qu’a Dessentiel de ses accusations.

Le Syndicat de 1’Enseignement de 1’Oise a en effet
6t6. saisi de D’affaive Lazareviteh en juillet 1925. 11
n’a pas encore pu avoir & ce jour une réponse de
1’L. S. R. A ce sujet ! Je ferai tout mon possible pour
¢tre & la prochaine assemblée générale; comme aux
préeédentes, et je continuerai & m’y conduire en
syndiealiste indépendant, envers et contre tous !

Pour finir, rien ne prouve mieux le bien-fondé de

notre protestation en faveur de Lazaréviteh -— que
Maurice Wullens a signée — que la réponse suivante

de C. Rakovsky :. -
« Paris, 13 aofit 1926.

79, rue de Grenelle, Paris-T°
« Caemarade, :

« Lazarévitch, dont4e me suis occupé pendant mon
dernier voyage & Moscow, est mis ou sera incessam-
ment mis en Liberté. En méme temps lo possibilité lud
sere. donmée de partir a 1’étranger. -

« Bien a wous. — C. RAROVSKY. »

Peut-6tre cela était-il adressé par €. Rakovsky au
néo-bolehévik -Maurice Wullens, mais il s’agit sans
evreur possible de Lazarévitch. Oy, d’aprés de toutes
réeentes informations, ce dermier est towjours ‘em
DIESON.. ) .

Qu’on le libdre, comme cela a été promis.

Clest tout ee que je demande !

MARCEL WULLENS.

SRR
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NOTES 'EC()NOMIQUES

NOTES ECONOMIQUES

- L
Le cartel de Pacier.

Cette fois, ca y est, Le fameux cartel de Pacier dont
nous n’avons cessé d’entretenir nos lecteurs depuis la
fondation de la Révolittion Proléiurienne (1) est consti-
tué. Aprés deux ans de pourparlers on a abouti Des
aofit Paccord &tait fait entre métallurgistes franeais et
métallurgistes allemands; un marchandage des Belges
en dernigre heure recula jusqu’au 30 septembre la signa-
ture définitive. ] .

11 y a en réalité deux accords : 'un qui se rapporte &
IPagdier, 1’autre b la fonte. '

Par le premier, un cdrtel est constitué entre les entre-
prises.métallurgiques d’Allemagne, de France, de Bel-
gique, du Luxembourg et de la Sarre; son objet est de
supprimer toute concurrence en ce qui concerne la vente
de Pacier aux pays étrangers dans une proportion dé-
terminée, fixée une fois pour toutes par le conirat
de cartel (2).

Au moment ol j’éeris on n’est pas .encore en pos-
session de renseignements bien précis- sur la maniére
dont le cartel fonctionnera. Ce qui est en ‘tous cas
certain, e’est que son buf essentiel est de limiter,
voire supprimer totalement la concurrence 4 ’expor-
tation. Pour cela les différents pays participants ne
poumrront produire de I'acier que dans une proportion
déterminée, fixée une fois pour toutes par Tacte
constitutif du cartel. =~

"Ainsi un méme organisme va réunir toutes les entre-

prises métalturgiques de ce grand hassin, techniquement-

un, qui comprend, d’une part les usines situées sur les
charbonnages du Nord (bassin de 1a Ruhr et bassin
franco-belge), et d’autre part les usines situées sur les
gisements de minerai de fer de I'Fst, aux confins du
Luxembourg, de la Lorraine frangaise et de P’ancienne
Lorraine allemande.

Cet ensemble-conslitue de beaucoup le plus important
bassin métallurgique de D'Europe continentale. En
dehors de lui il nexiste qu'un autre centre métallur-
gique important, celui qui s’est constitué sur le bassin
houiller de Silésie et ses prolongements, 4 .cheval sur la

 Pologne et la Tchéco-Slovagquie. Or quelques semaines

avani Pentente des métallurgies franco-allemandes,
les métallurgistes polonais et teheques s’entendaient et
constituaient leur propre cartel. D’oves et déja il est
certain, maintenant que le cartel franco-helgo-allemand

“est définitivement formé, que le cartel tchéco-polonais

conclura avee lui un accord. Telle est la situation
pour Pacier. ) - -
En ce qui concerne la fonte, Paccord ne s’applique

-qu’a la France ef au Liuxembourg d’une part, & I’Alle-

magne d’autre part. La vaison de cet accord est la Sui-
vante : 1a transformation de la fonte en acier de bonne
qualité {acier Martin), ainsi que les opérations & faire
subirimmédiatement & celui-ei (forgeage, laminage, ete.)
exigent la consommation d’une grande quantité de
charbon; elles ne peuvent donc étre économiquement
faites que 14 ol le charbon est bon marché, c’est-a-dive
& -proximité des charbonnages, donec notamment en
T’espdce dans les usines de 1a Rubr; au contraire, Ta pro-
duction de la fonte avec des minerais pauvres comme
les minerais lorrains ne peut é&tre économiquement
obtenue qu’a proximité des gisements de minerais, c'est-
a-dirve en ’espéce dans les usines de Lorraine, o

La vérité économique est done d’opérer une division
dir travail entre la Lorraine et la Ruhy, en faisant la
fonte dans les hauts-fourneaux de Lorraine et en en-
voyant ensuite cette fonte dans les aciéries de Ia Rubr
pour y &tre affinée et travaillée. :

Afin de réaliser cette division du travail I’accord sur
les fontes stipule que la TFrance et le Luxembourg
devront livrer & I’Allemagne une ecriaine quantité de
fonte par mois. s -

Ajoutons que, ainsi que nous P’avons signalé en son
temps (8}, un cartel inteynational a déjh été constitué

1) Voir Révolution Prolétarienne de mars 1925, aodt 1923,
fevrier 1926. )

(23 Cest la fixation de_cetie proportion qui a entraine le
marchandage belge; 1a Belgiqgue demandait & ce que sa
part soit accrue d’un dixiéme,

{3) Voir Révolution Prolétarienne de mai 1526.
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il y a quelqués mois pour Pune des spécialités métallur-
gitues les plus importantes : les rails, — et s’est cons-
fitué en aonit dernier un autve cartel international pour
une autre spécialité également importante, les tubes.

Deux observations sont & faire .concernant ces ac-
cords.,

La premitre est qu’ils n’ont &té établis qu’entre métal-
lurgistes de PEurope contineniale ; ' Angleterre reste en
dehors ; ses industriels continuent, de. gré ou de force, 2
pratiguer la politique du « splendide isolement ».

Ta seconde est que, malgré Pabsence apparente de

PAmérique, c’est en réalité sous les auspices de celle-ci
que se sont comstitués ces cartels et que c'est sous sa
divection qu’ils fonctionneront. Toute réglementation
de la production européenne de I’acier n’est en effet
possible qu’a la condition qu'y adhére Pentreprise qui
est de heaucoup la plus grosse productrice d’acier d’Eu-
rope; clesi-i-dire les Aciéries Réunies, le trust allemand

récemment fondé par la réunion des konzerns Thyssen, .
Stinnes et Pheenix. (Vest cette entreprise qui est 19 plus
important participant des cartels, c’est donce forcément

elle qui y exercera I'influence dominante. Or on sait que
ce trust W’a pu étre constitué et ne marche que grice &
Paide de la banque américaine Dillon, Read et C°. Cest
donc en réalité cette banque américaine qui aura le
contrdle du gigantesque organisme de la -métallurgie
européenne qui vient d’dtre mis sur pied.

Cette date du 30 septembre 1926 & laquelle a été signé A

Ie cartel de T'acier sera une date fondamentale de I'his-
toire, infiniment plus fondamentale .que celle du Traité
de Versailles, ou d’un guelcongue instrument diploma-
tigue. Blle marque en effet 'acte décisif par lequel le
monopole s'installe dans 14 branche maitresse de Pin-

.dustrie moderne. Tant que Je monopole ne régnait point

dans 1a métallurgie, on ne pouvait point en effet le consi-
dérer comtne étant devenu définitivement le mode
essentiel de la production capitaliste. 5i nombreuses que
fussent lesindustries conquises, si évident gque Tat pour
I’ohservateur le fait que ses conquétes ne pouvaient que
sacerottre, on ne pouvait ‘dire que le monopole était de-
venu la loi du régime capitaliste, du moment que Yindus-
trie maitresse, la métallurgie, vestait, au moins partielle-
ment, en dehors de son domaine. Mais maintenant que
voildy - o métallurgie continentale unifiée, mainte-
nant que Lorraine, Ruhr,

mun accord leur production, maintenant que le conti-
nent européen ne va plus former pour 'aliment essentiel
de 1a civilisation moderne qu’un niéme organisme, le
saut -décisif est accompli; toutes celles des grandes in-
dustries qui ne sont pas encore monopolisées vont suivre
Vexemple; dans quelques années Tindustriel qui ne sera

. point incerporé 4 une organisatien internationale de la

preduction .aura juste autant d’importance dans-la vie
économigue et sociale gqu'en a actuellement Partisan,
travaillant de ses maing, -dans son échoppe; il ne sera
plus qu’un témoin des 4ges passés.

‘Le caprtel de Pacier, 1a Société des Nations

et la Chine.

Je ne crois pas qu’on puisse trouver une plus magni-
fique illustration du matérialisme histerique que cebte
marche absolument paralléle qu’ont suivie les pourpar-
lers métallurgiques franco-allemands et-les pourparlers
diplomatiques pour lentrée de I’Allemagne dans la
Société des Nations, — leurs couronnements respeces
tifs, entretien de Briand et.de Sivesemann. i Thoiry,
quelques jours aprés que Paccord entre les métallur-
gistes allemands et les métallurgistes frangais était
virtuellement conclu. . o

Devant de tels faits il faut vraiment étre... un Pro-
fesseur de Faculté pour rester fidele & la conception
idéaliste de Phistoire. La Société des Nations n’est pas,
comme voudraiént nous le faire croire intellectuels,
politiciens et autres fumistes, le produit d’un dévelop-
pement des idées; elle est simplement la traduction
dans le domaine politique des nécessités ¢conemiques
de Pépoque. L’amour de la_paix, Padoucissement des
meeurs, le développement des sentiments d’humanité
nont rien & voir dans la Société des Nations; le facteur
qui en a provoqué la eréation et en assuve la persistance
est d*un tout autre.ordre : L'industrie moderne a acquis
un tel développement qu’elle dépasse maintenant le
cadre de la nation, des petités nations d'Kurope, il lui
faut désormais un cadre plus vaste, un cadre interna-
tional; ce cadre,elle se le constitue par ses trusts, ses

Silésie vont régler d’un com-
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cartels, ses ententes internationaux, mais tout orga-
nisme économique a besoin pour le servir d’un orga-

" nisme politique qui lui soit adéquat; & 1a création d’une

organisation économique internationale doit donc cor-
respondre la création d’une organisation politique inter-
nationale, e’est la Société des Nations; cartel de 'acier
et Société des Nations ne sont que les deux faces d’un
méme phénomene, la Société des Nations est le verso
d’une médaille dont les cariels internationaux sont le
recto,

Cela nous permet d’apprécier Pavenir réservé a la
Société des Nations. La Société des Nations vaut et
vaudra dans la mesure out il est et sera possible de
réaliser une organisation internationale de la production
en régime capitaliste, elle réussira dans la mesure et
dans les limites ou celle-ci peut réussir.

Dans quelle mesure celle-ci peut-elle donc réussir ?
Iénine a fourni les éléments' de la réponse. Une orga-

nisation internationale de la production, dit Lénine, .

n’est possible en régime capitaliste que tant que se
maintient un certain équilibre entre. les forces produc-
tives. des-divers pays. Lor8que la production relative
des différents pays a atteint un certain degré de perma-
nence, une organisation internationale qui garantit a
chacun de ces pays la part du marché qu'’il est parvenu
& conquérir peat, assurer la paix économique; elle réussit
parce qu’elle ne fait en somme que stabiliser en droit ce
qui est déja stabilisé en fait: Mais que, par suite d’in-
ventions techniques, de découvertes minieres, ete,
P’équilibre économique soit rompu, qu’un pays, parti-
cipant ou non & Porganisation internationale, se trouve
devenir & méme de produire beaucoup plus ou d bien
meilleur marché quwauparavant, alors tout Pédifice
s’écroule, le notiveau venu doit se faire sa place au soleil,
aux dépens des autres; I’état de guerre succede done a
I’état de paix. I avenir des cartels internationaux et de
la Société des Nations dépend par conséquent de cette
question préalable : les forces productives du monde
sont-elles actuellement en équilibre, et cet équilibre, s’il

existe, se présente-t-il comme ne devant point étre -

rompu dans un proche avenir ?

En ce qui concerne I’Ancien Monde, je veux dire par
1a P’ancien monde capitaliste, Burope et Amérique, il ne
semble point que I’équilibre soit sérieusement en danger,
On n’y apercoit pas pour le moment de facteurs qui
puissent modifier profondément I’équilibre des forces
productives. 1.’Angleterre sans doute continuera & bais-
ser et les Ktats-Unis & grandir, mais ce double processus
est déja suffisnmment avancé pour que sa continuation
n’entraine point de véritables bouleversements. Une
organisation iitternationale de la production européenne

.sous ’hégémonie de PAmérique apparait maintenant, &

mon sens, comme possible; une Société des Nations
assurant la paix entre les différerites nations d*Europe et
d’Amérique apparait done pareillement comme possible.

Mais en dehors de I’Ancien Monde, qui n’est en réalité
arrivé a I’équilibre que parce qu’il a donné tout ce qu’il
avait & donner, il y a le Nouveau Monde, celui qut ne
fait encore que naitre & la vie industrielle; en dehors de
I'Turope et de I’Amérique, il y a PAsie. Or, par une
coincidence remarquable, au moment méme ou sur le
théAtre européen la Société des Nations remportait un
succes indéniable par ’entrée de 1’Allemagne au sein de
la Société, des vapewrs britanniques faisaient volontai-
rement.sombrer des barqueés chinoises qui avaient com-
mis le crime.de les accoster, amenant ainsi la mort de
plusieurs dizaines de Chinois, et les autorités chinoises
ayant eu I'impudence d’arréter les officiers assassins,
des navires de guerre anglais bombardaientlaville, tuant

- par milliers hommes, femmes et enfants. Le délégué

chinois & la Société des Nations ayant porté ces faits &
la connaissance de I’Assemblée, celle-ci se refusa & les
discuter, « la question ne figurant pas & Pordre du jour ».

Eh bien, ces Messieurs de Genéve, ont eu, sans bien se
rendre compte pourquoi, profondément raison d’écarter
ainsi la requéte de la Chine. La question des rapports de
la Chine avec les puissances européennes n’est en effet
pas de leur ressort. Elle est tout & fait en dehors du do-
maine pour lequel la Société des Nations est compé-
tente, car entre le Vieux Monde et le Nouveau Monde
il n’y a pas d’entente économique possible. Entre ce
Vieux Monde parvenu & Papogée de son. développe-

-ment économique, et le Nouveau Monde dux possibi-

lités économiques énormes, mais encore latentes et qui
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ne pourront passer & l’acte qu’aux dépens de ’Ancien
Monde, il ne saurait y avoir d’arbitrage. C'est le
développement des forces productives de I’Asie qui
amenera la rupture de ’équilibre économique; c’est
donc entre P'Asié et ’Europe qu’est désormais le
risque de guerre, et non plus entre tels. et tels pays
d’Burope ou d’Amérique. La Société des Nations peut
faire la paix & DPintérieur de P’Europe parce que
la il n’y a plus risque de guerre, mais pour ce qui
concerne la paix enire I’Hurope et I’Asie, pour ce qui
concerne la future guerre que tout le monde sait; devoir
étre, « la_guerre du Pacifique », c’est-a-dire la guerre
entre le Vieux et le Nouveau Monde, la Société des
Nations ne peut que « passer & ’ordre du jour ».

La liberté ouvriére, seul reméde a 1a bureaucratic.

Staline, secrétaire du Parti Communiste russe, Kui-
bychev, secrétaire de la Commission de Contréle, Rykov,
président du Conseil des Commissaires du Peuple, ont
adressé le 16 aofit dernier une adresse aux organisations
du Parti communiste russe et des Soviets, publiée parla
Correspondance Iniernationale (1), sur les « résultats et
les lacunes de la campagne d’éconornies »,
~ La personnalité des signataires, le fait de la publica-
tion dans la Correspondance Internationale, montrent
Iimportance qu’on attache & cette question, et cela avec
raison. Depuis qu’a cessé lintervention armée contre
PUnion des Soviets, le probléme capiial en effet, non
seulement pour la Russie, mais pour tout le mouvement
révolutionnaire, est celui de 'édification de I’écononiie
socialiste en U. R. 8. 8. Tous les prochains développe-
ments du mouvement prolétarvien dans le monde dé-
pendent. de la solution qui sera donnée A cette question :
est-ce que PU.R. 8. §. parviendra oii non 2 faire fone-
tionner d’une maniere satisfaisante un systéme écono-
mique d’ofi soit bannie I'exploitation de Phomme par
Phomme ?° :

Pour qu’elle y parvienne, il faut non seulement qu’elle
parvienné & produire, mais qu’elle produisc écoromi-
quement, Le travailleur ne tirerait en effet aucun avan-
tage du nouveau régime s’il n’arrivait plus & produire

- qu'une quantité inférieure a ce qui lui restait de sa pro-
P

duction, sous Je régime de Pexploitation, apres que
Pexploiteur avait prélevé sa part. Probleme done capital;
le manifeste de Staline permet de se rendre compte qu’il
est fort loin d’é&tre résolu. -
Le manifeste révele trés criment, trés hardiment, la
cause du mal; il indique également le remede & employer

" mais ses auteurs n’ont point air du tout de s’étre aper-
cus que ce remede ne peut étre efficace que si les condi- -

tions mémes dé la vie politique actuelle en U. R. S. S.
sont radicalement changées, que si on se décide enfin a
instituer réellement la dictature du prolgtariat, c’est-i-
dire 1a liberté pour le prolétariat.

La cause du mal, le manifeste y insiste largement,

c’est le bureaucratisme. I.e bureaucratisme qui, d’une
part par son encrotitément, d’autre part par les dépenses
que nécessite 'entretien de son « appareil», gréve lour-
dement les frais de production.

« Les ennemis des économies », dit le manifeste, sont

«P’encrofitenient et le bureaucratisme de maints organes-

économiques », « I’horizon rétréci d’autres organisations

économiques qui se débarrassentdeobligation de faive”

la campagne d’économies en la bureaucratisant », « la
moisissure bureaucratique, le manque de volonté lors-
qu’il g’agit d’en finir avecle bureaucratisme et son hori-
zon rétréei ». Bt plus loin : « L’appareil de gestion et
d’administration engloutit annuellement environ deux
milliards de roubles. Nul-doute que ’on puisse diminuer
ces dépenses detrois & quatre cent millions ». « Dans les
organes d’administration il existe encore un personnel
bureaucratique exagéré, on y favorise encore de fagon
inadmissible des fonctionnaires supérieurs qui ne sau-
raient &tre confondus avec les spécialistes honnétes et
dévoués & leurs taches, ces fonctionnaires supérieurs

accaparant de fagon inadmissible fés automobiles et les

autres moyens de ftransport et s’ils regoivent des
tantigmes, I’on conserve & des employés supérieurs des
augmentations de salaires dissimulées sous Ia forme de
déplacements interminables ou d’avances qui ne peu-
vent jamais &tre remboursées ».

D’autre part, quand on a & nouvean parlé qu'il fallait

(1) Voir la Correspondance Iniernationcle du 28 aofit.
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faire des économies, la burveaucratie s’est bien gardée
de protester. Ah, vous voulez des économies ? Eh bien,
nous allons vous en faire; c¢’est trés simple, nous allons
vous en faire... sur le dos des ouvriers. « Réduction de
Passistance aux jeunes, diminution de la qualité des
vétements professionnels, suppression de Peau pour le

. thé et de Péclaivage des clubs ouvriers, licenciement des

écoles d’usines, application mécanique du débauchage
des ouvriers, tentatives de modification du réglement
des usinés sans entente avec les syndicats, révision pré-
maturée, voire méme violation des contrats collectifs,
diminution déguisée des salairves, etc. », telles furent
d’apres le manifeste les « déformations » de la campagne
d’économies.

Tout cela, disent les auteurs du manifeste, doit finir.
« H ne g’agit pas, dansles mesures d’économies & prendre,
de réduction, mais tout au contraire d’¢lévation conti-
nuelle du niveau culturel de la classe ouvridre », Mais
comment arriver & ce résultat ? Comment obgenir une
production économique par réduction de la bureaucra-
tie, et non par abaissement des conditions de vie de 1a
classe ouvriere ? Ce ne peut é&tre, dit Staline, que par la
« participation des masses ouvrieres et paysannes », NO-
tamment par « des conférences de production des ou-
viiers » qui sont « d’une insportance de premier ordre ».

Tout & fait d’accord. Ce n’est que par le controle
ouvtrier, le contrdle Ie plus rigoureux dé'la part des tra-
vailleurs que pourra étre matée la bureaucratie; ce n’est
que sous la poigne des producteurs que les non-produe-

teurs pourront étre contenus dans les limites.acceptables. '

Quand les bourgeois fofit la critique des entreprises
@’Etat, ils partent en effet d’un fait exact : 1a tendance
at développement des parasites. Dans toufe entreprise
les organes parasitaires ont toujours tendance et a se
s’accroitre et & se multiplier; moins un organe est utile,
moins il y a & faire, plus done il a tendance a s’enfler,
car il y a toujours foule de candidats avides, pressés et
influents pour des places ol il 0’y a qu’a toucher et &
palabrer sans avoir la charge de produirve. Cette ten-
dance au développement des organes bon-produetifs,
qui se traduit en comptabilité sous la forme de I’accrois-
sement des frais généraux, se trouve limiiée en régime
capitaliste’ par l'intérét personnel du patron, car les
frais généraux étant prélevés sur la plus-value, tout
accroissement de ceux-ci signifie une véduction de la
part patronale sur la plus-value ouvriére, En supprimant
le capitaliste, on supprime done par ecla méme le-frein
au développement des organes parasitaites, si on ne rem-
place P’intérét personnel du capitaliste par autre chose.
Cette autre chose ne peut &étre que le controle des pro-
ducteurs, le controle de ceux qui ont intérét a ce que le
plus clair de ce qu’ils produisent ne leur soit pas enlevé

* pour ’entretien des parasites.

Mais il est bien évident que ce conirdle ouvrier ne
saurait étre quun leurre, qu’il se bornera forcément &
une infecte comédie, si I'ouvrier ne jouit d’aucune li-
berté, %l est soumis & Parbitraire de cette bureaucratie
qu’il est chargé de contrdler ! Il ne peut y avoir con-
{role, il ne peut y avoir critique sérieuse el efficace que
si ceux qui exercent ce contrdle jouissent de garanties,
si_ ceux dont on sollicite la critique sont des hommes
libres. Autrement les « conférences de producteurs» dont
parle Staline ont juste autant de valeur qu’en avaient
ces « conférences de notables » que conyoquaient autre-
fois lés souverains absolus pour entendre les deléances
de leurs sujets, Vous aurez en effet beau dire & un délé-
giié & ces conférences qu’il peut s’exprimer librement,
apporter toutes les critiques qu’il voudra conire les
organes économiques dont il dépend, comment voulez-

_vous qu*il le fasse lorsqu’il sait que si ses critiques deé-

plaisent, il pourra demain, squs un prétexte quelcongue,
par simple mesure administrative &tre prié d’aller +ille-

giaturer en Sibérie ou quelque part ailleurs (1).

(1) Nous Fenvoyons i lalettre de Russie publiée dans le
numéro de janvier de.la Révolution Prolélarienne pour voir
comment ont &té traités des ouvriers coupables de ceci :
lors de la discussion proclamée officiellement « libre et
ouverte », sur les questions figurdnt & Pordre du jour du
XIIX® Congrés, leurs cellules. n”’adoptérent pas & une majo-
rl,té suffisante les résolutions proposées par TYappareil. Or.
d’aprés’ tous ceux qui viveni, ef, non seulement passent, en
Russie. ce n’est pas 1a un cas exeeptionnel, c’est le régime
normal, D’ailleurs cela n’a jamais été sérieusement nié, par
par ceux-la méme qui appliguent le régime,
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Depuis les presque tout premiers débuts de la Révo-
Iution, les dirigeants soviétiques ont constamment dé-
noneé les méfaits de la bureaucratie, ils ont pris mesures
sur mesures pour tenter d’en enrdyer le développe-
ment (1). Le mar ifeste de ‘Staline prouve, si on ne le
savait déja, que malgré toutes les mesures prises, le
mal ne fait qu’empirer : 1a raison, c’est que le seul anti-
dote contre la bureaucratie, c’est la liberté. Certes, les
bourgeois ont tellement prostitué la liberté, la déifiant
afin de s'en servir, comme de tous autres dieux, pour
abrutir et exploiter, qu’on hésite toujours a employer
ce mot. 11 correspond cependant & une réalité utile. 11
ne faut pas oublier qu’on ne produit pas avec les mémes
méthodes qu’on {ait la guerre. Une éconamie progressive
n’est possible qu’a Ia condition que 1a classe dirigeante

. de PEcanomie jouisse de la liberté. En régime de dicta-~

tuze du prolétariat la classe dirigeante de I'Economie
ne peut étre que le-prolétariat. Il ne peut donc y avoir
@’Economie prolétarienne progressive que si le prolé-
tariat est libre. La réalisation de la démocratie se frouve
ainsi 1a condition sine qua non de I'¢dification de PEco-
nomie socialiste. Le prolétariat russe 4 nouveau déchainé
sera seul capable de briser le patasitisme bureauctra-
tique, comme une premidre fois il a brisé le parasitisme
tzariste et capitaliste. — R. Louzon.

>4 SO -+ ~ P 4GP0

ENCORE UNE EXCLUSION
T Humanité s’est déeidée & parler de 1’exclusion,
du Parti’ communiste, de notre camarade Jules Ray-
naud, commis des P. T. T. Un mois aprds, dans son
auméro du 26 septembre, elle a présentéd la chose de
cette fagon @ ) ) ' :
TLe Bureau régional de la Région Parisienne o 7a-

tifié 1 exclusion duw camarede Raynaud, dw 38° rayon. -

Ne pas confondre awvec mnotre ami Roeynoud, de
1’ Union des Syndicats.

Jules Raynand, qui m’est_en effet -que le frére dé
1’ami Raynaud, seerétaire de 1’Union des Syndieats
de la Région Parisienne, est exclu du parti qu’il a
sorvi corps et Ame, pour lequel il s’est dépensé sans
compter avee eonvietion et — dqu’il m’en exeuse —
avec talent, patee qu’il a refusé de considérer comme
des ennemnis du communisme ses amis du « Noyau-»
et Souvarine. ]

Ainsi, sous prétexte de front umique, on peud faire

" des réunions communes avee ceux: que I’on traite jour-

nellement de trattres dans la presse, du Parti et ail-
leurs, mais & aueun prix il ne faut avoir de rapports
avec ceux (ui, parce (que révolutionnaires,- se per-
mettent de penser librement.

Mon cher Jules, tu ne comprends rien & la politique -

soi-disant « lénimiste ». Si, an lien d’avoir, avec le
signataire de ces lignes, organisé une réunion. avee
Souvarine et projeté une autre réunion avee Rosmer,
tu avais créé un Comité des petits eommercants, un
Comité des usagers ou, commo A Colombes, collaboré
en des accords trés circonstamciels avee cette bonne
Ligue des Droits de 1’Homme tant honnie par 1’ Huma-
nité, tu serais toujours dans le giron du léniniswe, hH
aceommodé 3 la francaise et peut-8tre aurais-tu vu tes
efforts et ton dévouement récompensés par ta nomina-
tion & un emploi’ de tout repos & 1’école de Bobigny.

En attendant nous t’accueillons au « Noyau » oit
tu démontreras avee nous qu’on peut, hors du_Parti,

faire de la hommne besogne révolutionnaire. — JULIEN
AUFTRERE, . ;
P.S. — Les camarades habitant Colombes sont in-

formés qu’un groupe d’études communmistes ot gyndi-
calistes est constitué. - Pour tous renseignemeuts,
s’adresser aux camarades: Jules Raynaud, 7, rue
Clara-Lemoine; Julien Aufrére, rue Vincent-Garreau.

T Révolution Prolétarienne est en vente librairie
Talitte, rue Saint-Denis.

(1) I’une de ces mesures fuf, par exemple, la création de
PIngpection ouvriére et paysanne. Or tout le monde recon-
nait que cette création qui avait pour but de combatire le
bureaucratisme, n’a abouti en fait qu’a linstitution d’un
renforcement de la bureaucratie par création d’un nouvel

organe bureaucratique.
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FAITS ET DOCUMENTS

LES FAITS DU MOIS

MERCREDI 1¢' SEPTEMBRE. — Réunion du Comité Cen-
tral du Parti Communiste.

Etnis-Unis : Neuf grévistes du Textile de Manville
(Rhode-Island) sont grievement blessés. par la police.

JEUDI 2. — A Bordeaux, Congres de la FFédération con-
fedérée de I’'Eclairage. :

Angleterre : La Conférence des mineurs accorde les

_ pleins pouvoirs de négociation au Comité Exécutif,

— Le Gouvernement interdit entrée a Tomsky et

aux délégués russes invités au Congrés des Trade-
Unions. :

Suisse : Réunion du Conseil de la Société des Na-
tions, -

VENDREDI 3. — Le Conseil des Ministres décide la sup-
pression des tribunaux d’arrondissement et des Con-
seils de Préfecture.

SaMEDL 4. — Nouvelle « Assemblée d’information » des
métallurgistes de la région parisienne. — Congres des
usines des métallurgistes de la région lyonnaise.

Belgique : 4¢ Congrés du Parti Comnuniste.
Chine : Débarquement de marins anglais & Cantons

Dixaxcng 5. — Chine : Les canonniéres anglaises bom-
bardent la ville ouverte de Wan-Hsien et font 5,000
victimes,

LuNpt 6. — Anglelerre

© Trade-Unions.

A e . N an . - z a3 .
 Espagne : Létat de sidge est proclamé pour répri-
mer la sédition des officiers d’artillerie.

: A Bournemouth, Congrés des

Marpr 7. — Les dockers de Dunkerque rejettent les.

- proyositions patronales,
Angleterre : Par 2,700,000 voix conire 738,000, le
" Congres des Trade-Unions vote le rapport du Conseil
Général. :
Pologne ! Arrestation du Comitéd Exécutif di Part
Socialiste Indépendant.
Mercnepi 8. — A Strashourg, 10e Congres National de
la Prud’homie. s
Suisse : 1’Assemblée de la Société des Nations
décide 'admission de I’Allemagne. C
JEUDT 9. — Anglelerre : Violent incident au ‘Congres
des Trade-Unions entre le président et les délégués
des mineurs.- :
Roumange : On annonce Iassassinat par la police
de Pavel Tkatchenko, militant ecommuniste. o
VEXDREDI “10. — Le ‘Conseil des Ministres décide la
suppression de 106 sous-préfectures.
— Libération de Claverie et Vandevattyne arrétés
au cours de la gréve du Textile de Larroqie d’Olmes.
—— A Valence, Congres de la Fédération confédérée du
Textile. .
_ Suisse : Entrée officielle de P’Allemagne dans Ia
1 Société des Nations. a
Angleterre : Le Gomité de PInternationale minidre
{Amsterdam) rejette la demande d*affiliation des mi-
TIeUrs russes. -
SAaMEDT 11. — Fftalie : Nouvel attentat manqué contre
Mussolini. .
Suisse : 1’Espagne démissionne de la Société des
Nations.
Divancar 12.— Espagne : Quverture du « plébiscite »,

Lt~pi 18, — Gréve générale des ouvriers parisiens du
bronze. :
Lialie : Nombreuses arrestations et Pperquisitions,
Malatesta est arrété. :

LA REVOLUTIT ON PROLETARIENNE

Marp1 14. — dngleferre : Le Comité Bxécutif des mi-
neurs repousse les.accords régionaux.

Canara : Les conservateurs sont battus aux élee-
tions générales.

MeRCREDI 15. — A Paris, Congrés de la Fédération
Internationale des Transports (Amsterdam), — A
Lens, Congrés de la Fédération confédérée des mi-
neurs. - )
—- Gréve de la faim des prisonniers politiques de 1a
prison de Barherousse 4 Alger.

JEUDI 16. — Réunion du Comité National dela C. G.T. -
Unitaire, :

VENDREDI 17.— AThoiry, entrevue Briand-Stresemann.

*— A Mulhouse, Congras d’Unité des organisations de
locataires.

Samepr 18. — Salle Japy, meeting des métallurgistes
de 1a région parisienne,

Drnraxcue 19. — A Naney, brutalités policiéres et arres-
tations 4 la sortie d’un meeting du Parti Communiste.

Luxnpi 20. — 4¢ Congrés de 1’Internaﬁonale des P. T, T..
(Amsterdam) & la Sorbonne. )
Angleterre : Réunion du Comité Exécutif des mi-
neurs. . .
Marpi 21. — Réélection de Fimmen au Seerétariat de
P’Internationale des Transports.

Chine : Démission du Cabinet de Pakin.

MercreDpr 22. — Le Congres de I'Internationale des
P. T. T. vepousse la demande d’adhésion des syndi-
cats russes. - - . .
— La gréve dela faim cesse 4 1a prison de Barberousse
4 Alger. —?Le Conseil de Préfecture de Seine-et-Oise
annule & nouveau I’élection d’Arrighi &4 Aulnay-sous-
Bois. .

VENDREDI 24. — Le Conseil de guerre du Melz con-
damne le marin Petitot & trois ans de prison.

— Poincaré annonce qu’il renoncera 2 la taxe civique
pour 1927, ’
— Les détenus politiques de Tunis commencent la
gréve de la faim pour obtenir une amélioration de
régime, - ,
— Mort de Calveyrach, tiésorier de la C. G. T. La-
favette. . . -
Angleterre : Nouvel échée des négociations pout
résoudre le conflit minier.

Samepr 25. — Les dockers de Dunkerque votent la
reprise du travail,- :

—— Par referendum, les métallurgistes de Chéateau-
Regnault repoussent les propositions patromales.

Drvancur 26. — Allemagne : A Germersheim, un offi-
cier de Parmée francaise d’occupation tue un civil, -

Luxni 27. — Discours de Poincaré 4 Bar-le-Due. -

—— Les détenus politiques de Tunis obtiennent en
partie satisfaction et cessent la gréve de la faim.
Angleterre : Débat aux Communes sur la crise mi-
niere. — Arrivée de Krassine & T.ondres.

Marbr 28. — Angleterre : Les Communes votent Ia pro-
longation d’un mois de «I’état de circonstgnces excep-
tionnelles ».

MERCREDT 29, — A Alés (Gard}, Congres de 1a Tédé-
ration Unitaire des Mineurs. -

Angleterre : Conférence Nationale des Mineurs.

JEUDT 80. — A Paris, meeting Communiste contre Iin-
tervention en Chine. )

Allemagne : Plusieurs soldats de Darmée d’oecu-
pation et des civils coniparaissent devantle Conseil de
guerre de Tréves pour propagande antimilitariste.

Belgique : A Ostende, réunion du Comité de I'Inter-
natienale minigre, .

— Le cartel de Vaciéer, apres une derniére réunion 3

- Bruxélles, est définitivement formé.

Ttalie : Entrevue Mussolini-Chamberlain.




FAITS ET DOCUMENTS

Le Comité Confédéral Uni-
taire des. 16-17-18 septembre a
décidé une journée nationale de
revendications en faveur des sa-
laires et I’a fixée au 7 novembre,
La résolution suivante en définit le caractéve &

La journée
nationale
du 7 novembre.

L’ arrivée au pouvotr du gouvernement Poincaré marque
une nouvelle élape vers U appawovrissement des classes labo-
Tieuses.

_ La grande bourgeoisie, en adoptant son plan de siabzlz-
sation monélaire, a décluré une guerre sans merci o la
sttuation matérielle et morale des owvriers.

Le premier acte de cette offensive vient de se bradwire par
le vote de onze milliards d’imp6ts nowveaux qui fous refom-
bent directement ow indirectement sur le producleur-con-
somamatewr et par la tave civigue qui alteint plusieurs
millions d’ouvriers dont la modiciié des salairves avail

Jusqu’ict mative, gui’ce aux campagnes de la C.G.T.U.
contre e principe méme de Uimpii sur les’ salaires, Iexoné-
ralion de cet Tmpot.

St la politique fiscale du gouvernement fend & quzitea' la
voie de Pinflation pour s’engager vers la stabilisation mo-
nétaire, le résultat pour les ouvriers se traduit par une
hausse ininterrompue et de plus en plus rapide du cott
de la vie.

Voict, en effet, le tableau général des indices depuis le
1er j(mulm 1926 jusqu’aw 1er septembre pour la wmon
parisienne:

Décembre 1925 588
Féorier 1926 ... .. 574
Avril1926 ..o e . 563
MaiT926. . .ot 601
Juin 1926 ... e 603
Aot 1926 ... e 680

Iivésulie de cet examen que le coltt de la vie, qui suit une
progression constante, distance de plus en plus les salaires
ouvriers contre lesquels le patronat lutte avec la plus grande
ténacité, dans toutes les indusiries.

La politique de siabilisation mondiaire n'est qu’a ses
débuis : Uécart entre les salaires et le codtt de la vie ve 8*élar-

" gir de jour en jour, car les privations des masses travail-
leuses sont, pour le gouvernement, le premier facieur de
. réalisation.

Le deuziéme f([ctem consiste & augnienter la production
a laide dun priz de revient minimum.

Pratiqguement, cetle tactique se traduira dans un bref
délai par une offensive concertée du patronat et du gou-
vernement contre les salaires ouvriers et Ia journée de
huit heures. .

Le prolétariat francais ne permettre pas & lo grande
bourgeoisie la réalisation de tels desseins. Il ne permetira
pas que son salaire, ses revendications acquises soient sa-
crifiées & la stabilisation monélaire : il défendra son exis-
tence par tous les moyens.

Organisons Ja résistance !

Le Comité Confédéral National unitaire fait appel auz

salariés de toutes catégories et de touies opinions pour fairve

échec & la réaction, & la politique de vie chére et de famine
poursuivie par le gowvernement.

11 se prononce pour une concentration rapide-des forces
prolétariennes en vue de luiter conire les onze milliards
d’impdts nouveaur, facteur déterminani de la vie chére,
conire la taze civigue, pour arracher auz forces conjuguées
du pdtronat ef du powvoir des conditions de vie en rapport
avec la sttuation. . .

Il demande au nom du prolétariat lout entier le recon-
naissance, par les powvoirs pubhcs de Péchelle mobile des
salaires, trattements. et peuswns établie sur la base de l"m-
dice ouvrier du cotit de la vie.

1l demande aun travailleurs de se préparer activement
& lutter en faveur de leurs revendications, d sauver la
journée de huit heures en danger, & observzr dans les mou-
vements grévistes la plus grande discipline et & s orienier
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de plus en plus vers une stratégie des gréves conforme aua
conditions de lutte.

Comme premier pas vers une mobilisation générale des
salariés, le Comité national confédéral unitaire décide UNE
GRANDE JOURNEE NATIONALE DE REVENDI-
CATIONS LE DIMANCHE % NOVEMBRE 1926, et
fize ainsi Dordre du jour de cette démonstration :

1° Reconnaissance parles pouvoirs publics de I'échelle
mobile des salaires établie sur la base de Pindice ou-
vrier;

20 Lutte pour la défense de la journée de huit heuves

30 Lautte contre les onze milliards d’imp6ts nouveaux
et la taxe civigue.

En application de ceite décision, les organisations uni-
taires de base, en Haison avec les unions locales et régio-
nales, ainsi qu’avec les fédérations, dotvent entreprendre,
sans délai, la plus grande agitation av sein des masses. Le
mot d’erdre de le journée nationale doit devenir celut des
millions de salariés de ioute catégorie eb de foule ten-
dance indistinciement mendacés par la réaction dans leurs
moyens d’existence.

11 doit aboutir & une démonsiration de masse sans proé-
cédent dans URistotre de noire mouvement ouvrier en raison
méme dw caraciére de gravité que prennent les événements,

11 importe, pour cele, que nos organisations unilaires
développent au mazimum la tactique du front unique sur
la base de la journée nationale dite du 7 novembre.

Chaque organisation unitaire doif proposer Porgamni-
sation en comianun de cetle démonstration aua or, ganisations
pamlleles et travailler & entrainer la grande masse des
ouvriers tnorganisés.

Non seulement cette Journée nationale, ainst préparée
permetira au prolétariat de manifester sa volonté sur les
points esseniiels de ses revendications, mais elle doii ou-
vrir de larges perspectives sur la réalisation de Dunité
syndicale, arme suprime. de la vicloire oworicre & laquelle
le C.G.T.U. est plus que jumais atlachée.

Conformément & Uesprit qui Panime, le C.C.N. mandate
le Bureau Confédéral pour adresser ¢ la €. G.T. une
proposition de front unique pour lu journée du 7 novembre.

4 bas les onze milliards d'impdts nowveaun et la tave
civique !

A bas la stabilisation monétaire sur le dos des classes
laborieuses !

Vive la journée nationale contre la vie chére, pour la
reconnaissance de Uéchelle mobile el la journée de Rl
heures ! ,

Vive la vicioirve du prolélarial par le front unique éi
Uunité syndicale!

1l y a eu yingt- cinq ans, le
21 aolt, ques ‘est tenue Copen-
hague Ia premiére Conférence
Intelnauonale des Secrétaires
nationaux des syndicats.

Un trés court procés-verbal en fut publié 1’epoque.
Dans sa brigveté, il monire le peu d’'importanceé gu’at-
tachaient ses initiateurs & la création d’une Interna-
tionale syndieale; I'Internationale socialiste, & leurs
veux, était toute desw‘nee pour discuter les gr. ands ‘pro-
blames qui se posent. devant la classe ouvriére. €' procés-

verbal montre aussi que le mouvement syndical alle-
mand avait entendu se réserver Vinitiative des rapports
gyndicaux internationaux et exercer sur eux son hégé-
monie, .

Voici ce procés-verbal, sorte d’acte de baptéme de
IInternationale 4’ Amsterdam : ’

A Poccasion: du Congrés Ouvrier Scandinave, les secré-
taires des centrales syndicales des divers pays, qui 8’y
trouvaient présents, tinrent wne conférence pour s'entendre
sur les questions syndicales internationales. Etaient pré-
sents les secréiaives : A. Oclors, Belgique; J. Jensen,

Les’
vingt-cinq ans
d’'Amsterdam.
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Danemark ; C. Legien, Allémagne; J. Miichel, Angle-
terre; H. Drokila, Finlande; A. Pedersen, Norvége el
H. Lindquist, Suéde.

Le secrélaire de UAllemagne déclara quwa  diverses
réprises, des différents pays avait été ewprimé le désir
quon arrange des congrés syndicaur tnternationauz. Il y
avait ew de lels congrés en 1888 en Angleterre et en 1900
en France. i

Les syndicats allemands avaient foujours refusé de
prendre part & ces congrés, non powr manquer & la solida-
1ité inlernationale, mais parce qu'ils élaient @ avis que de
pareils congrés n’auraient aucun succés. Ils pensaient
qu’on ne pourrait allendre des succés que du moment que
les congrés prendraient des résolutions précises concernant
les secours mutuels dans les lutles économiques. Pour y
arriver, les organisations syndicales des divers pays
nélaient pas encore assez fortes & ce temps-la. S°il s’agis-
sait de s’eniendre sur des questions de nature générale,
cela pourrait se faire aux congrés oucriers internationaua,
qui avaient liew régulidrement et ot les syndicats allemands
avaient toujours élé représentés.

Il W’y avait pas de doute de ce qu’il fallail bien s'en-
lendre tnlernationalement sur les questions syndicales,
mais pour cela, on n'avail pas besoin de congrés internd-
tionaux ; des conférences comine celle ot lon se trowva
alors suffiratent parfaitement, el comme celle-ci, elles
devraient élre organisées de sorte que les secréluires des
divers pays y vinssent @ Uoccasion du congrés national
dun groupe de syndicais. Les secrétatres internationaux
auratent le devoir de se rendre, pour cetie conférence, au
congrés national du pays qui aurait éié désigné pur la
conférence précédente. De cette maniére tous les pays au-
raient, Pun aprés Uautre, Uoccasion de voir a leurs congrés
nationauy, les secréiatres iniernationau.

Il proposa de se réunir pour la prochaine conférence au

mots de juin 1902 & Stuttgart ot aurait licu le congrés des -

syndicats allemands.

Celte proposition fut discutée el adoptée par tous les
assistants, de sorte quwon résolul d’arranger. la prochaine
conférence au mois de juin 1902 & Stultgart, et que lés
secrétaires des pays qui n’étaient pas représentés & Copen-
hague, seraient tnuilés aussi powr la conférence de 1902,
de méme seraieni-ils prids d’assisler comme invilés aw
congrés syndical allemand.

5
Pour Découpons, dans le Proléluire
Porganisation Normand da 3 septembre, I’ar-

de la solidaprite, ticle suivant qui développe une
. - ' intéressante suggestion du Syn-
dicat Unitaire du Livre de Rouen :

La crise économique quz nous traversons devenant de
plus en plus aigu’, et de ce fait, le cotit de la vie s’élevant
sans cesse, le salaire des ouvriers, surtout dans certaines
corporalions, est loin de suffire aux nécessités ef aun be-
soins du foyer familial. . :

La classe ouvriére ne pouvant compler que sur elle-méme
pour améliorer son sort, est obligée de recourir le plus sou-
vent & larme supréme, c’est-a-dive & la gréve.

Mais, pour mener & bien la lutie par ce moyen, ¢l foul
étre fort. Non seulement il faut Dunion effective, il faui
ausst Pappui financier. '

11 semble que le mode employé jusque’ict pour vewir en
aide aux gréves, c’est-a-dire par le moyen de listes de sous-
criptions, ne correspond plus aux nécessités présenies, du
fait que les mowvements de revendications se mulliplient
de plus en plus.

D ailleurs ce systéme est instable et ne louche dgns.la
plupart des cas quwune pariie du proléiarial.

Le plus souvent, la liste de souscription ne 8’adresse qu’d
Pindusirie intéressée. It enfin on ne peut compier sur elle,
comme d’un moyen efficace et sir, étani obligé de s'en
remettre @ la bonne volonié de tous.

~

LA REVOLUTION PROLETARZENNE

Encore, par leurs perpétuelles répétitions, elles se nuisent
les unes aux autres el menacent ausst de fatiguer les ou-
vriers.

C’est pourquot, aprés avolr examiné ces principales .
raisons el ces triconvénients, e Syndicat unitaire du Livre
de Rouen « refenu une suggestion, qui lendrait & une
metlleure organisation de Vappui financier qui, au liew
de s’éparpiller, serait de centraliser sous le contréle des
organisations syndicales.

I i @ semblé ausst qu’une discipline deoait s’tmposer,
et ¢’est pourquoi 11 demande au Congrés Constitulif de la
19¢e Région de bien vouloir retenir ét de metire & Pélude, ce
projet de création dun timbre obligaioire de solidarité pour
tous les syndiqués uniiairves de la 19¢ Région.

Le produit de ce timbre viendrait en aide aux mowve-
mends revendicatifs qui se produiraient dans la 19¢ région.

Le taux de ce timbre et son mode d'application seront
élaborés par le Congrés, mais pour base de discussion, le
Syndicat unitaire du Livre de Rouen, propose qu’il
soit de 0 fr. 50 par mois et par membre.

En plus du timbre obligatoire pour tous, ce ttmbre pour-
rait devenir ensuite faculialif pour ceux qui voudraient ou
pourraient en prendre plusieurs. R

Les syndicats auraient aussi pour devoir d’y souscrire,
selor leur possibilité financiére. ’

" Ce timbre pourrait aussi éire diffusé parm?i les inorga-
nisés qui aw cours des mouwvements sont bien heureuz de
pouvotr participer aua Secours.

Et ce serait un mode de souscription ,mais unique et
organisé.

Cette suggestion n’a pas été retenue par le Congrés de
la 19¢ région, qui s’est borné & décider quw’un pourcen-
tage assez minime de la cotisation irait & une caisse
spéciale. Tant que les syndicats ne se décideront pas &
un effort organisé et puissant, la solidarité restera pour-
tant un vain mot dans la plupart des cas.
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Nous avons recu :

L’ Angleterre Aa voulu la guerre! Biblioi_:h‘eque de la
Société d’études documentaires et critiques sur la
guerre, Prix : 5 fr. (Libr, du Travail.)

A. Dansette : L'Education Populaire en Angleterre
{Libr. Sagot.):

G. Plékhanov : Iniroduction a histoire sociale de la
Russie. Traduction de Mme Batault-Plékhanov.
Prix : 12 fr. (HEdit. Bossard.)

Le Van Kim : Féminisine el iravail féminin. Prix :
20 fr. (Giard). N

A Dauphin-Meunier : La Commune Hongroise. Prix ;
2 fr, 75. (Librairie Internationale.) :

Marc-Aurele : 4 moi-méme. Prix ; 15 v, (Editions
« Fides ars Scientia », Presses universitaires de France.)

Henri Sée : Les origines du Capilalisme moderne
Prix : 8 fr. 40. (Colleetion Armand Colin.}

Direct Aciion, édition de « Industrial Solidarity », 8383
Belmont avenue, Chicago III : prix : 5 cents

Andreas Latzko : La Marche royale. Trad. par A, Hella
et O. Bournac (J. Snell, éditeur). Prix : 15 francs. :

R. W. Postgate : A Short History of the British Wor-
kers (Edition de «The Piebs League »).

1. Staline : Les-Questions du Léninisme, 20 fr. (Bureau
d’Editions).

Max Beer : Karl Mare, sa vie, son ceuvre. Trad. par
M. Olivier, 6 -fr, (Libraivie de I’ Humaniié).

Plateforme de la Gauche : Pro_y"et de théses p‘réscn.té par
un groupe de « gauchistes » (bordighistes) & Uoccasion du
Ve Congrés du Parli communiste francais. Prix : 2 fi,
(Librairie du Travail.) .




¥\ VII. Pour le Front unique des Transports

B x11. L'Activité de V'L $. R. (Rapport pour

§ xviL

PETITE BIBLIOTHEQUE
L'INTERNATIONALE SYNDICALE ROUGE

BROCHURES DEJA PARUES:

1. Résolutions et statuts adoptés au Premier
Congrés des Syndicats révolutionnaires
(Moscou, 3-19 juillet 1921).............

11. Programme d'action de T'Internationale

syndicale rounge (A. Losovsky)...... .. 250
Ii1. Les Syndicats russes et la Nouvelle
Politique (A. LOSOVSKY).cocoieunn..... 0 50

8l 1V. Les Syndicats et la Révolution (A. Lo-
SOVSKY): - ieiansns e et 0 50

v. Theéses et Résolutions adoptées au II®
Congrés de I'Internationale rouge (Mos- ‘

: cou, novembre 4922) ... ... ..o 1:25

8| VI. Versle Front unique international (Edo

Fimmen), introduetion de Pierre Mo-

natte): ity o D R OO 0 50

(Pierre SEMard)... ..o ceiiiuznnee ... 050 |B
VIIl. L'Internationale Syndicale Rouge et
; 1'Unité syndicale (A. Herclet)......... 0175
!l 1X. Rapports entre I'L. S. R. et I'L. G. (Pré- g
face de Dudilieux) .....ecoevencana.. . 150 |
X. Les Anarchistes et le Mouvement syn-
dical (Andrés Nine..eeevearoeiciainn.s 0 50
XI. Le Grand Stratége de la Guerre de

Clagse (A. LOSOVSKY) . ....ocuoiuereusacns 1 »

le I1Ie Congreés de PInternationale Syn-
! dicale Rouﬁe), préface de A. Losovsky: 17 50
XIII. L'Anarcho-Syndicalisme en Espagne
: (J. MAUDIN) e eeniieiiiansonssiessone s 0175
XIV. Résolutions adoptées au II° Gongreés
do 'Y S. Ricevrinvreneicieianaanannns 3 50
XV. 1.'Unité du mouvement syndical mon-
1 dial (rapports et discours prononcés
au VI Congrés des Syndicats ouvriers
de I'U. R. S. S.), préface de A. Lo- _
¢ SOVEKY e e s eevsotennaseenvesineeuononans 2 50
XVI. L'organisation et la situation des
emfloyés en Russie (D. Antochkine)... 1 »
s problémes du mouvement tra-
vailliste (P. Braun), préface de A. J. o :

; Cook ‘

il XVIII. Le mouvement national et la classe

i ouvriére en Chine (L. Heller).......... 155y
XIX. La conférence syndicale anglo-sovié-

4 tique (A. LoSOVSKY)....o coovenensien 2 50 |E
§| XX. Le mouvement syndical international :
g avant, pendant et aprés la guerre (A.
LOSOVSKY) e vveenoariocnseensinencenss 10 »
XXI. Les syndicats et la_situation de la
“clagse ouvriére dans I'U. R.S. 8. (A.
Alouf), préface de A. Losovsky...... 3 50

N VENTHE

i a la LIBRAIRIE DU TRAVAIL |
: 96, quai de Jemmapes - PARIS-X°
Chéque postal s 43-08 — Téléph. : Combat 08-02

| L'ECONOMIE CAPITALISTE |
(PRINCIPES D'ECONOMIE POLITIQUE)

par Robert LOUZON

Un volume : 6 fr. ||

EDITIONS o 1o JEUNESSE

Brochures mensuelles pour les enfants

Abonnement : un an (10 numMEros)......
= BExtrieur....ovoiveeaees

Editions de “L’ECOLE EMANCIPEE"
SAUMUR (M.-&-L.) - Chéq. post. : 81-26 Nantes

Histoire de Pierre Lapin, par B. POTTER. » 85

Contes flamands, traduits par M. VAN DE

MoonrTEL ef illustrés par ses éléves... » 16
Comment le capitaine eut peur, par

Glaude TILLIER....cocecreree: SR » 76 .
Le village disparu, par GERSTAECKER.... » 15 :

Tony l'assisté, par Gélestin FREINET..... 1 50
Tom le Ramoneur, par Ch. KINGSLEY.... 2 60
Nouvelles d'Italie, par Italo TOSCANI.... 2 6D
I'Enfance de Minet, par G. FREINET..... » 75
La jeunesse de Jean-Jacques, récit tiré

des Confessions, de J.-J. ROUSSEAU..... 3
Souvenirs d’enfance des grands écrivains,

trois brochures 3 0 fr. 756 l'une, {es

trois ensemble.. ..o vriniiiiiiiiiiaaiin 2 »
L'Histoire de Michel au temps de 1a Révo-

lution, par ERCKMANN-CHATRIAN, trois

brochures, ensemble........... R 4 »
Eugéne Varlin, par Maurice DOMMANGET. i »
L.e Moineau, par H. Z. MULHEM.......... 1 »

En vente a la LIBRAIR!

Alfred COSTES, ¢diteor, 8, rue Monsienr-le-Prince
PARIS (VI)

"[Euvres Complies de KARL MARX

Traduites par J. HOLITOR

Agrégé de I'Université, Inspecteur d’Académie

8l VIENT de PARAEITRE :

TL.e Capital

TLEVIERE IX -0
{(Complet) :

LE PROCES DE GCIRCULATION DU 10 fr.|d
CAPITAL, 4 vol. Chaque volume.... - 1§

LSS NS AANN A A

[EN VENTE

T.e Capital

T, TV ERE I
(Complet)

8l 1. Le PROGES de la PRODUCTION du

GAPITAL, Yl‘écédé d’une introduction

3 I'ensemble du marxisme, par KARL 0 fr.

KAUTSKY, &4 vol. Chaque volume.. -

| Histoire des Doctrines Economiques

1. DEPUIS les ORIGINES de la THEORIE :
de la PLUS-VALUE jusqu'a ADAM 10 frs

SMITH, 2 wvol. Chaque volume..... -4

I1. RICARDO. . onnsesnnsnacnsacsicsais 10 fr. g
3vol. Chaque VOIUME. «o.eca-eessze -
fi111. — DE RIGARDO A L'ECONOMI

VULGAIRE, 3 vol. Chaque volume. .
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LIBRAIRIE D

'DEUX OUVRAGES DE TROTSKY

Europe | Oi

et Amérique I"Angleterre ?

\ . ' , =
Bt 6 | . . Prix: 8 & 50

N,

l‘)diﬁox_:s dela lfbrairie de “* I'Humanité . ~ En vente a Ia LIBRAIRIE DU TRAYAIL, 96, quai Jemmapes

- UNE CARTE MURALE DE L'U.R.S.S.

»

LA Librairie du Travail vient d’éditer une grande carte murale en couleurs de la
Russie soviétique (U. R. S. S.). v
Cette carte, d'un format roo X< 130, comprend, & wne méme échelle, 'ensemble de
toutes les Républiques soviétiques d’Etirope et d’Asie. L’emploi d'une seule échelle a pour
but de corriger les erreurs qu’engendre la ficheuse habitude de toujours représenter a des
H échelles différentes 'Europe et I’Asie. . :
Clest une carte POLITIQUE et une carte ECONOMIQUE.

Un bref commentaire en bas de carte fournit les indications complémentaires néces- h
saires a une pleine compréhension de la Constitution et de ’Economie de LUCR. S:S.

Tout le travail a été mis au point avec la collaboration de Pierre Pascul. Celui-ci,
ancien membre de la mission militaire francaise en Russie durant la guerre, participe
depuis les premiers jours de la Révolution a 1’édification du régime soviétique. Il est sans
aucun doute le Francais qui connait le mieux la Russie nouvelle, Son nom est garant du

souci d’exactitude apporté a I’établissement de ce travail.

( Une carte, prix franco ... ... .. .. .. 10 francs.
CONDITIONS Six cartes — e 50 —

DE VENTE Treize cartes — 100

sse see ese eoe s

Nous conseillons vivement le groupage des commandes par localité afin d’atténuer
les frais de port. Cette économie dans les frais d’expédition, nous permet de réduire
Ie prix & partir de 6 exemplaires et de 13 et assure, en outre, ’envoi des cartes

. roulées et non pliées. '

Pour éviter des frais inutiles et simplifier nofre fravail, utiliser le Cheque postal n° 43-08 Paris-X°

Le Gérant: V. GODONNECHE; Imp. Nouvelle (assoc. ouv.), 11, rue Cadet. — 1758-10-26; ez




