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Dés qu’une classe gui concentre en elle les intéréts
3 : révolutionnaires de la société s'est soulevée, elle trouve

¥ immédiatement dans sa propre situation le contenu et la
matiére de son activité révolutionnaire : écraser ses ennemis,

prendre les mesures imposées par les nécessités de la lutte,

> et ce sont les conséquences de ses propres actes qui la

poussent plus loin. Flle ne se livre & aucune recherche
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Le communisme ne sera pas l'oeuvre
d'un parti pelitique prenant le pouveir,
pas plus que des gesticulatiens gau -
chistes, mais de la lutte des prelé -
taires.

La révelutien prelétarienne ne peut
aveir cemme ebjectif, l'accés & la ges-
tion du capital seus gquelque ferme qu'
elle se présente., Autegestion, etat ou-
vrier, construction du secialisme ...
ne gsont que des formes de gestien du
eapital, dans lesquelles la bourgeoisie
est renversée, mais el le rappert de
preduction capitaliste fondamental ,
1'échange marchand, la ferme marchande
du travail - le salariat , reste intact.

Le parti prelétarien aura peur téche
la destructien de 1'état. Centre teute
démocratie, il sura a impeser sa dicta~-
ture dans l'application immédiate et
sang discussioen du pregramme cemmuniste:

4 Mai 1972 - N° 2 : abelition de 1'échange marchand,du sa-
= g lariat, de la seciété de classe, de
1tétat.
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CAPITALISME ET COMMUNISME

Le communisme n'est pas un programme a réaliser ou a faire réaliser,
mais un mouvement social.Ceux qui déveloopent et défendent le commu-
nisme théorique n'ont sur le reste de 1'humanité que 1tavantage d'une
compréhension et d'une capacité dlexpression plus claires et rigou-
reuses; mais,tout comme les autres agul ne s'occupent pas spécialement
de théorie,ils ont le besoin pratique du commanisme, En ce sens ils
n'ont aucun privilége,n'apportent pas le savoir gui va déclencher la
révolution,mais inversement n'ont aucune crainte de devenir des "chefs"
en exposant leurs conceptions. La révolution communiste,comme toute
révolution,est la produit de besoins et de conditions dlexistence
réels. I1 s'agit de les montrer,d'éclairer un mouvemsnt historique.

Le communisme n'est pas un idéal & réaliser: il existe dés mainte-
nant,non comme société déjs établie,mais comme effort, tBche pour la
préparer.lIl est le mouvement qui tend a abolir les conditions dlexis-
tence déterminées par le travail salarié,et il les abolit effective-
ment par la révolution, La discussion sur le communisme ntess nas
académique. Ze n'est pas un débat sur ce qu'on Ffera demain. Elle
débouche sur,elle fait partie d'un ensemble de thAches immédiates et
lointaines,dont c¢lle n'est qu'un aspect,un effort de compréhension
théorique. Inversement css tiches se révélent plus aisées,plus effi-
caces,si 1l'on répond a la question: ol va-tlon ?

L'affirmation de ce qulest le communisme n'ess pas d'abord réfuta-
tion des autres "révolutionnaires" (PCF,gauchistes,etc.). Car sur ce
terrain on ne peut les prendre au sérisux. Le PC n‘a pas de programme,
il n'est qu'une variante du prosramme du caplital,conservant tous les
tralts essentiels du monde actuel,d comrencer par le travail salaris,
I1 est bien plus efficace de montrer sa forction que de chercher a
démolir point par point son programme. Il ne s'agit pas izi dl'opposer
des idées justes a des idées Ffausses. Polémiquer avec le PC sur sa
"conception du socialisme",c'est encore le traiter comme un membre
dégénéré,mais un membre tout de méme,de la famille révolutionnaire.
Du reste les gauchistes n'arr8tent pas de critiquer le PC,sans jamals
montrer clairement sa fonction,son rfle simplement contre-ravolution-
naire,parmi les meilleurs défenseurs du capital. Le orobléme n'est pas
que le programme du PC ne soit pas comnmuniste,mais qu'il est capi-
taliste,

Les explications présentées dans ce texte ne sont pas nées simple-
ment d'un désir de clarification.Blles n'existeraiens pas sous cettie
forme,et un certain nombre de personnes ne ss seraient pas raunies
pour les rassembler et les présenter,si actuellement la société, par
Sa contradiction,par les luttes sociales pratiques gqui la déchiirent,
ne montrait pas la société nouvelle en formation dans les entrailles
de l'ancienne,et n'imposait pas d'en prendre conscience.
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CAPITALISME ET COMMUNISME

e

81 1'on considére rapidement la sociétéd moderne,on s'apergoit que
pour vivre la grande majorité des individus sont contraints de se
Salarier,de vendre leur force de travail, L'ensemble des facultés
physigues et intellectuellies qui existent dans je corps de chacun,
dans sa personnalité propre,et qu'il doit mettre en mouvement pour
produire des choses utiles,ne peut s'employer qu'a condition de se
vendre en échange d'un salaire.la force de travail est une marchan-
dise,comme tous les autres biens. L'existence de 1'échange et du
salariat semble normale,comme allant de soi, Pourtant 1'introduction
du travail salarié exigea des pressions,des violences,et s'accompa-
gna de luttes sociales. la séparation du travailleur et des moyens
de production,devemue anjourd'hui un simple fait brut,accepté comme
tel,est en réalité le produit de toute une évolution,et ne put
s'accomplir que par la force. En Angleterre,aux Pays-Bas,en France,

3 parbtir du XVIS siécle,la violence économique et politique expropria
les petits artisans et paysans,réprima 1l'indigence et le vagabondage,
contraignit les pauvres au travail salarié., Au XXo sieécle,d partir
des années trente,la Russie df promulguer un code du travail prévoyant
Jusqulad 1a peine de mort pour organiser en quelques décennies le
bassage de millions de paysans au bravail industriel salarié. Par
conséquent les faits apparemnent les plus normaux: gue chacun ne
dispose que de sa force de travail,qu'il doive pour vivre la vendre

a une entreprise,que btoubt soit marchandise,que les rapporis sociaux
tournent zutour de 1'échange, tout cela nlest en fait gue le résultat
d'un processus violent et prolongé,

Aujourd'hui la sociétd,par son enselpgnement,sa vie idéologique et
politique,masque les rapports de force et la violence passde et
grésente sur laguelle cetbtte situation s'est établie, Eile dissimile
a la fols son origine et le mécanisme de son fonctionnement, Tous HD =
va-raii comme le résultat d'un contrat libre ou 1'individu porteur
et vendeur de “sa force de travail rencontre 1'entrevorise, L'existen-
ce de la marchandise est préscentde comme le phénoméne le pius commode
et le plus naturel qui soit, Pourtant elle se manifesto rézulidrement
par des catastrophes,grandes et vetites: ici on détruit des biens
pour maintenir les prix,14 on n'utilise pas les capacités existantes,
Tandis qu'a c8té les besoins &lémentaires ne sont pas satisfaits. Or,
non seulement les deux piliers de 1a socidtd capitaliste,l!échange
2t le travail salarié,sont la source de désastres périodiques et
permanents,mais ils ont aussi créé - ot clest 14 leur rdle historique,
les conditions de possibilité d'une autre société, Surtout,ils con-
traignent une partie importante du monds actuel 4 se soulever contre
eux,et 4 réaliser cette possibilité: le communisme,

Pour bilen le comprendrz,on peut situer la socidté existantbe dans son
cadre historigue,voir dfou elle vient,ou elle va., Les liens entre les
membres d'uce société,et les liens entre tous les éléments qui la
comoosent (individus,instruments de production,institutions,idées)
sont transi¥oires,a la fois effet d'une évolution vassée,et caase
d'une transformatiocn future.Les rapports unissant entre cux bous les
€léments de la socidté sont pris dans une dynamique: leur présent ne
s'éclaire qu'a la lumiére de loar passé et de leur avenir.
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Par définition toute activitéd humaine ¢st sociale, Ia vie n'existe
qu'en gsroupe,par 1l'association des individus sous les formes les
plus diverses. D'emblée 1a reproduction des conditions d'existence est
le fait d'une activité collective: aussi blen la reproduction des
&tres humains entre eux,que la reproduction de leurs moyens de
vivre. Ce gui caractérise en effet 1a sooidts hnaine,cl'est qutelle
prodult et re-produil ses conditions matérielles d'existence,
L'animal peut parfois se servir d'un outil: mais seul 1'homme
fabrique sez cutils, Entre 1'individu ou le groupe,et la sabisfaction
des besoins,interviennent la produciion,le ftravail,qui Sans cesse
modifie les manisres d'agir et de transformer lenvironnement,
D'autres formes de vie - 1a société des absilles par exemple -

fabriguent leurs conditions matériellies,mais,au moins & 1'échelle
ou 1'homme peut les observer,leur évolubtion samble fizeoa. Ie

travail,au conLraire,est 1lappropriation,l'aszsimiiation toujours
perfectionnée de 1'environnement de 1l'nomme. Le rapport des
hommes et de la nature as: egalement un rapnort des hommes entre
eux: ces rapports inter-humains dépendent des rapports de produc-
ticn. Par 13 les hommes produisent aussi les idées,la facon dont
ils se représentent le monde,et 1!'évolution des deux.

Avec la trunsformation de 1'activita se Stransforme également le
contexte social dans lequel elle s'exerce,les rapports enbre 1ss hom-
mes. Les rapports de production dans lesquels entrent les honmes
sont indépendants de lsur volonté: chaque géndraticn est confrontée
aux conditions technigques o% sociales lézuées par les générations
précédentes. Nais elle peut les transformer,dans les limites per-
mises par le niveau atteint alors par les forces productives maté-
rielles. A proprement parler,ce gu'lon appelle "l'histoire" ne
falt rien: ce sont les homues oar le jeu de leurs rupports réels,
qui font l'histoire,mais Seulement dans le cadre des possibilités
de leur épogue. Cela ne veut pas dire oue chaque changement impor-
tant des forces productives s'accompagne immédiatement et automa-
tiquement d'un chansement correspondant des rapports de production.
La société nouvelle engendrée par l'ancienne ne peut apparaitre et
triompher que par une révolubion détruisant bout 1tédifice politigue
et idéologique qui jusgque 1la permettait la survie des rapports
sociaux périmés.

Tout rapport de production ess historigue,donc transitoire. Un
noir est un noir: ctlest szulement dans certaines condilions gu'il
devient un esclave. De méme,le travail salarié est un type de rap~
port entre les individus,entre 1'individu et 1z socTatd,entre 1'in-
dividu et la production des moyens de sa vie. Ce n'est qu'un rapport
de production dans ioube uns Gvolution historigue, ilalgré les miséres
et les souffrances qu'il a entralindes,il a joué un r8le utile, ;
posant les buses nécessaires de son provre dépassement. Autrefois i

e
forme de développement,le salariat n'est plus,et depuils longtemps,
qu'une lourde entrave,et méme uns manacs & 1a simple cxistence de 3
1'humanité, Ce gqu'il imnorte de montrer,au delda des objets maté- :
riels,des usines,des machines,des ouvriers gui ¥y viennent chaqgue :
Jour travailler,des produits qutils fabriquent,c'est la relation
sociale qui se dissimule derriérs Lout ce mécanisme,et son dvolution
possible et nécessaire,




Historiquement,l'humanité s'est d'abord rassemblée en groupes rela-
Tivement cutonomes et dispersés,en familles (au sens large: la famille
réunissant tous ceux d'un mfme sang) ,en btribus. Dans ces communautés
primitives,chacun ne produit pas plus qu'il ne consomme. Le nivesau
des forces productives reste trés bas,et la constitution de réserves,
de stocks,est presque impossible. Par production,il faut entendre ici
essentliellement des activités de chasse,péche,cusillette. Les biens
ne sont pas produits vour &tre consommés aprés échange,aprds une mise
sur le marché, La production est soziale immédiatement,et non pas par
le détour de 1'échange.la communauié répartit - selon des régles sim-
ples bien entendu - ce qufelle produit,et chacun recoit directement
ce gu'elle 1ui deonne,sans qu'il ait besoin d'aller se le procurer.

I1 n'y a pas de production individuelie,au sens d'une séparation

entre laes individus,qu’un moyen terme,l!échange,réunitait seulement
aprés la production,par la confrontation des différents biens produits
chacun séparément. Les activités sont ici décidées - clest & dire
imposéss au groupe par les nécessités - et effectuées en commun,et leurs
résultats partagés de la méme facon.

11 n'y a aucun intermédiaire entre la production et la consommation,
ni entre les individus,ni entre les individus et la société, La pro-
duction n'est pas une activité A part,elle est intésrée a la vie socia-
le,dont 11 est difficile de distinguer les divers composants: pra-
tiques et liens de la production se m€lent & ceux de parenté,de repré-
sentation du monde ("art"),etc. I1 n'y a ni économie ni politique a
proprement parler. La production des moyens de vivre est un acte
social: il n'y a pas de métiers. L'organisation des hommes est le Dro-
duit de l'activité commune et ne nécessite aucune institution parti-
culiére chargée de les réunir: il n'y a ni vie "privée" ni vie "publi-
que" distinctes. L'individu en tant que tel n'existe pas. Cette so-
cidté est totalitaire en ce que tous les aspects de la vie sont auto-
matiquement réglés, Il n'y a pas de groupes rivaux au sein de la
communauté. Pour qu'une division entre groupes sociaux opposés et
staffwomtant apparaisse,il faut que le niveau des forces productives
s'éléve au point ol un homme peut produire plus que ce qui est ndces-
saire & sa proprs subsistance. La spéeialisation,les métiers,la divi-
sion technique et sociale du travail,les classes et la lutte de clas-
ses sont alors possibles.

-Dans la communauté primitive,comme dans toute société,le travail est
une activité de transformation. Une force de travail,utilisant un
moyen donné,produit un objet., Cetbe modification a un résultat: un
bien qui remplit un usage,satisfait un besoin particulier. Clest
1'aspect conoret du travail,qui donne naissanca A un objet utile,qui
a-une utilité,une valeur d'usage,avec sa fonction spéeifique (étant
entendu que 1'utilité est une notion sociale,et nta donc de sens que
dans la société ol l'objet est produit). Cet aspect est le seul que
connaisse la commnauté primitive,pour laquelle n'existe gqu'une acti-
vité sociale,celle consistant 4 crder et & transformer la vie. Ie rap-
port est immediat entre 1'individu et les valeurs d'usage,et entre
les individus. Dans une certaine mesure,il n'y a méme pas de diffé-

- rence entre la famille et la socitté: la famille rassemble tous ceux
qui sont dans le greups (famille élargie & la consanguinité),au moins
a un stade de 1!'évolution. -
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Le progrés technique engendre un surplus,qui marque le premier gmwo-
cés de la productivité: on commence a produire plus que le nécessai-
re a la survie. Ce surplus pose un probléme pratique & la communauté
dés qu'il atteint un certain volume,car son développement nfest pos-
Sible que si 1) les activités se spécialisent & 1'intérieur de la

communauté,et

2) les différentes communautés communiquent entre elles

leurs surplus respectifs.

Cette circulation ne peut s'effectuer que par 1!'échange,clest & dirs
par la prise en cond@idération,non dans la conscience,mais dans les
faits,de ce gu'il y a de commun entre les différents biens & faire
passer d'un point a un autre. Or les ovroduits de 1lactivité humaine
ont entre eux cet élément commun d'&tre tous le résultat d'une cer-

baine quantité d'énergie,individuslle et

d'un phénoméne bien visible,observable: 1

sociale a la fois,marquée
'usure de la force et du

moyen de travail, Clest 1A le caracthére abstrait du travail,qui non
seulement produit un objet utile,mais est en outre consomration

d'énergie,d'énergie socinle. En effet le

travail est social par sa

nature méme. En permethant vrogressivement a 1'homme de staccorder
a la nature,il lui permet aussi de développer son rapoort avec les

autres hommes. L' "acteur" de 1'histoire
té,produit de l'inter-action des actions

est donc toujours la socié-
des hommes, Cl'est elle qui

transforme son environnement: cette acbivité nlest possible qu'a
condition d'y consacrer une quantité donnée de temps de travail,
indépendumment du caracidre concret et utile ev de la qualité du
résultal obtenu. ILa valeur d'un bien,en dehors de 1l'usage que 1l'on

peut en faire,est la quantité de travail
dire la quantité d'énergzie sociale nécess
quantité trouve elle méme sa mesure dans

abstrait aqu'il contient, otest |
aire & le reproduire, Usette
le temps,et la valeur

d'un bien est le temps nécessaire socialement,en moyenne dans la

société considérée,d un moment donnéd de s
re.

L'¢largissement de 1'activité et des b
conduit & ne plus seulement produire des
chandises,qui ont une valeur d'usag-e,mai
valeur d'échange. Le commerce,apparu d'!ab

on histoire,pour le produi-

esoins de la communauté la
biens,mais aussi des mar-
S vossédent également une
ord entre communautés,

stintroduit ensuite & 1'intérieur des commnautés,spieialisant les

activités,créant les métiers,divisant soc
par 1a méme ls travail change de nature.
le travail comme travail double,a la fois
d'usage et producsion de Valsur d ! échange
toute llactivité sociale pour devenir dom
reste de 1l'existence de 1'individu. Il y
ce que fait 1'individu pour le groupe et
falt pour 1'échanger contrs d'autres bien

Cette seconde partie de son achbivité esth

ialement le travail. Mais
La relation d'échange crie
production de valeur

. 11 cesse d'8tre intézré a
aine spécialisé,séparé du

a d'abord séparation entre
pour lui méme,et ce qu'il

s d'une autre momrunauta,
sacrifice,contrainte. Puis

la société se diversifie et il y a séparation entre travailleur ei

non-travailleur. A ce stade la comnmunautd

Le rapport d'échange est indispensable
mettre de se dévelovper et de satisfaire

n'existe plus,

a la communauté,pour lui per-
ses besoins croissants. ©n

méme temps il la détriit en tant que communauté, I1 falt qulon ne

considére plus l'autre - et soi mlme = qu
L'usaze de ce que je produis nour 1'échan

e comme porteur dlun bien.

ger ne m'intéresse plus;

seule compte 1l'usage du bien gue J'obtiendrai en contrepartie. Mais

pour celui qui me le vend,ce second usage

ne compte pas,car il ne



s'intéresse qu'a la valeur d'usage de ce que j'ai moi méme produit.
Ce qui est valeur d'usage pour 1'un n'lesh que valeur d'échange pour
1'autre,et réciproquement, La communauté a disparu le jour ou ses
(anciens) membres ne s'intéressent plus les uns aux autres qulen
fonction de 1'intérét qu'ils ont a enbrer en rapport avec eux. Non
pas que 1l'zltruisme ait &t& le moteur de la communautéd primitive,ou
doive devenir celui du communisme. Simplement dans iln cas le mouve-
ment des intéréts rapproche les individus et les fait agir en com-
mun; dans l'atbre il les in@ividualise et les oblige a lutter les
uns c#ntre les autres, Avec l'apparition de 1'échange dans la com-
munauté,le travail n'est plus 1a réalisation de besoins par la col-
lectivité,mais le moyen d'obtenir des autres la satisfaction de
besoins,

Tout en promouvant 1'échange d'un cbté,la communanté a d'ailleurs
tenté de le freindr de 1l'autre. Elle s essayé de détruire les surplus
ou de fixer des régles strictes de circulation des biens, Mais finale-
ment,1!'échange 1'a emporté,au terme d'une &volubion longue et comple-
Xe,au moins dans une grands partie du monde., LA ou il n'a pu vérita-
blement s'établir en maftre,la société stest sclérosde,avant d'Stre
enfin détruite par 1'invasion de la sociétéd marchande zainsi 1'empi-
re des Incas sous les coups des Bspagnols a la recherche de la valeur
sous forme de métal précieux:veir plus loin sur la monnaise).

Tant que les biens ne sont pas produits séparément,donc tant qu'il
n'y a pas division du travail,on ne peut pas confronter les valeurs
respectives de deux biens,puisqu'ils sont produits et répartis en
communie Il n'y a pas encore ce moment de 1'échange,moment intermé-
diaire entre production et consommation,pendant lequel les temps de
travail de deux produits se mesurent 1'un 1l'autre,l'échange s'sffec-
tuant en conséquence. Pour que le caractére abstrait du travail se ma-
nifeste,il faut que les rapports sozisux 1'exigent, I1 ne le peut
que lorsaue,avec le progrés tachnique,il est nécessaire au dévellop-
pement des forces productives que les hommes se spécialisent dans
des métiers et communiquent entre esux leurs produits,et que des com-
munications s'établissent aussi entre groupes,devenus alors des Etats.
Ces deux exigences imposent que la valeur,le temps de travail moyen,
devienne l'instrument de mesure. A la base de ce mécanisme se trou=-
vaient des rapports pratiques entre hommes dont les besoins réels se
développaient,

La valesur n'avparatt pas parce gu'il est plus commode de mesursr
par son intermédiaire. Lorsque les rapports sociaux de la communau-
té primitive font place a des relations plus étendues,plus diversi-
fiées,elle nalt comme la médiation indispensable aux activités humai-
nes. Il est normal que le temps de travail social moyen serve de
mesure,puisque le travail vivant est alors 1'élément essentiel de
la production de richesses: il représente ce qu'il y a de commun
entre tous les travaux,qui ont cette qualité commune d'8tre des
dépenses de force humaine de travail,en defjors de la maniére parti=-
culiére dont cette force a été dépensée, Correspondant au carac-
tére abstrait du travail,la valeur en représente 1t'abstraction,
le caractére général,social,indépendamment de toutes les diffé-
Tences de nature entre les objets qu'il peut produire.
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Les progrés économiques et sociaux permettent A 1'organisation
humaine et A ses capacités d'association des éléments du processus
de travall - et d'abord du travail vivant - de prendre une effica-
ci1té nouvelle. Apparaft ainsi 1la différence (et 1'opposition) entre
travailleur et non-travailleur,entres ceux qui organisent le travail
et ceux qui travaillent. Les premiéres villes et de grands travaux
d'irrigation naissent de cette multiplication des efforts et de
l'efficacité productive. Le commerce,comme activité particuliére,
fait son apparition: il y a désormais des hommes qui vivent,non
pas de la production,mais de la médiation entre les différentes acti-
vités des unités de production séparrées. Un grand nombre de bilens ne
sont plus que des marchandisss., Pour 8tre utilisés, pour mettre en
oeuvre leur valeur d'usage,leur capacité de satisfalre un besoin,
ils doivent 8tre achetés,satisfaire leur valeur d'échange. Sinon,
bilen gu'ils existent en tant qu'objets matériels,concrets,du potnt
de vue de la société ils n'existent pas. On n'a pas le droit de s'en
servir, Ce fait montre bien que la marchandise n'est pas simplement
une chose,mals d'abord un rapport social obéissant a une logique
propre,celle de l'échange,et non celle de la satisfaction des besoins,
La valeur d'usage n'est plus que le support de la valeur. La pro-
duction devient un domaine distinct de la consommation,de méme le
travail par opposition au non-travail. La propriété s!introduit com-
me cadre juridique de la séparation entre les activités,entre les
hommes,entre les unltés de production. L'esclave est une marchan-

dise pour son propriétaire,qui achéte un homme pour le faire tra-
vailler.

L'existence d'un médiateur sur le plan de 1'orecanisation de la PYo-
duction (échange) s'accompagne de celle dtun médiateur sur le plan
de 1l'organisation des hommes: 1!'Etat est indispensable comme force
de rassemblement des éléments de la société,en fonebion des intéréts
de la classe dominante, I1 y a nécessité d'une unification parce
que la cohérence de la communauté primitive a &t4 didtruite. Ia
société est donc obligée,pour maintenir sa cohésion,de créer une
insthktution qui se nourrit dl'elle. Mais 1!'échange =ussi se manifes-
te de fagon concréte,visible,avec la naissance de la monnzie. L'abs-
traction qu'est la valeur se matérialise duns 1= monnale,devient
elle aussi une marchandise,qui marque la tendance de lu valeur a
devenir indépendante,a se détaclier de ce dont elle est issue et
gu'elle représente: les valeurs d'usage,les biens réels. Par rap-
port au simple échange: x quantité du bien A contre y quantité du
bien B,la monnaie permet une universalisation,ot 1'on peut obtenir
n'importe quoi si 1l'on dispose de temps de travail abstrait cris-
tallisé en monnaie. La monnaie nlest que du temps de Gtravail abs-
trait du travail et figé sous une forme durable,mesurable, transpor-
Gable. Elle manifeste de fagon visible,palpable m8me,ce qu'il y a
de commun dans les marchandises,non plus dans deux ou plusieurs
marchandises,mais dans ‘Soutes les marchandises possibles, Blle au-
Torise son possesseur & commander le travail dlautrui,ou & le fai-
re faire ou le chercher au boub du monde. On échappe par eile aux
limitations de l'espace et du temps. Si les communautés primitives
étaient coupdes les unes des autres,ou point que souvent elles ne
pouvaient méme pas se faire la guerre,l'échange,apvaru a'abord 2 la
lisiere des communautés,les détruits Dans les 1égions les plus avan-
cées du zlobe,les hommes s'organisent en Etabs marchands et guerriers
a la fois,et le commerce et la violence entreprennent de socialiser
le monde. Une tendance & 1'é4conomie universelle se manifeste,de
1'antiquité & la fin du moyen fge,autour de grands centres,mais ne



peut se réalisexr. La destruction des
marquent les échecs successifs de ce
me crée,a partir du XVIé siccle,mais
1'infrastructure nécessalre a une éc

s tentatives. Seul le cupitalis-
surtout aux XIXe et XXé siecles,
onomie universelle durable.

En effet le capital est un rapport de production qui crée entre la
force de travail et le travail passé (accumuléd par les générations pré-
cédentes) une relation tout 4 fait nouvelle,et prodigieusement effi-
cace. Mais 13 ensmors,comme pour la naissance de 1'échange,le capi-
tal n'spparaft pas 4 la sulte d'une quelconque décision ou plani-
fication,mais comme le prolongement de rapports sociaux réels qui,
aprés le moyen fge,entrafnent dans gquelques pays 4'EBurope de 1l'ouest
un développement gqualitetivement nouveau,

le commercze avait acourmlé des sommes 4'argent,sous diverses for-
mes,perfectionnant 44ja un systéme banocaire et de crédit. ILa possi-
bilité de les employer existait,d'une part avec les premiéres ma-
ochines (textile),de l'autre avec les milliers de pauvres contraints
par la parte de tout instrument de travail (agricole ou artisanal)
d'accapter le nouveau rapport de production: ie salariat,., I1 fal-
lait préalablement que 1'industrie amasse,entasse,emmagasine du
travail sous formes de machines,puls de manufactures. Ce travail
assé devalt 8tre mis en mouvement Par le travail vivant de ceux
qul ntavaient pu réaliser cette mccumilation de matidres premiéres
et de moyens de travaill. Clest sur cette base que s'é8tablit le capital.
De la dissclution de la commmnauté primitive 4 la fin du moyen fge
{(pour 1'Burope occidentale,car ailleurs 1'évolution est différen-
te),11 y a échange de biens produits,sslon les époques,par des es-
claves,des artisan$,des paysans l1ibres,trés peu de salaribds, Vers
le XVe siécle,ne sont ymméiment objets de commerce que les surplus
de la petite production payssnne et quelques produits fabriqués
(armes,vBtements). Mais le production n'est pas faite en foneotion
de i'échange.elle n'est pas réglée par lui. le commerce seul,le pro-
duction marchande simple (par opposition 4 la production marchands
capitaliste),ne pouvait fournir la stebilité,la durabilité que sup-
pose la socialisation,lunification du monde. Au contraire 1'écono-
mie marchande capitaliste en est capable,parce que la production dont
s'empare le capital i1ul en donne le mcyen, Le capital réalise en
effet une véritable synthdse de 1'échange et de la production.

L'esclave ne vendait pas sa force de travail: son propriétaire ache-
tait la personne dec l1'esclave lui m8me,et le mettait au travail.
Avec le capital,ce sont les moyens de production qui achétent le
travail vivant qui les met en mouvement, Le rfle du capitaliste n'est
pas négligeabla,mels secondaire: 11 est avant tout le fonctionnal-
Yo 4u copitel e commandant du bravail social. Par 14 méme ce qui est
au premier plan,c'est le développement du travail passé par le tra-
vail vivant. Investir,scowmler,tels sont les mots dfordre du ca-
pital (ainsi le développement prioritaire de 1'industrie lourde dans
tous les pays dits socialistes ne fait que signaler la construction
du capitelisme). Mais i1 ne s'agit pas d'accumuler des valeurs d'u-
sage. Me capital ne multiplie les usines,les voies ferrées,etc.,que
pour accumiler de 1l& valeur. Le capital sst d'abord une somme de
valeur,de travail abstrait cristallisé sous forme d'argent,de fonds
financiers‘de titres,d'actions,stec.,et qui cherche A s'accroftre.
I1 faut gu'une somme x de valeur donne & la fin du cycle une som-
m2 x + un profit. Pour se mettre en valeur,la valeur schéte la for-
ce de travail elle méme., Clest la grande nouveauté du sapital que
de faire de 1la force de travail une merchandise.

'3
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Cette marchandise est tout & fait spéciale,car sa consommation
fournit du ftraveil,donec de la veleur nouvelle,an contraire des
moyens de production qui ne livrens que Jeur propre valeur, Il y
& dono 'production de veleur supplémentsire. Le secret de l'origi-
ne de la richesse bourgeolss réside dans cette plus-value,diffré-
rence entre la valeur oréde par lo salarié dans son travail,et
celle nécessaire & 1a& reproduction de sz force. Le salaire con-
vre les frais de cette reproduction; mais le salarid travaille
une partis de sa journée de “ravall gratuitement,csr cette pexiie,
correspondant 4 la valeur nouvelle cu'il produit;ne lui est pas
payée. Le capital empelie ia différencs.

Tout de suite on voit que 1'essentiel ntast pas dans 1'appro=~
priation de cette plus-value par 1'indiviau cspitaliste, Le com-
mnisme n'a rien a voir aves 1'idée que les traveilleurs doivent
récupérer pour sux mémes tout ou partie de l& plus-value, Premid-
rement pour une raison bien simple,presqu!évidente: 11 est néces-
salre de réserver une partie des ressouwses au renouvellement de
1'équipemsnt,anx productions que l'on va oréer,etc. Mais surtout,
1%impertant n‘est pas la Tractiorn de plus-value empochée Par une
poigmée de capitalistes., Si ces derniers &talent 6liminés,mais que
1'on conserve 1'ensemble du méoanisme,en distrivuant une partis de
la plus-value aux travailleurs pour investir le reste dans des é-
quipsments collsctifs (1) ;18 logique du systéme de la valeur
aboutirait toujours & développer les produstions permettant une
valorisation maximm. Tant que le s00iété a pour base un méosnis-
me m8lsnt deux processus,un proocessus de travall réel et un pro-
cessus de valorisstion,la valeur domine la sosiétd. Ta nouvesuté
du capital est dfevoir oconguis la production,ce qui & eu pour ef-
fat de sooialiser le momde depuis ls XIXS sliclis,per des instal-
lations industrielles,des moyens ds transport,le stockage et la

communication rapide de 1'information,etec, Meis dans ls cycle du capi-

tal la satisfaction des besoins n'est qu'un sons-produit,et non
le moteur du mécanisme. La valorisation est le but: su mieux la
satisfaction des besoins est un moyen,car il faut bien vendrs ce
qu'on produit,

Lientreprise est ies lleu et le centre de cette production capi-
taliste: chague entreprise,industrislle ou sgricole,sert de point
de regroupement A une somme de vaieur chershsnt A sfaocroitre. 11l
stagit pour 1'entrsprise de faire des profite. Ici encors,la liqui-
dation communiste de la 1loi du profit ne consiste pas 4 se débar-
rasser de quelques "gros" capitalistes. Ce qui importe,ce ne sont
pas les profits personnels que peut faire tel capitaliste,mais la
contrainte,l'orientation imposde 4 1s production et 3 la Sccidté
par ce systéme. Toute la démegogie sur lss riches et les pauvres
(ainel les thémes des "200 families" avent la guerre.et de Yla
France du frie" - opposée i 1z France du'peuple”) n'aboutit qu'a
éloigner 1'attention du noevd 4u probléme. Le ocommunisme ne consis-
te pas 4 s'emparer de 1'argent des riches,ni,de la part des révo-
lutionnaires,s 1e¢ distribusr aux pauvres. Le théme du partage se
situe encore sur la ¥errain du capital.

(1) C'est ce que le PC dit qu'il ferait s'il &tait au pouvoir,
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Il ¥y & eoncurrence entre les entreprises: chacune d'elles affron-
te les autres sur le marchd,clest A dire didpute le marché sux au-
tres., Historiquement,on a vu comment les différents aspects ds
l'activité humaine se séparent. ILe rapport dféshange contribue &
la division en métiers,qui a son tour facilite le développement du
systéme marchand, Mais,comme cela se voit encore souvent de nos
Jours,d8me dans les pays développés,d la campasgne par exemple,il
n'y a gas alors vraiment concurrence parce que les sctivités sont
partagées de maniédre stable sntre 1s boulanger,le cordonnier,etec.
Dans le capitalisme,il ne s'agit plus seulement d'une division de
la société en corps de métiers,mais d'une lutte permanente emtre
les divers composants de 1'industrie (et sussi du seoteur impro-
ductifs voir plus loin sur ces sujet). Chaque somme de valeur n'existe
que gomtre les sutres. Ce que 1'idéologie appelle 1'égoisme natu-
rel de IThomme et la lutte inévitable de tous asontre tous,ntest
en fait que le eomplément indispensable d'un monde ol il faut se
batiwe,en partisulier pour vemdre ce qu'on & produit, La vie-
lenoe économique,et la violence armée qui la prolomge,font par-
tie du systéme capitaliste.

Autrefois la soncurrence eut un effat positif dans la mesurs ol
elle brisa les limites des réglements,des contraintes sorporati-
ves,et poussa ls capital & envahir le monde, Elle est devenue
maintenant une source de gaspillage et de parasitisme,conduisant
& la fois & développer les productions #nutiles ou d'un intérst
Secondaire,parce que permettant une valorisstion plus rapide,et
a4 freimer les produstions les Plus importantes,si 1'offre et la
demande risquent d'emtrer en contradiotion,

La oonourrence est la séparation de 1'appareil productif en cen-
tres autonomes constitusnt autant de p8les rivaux cherchant &
sccroftre leurs sommes de valeur respactives. Aucuns "organisation"
ri "planification” ne peut venir y mettre fin,ai auocun contrSle.

Ce qul se menifeste dans la coneurrence,oce nfest pas la liberté
des individus,pas méme celle des capitalistes,mais la libertd du
eapital. Celui-eoi ne peut vivrs qu'en s'entre-dévorant,en détrui-
sant ses sompoSants matérisls (travail vivant et travail passé)
pour survivre comme sSomme de valeur se valorisant,

Les différents capitaux concurrents ont chacun un taux de profit
partioculier. Mais les capitaux se déplacent d'une branche & 1'sgu-
tre 4 la recherche d'un taux de profit aussi élevé que possible,
I1s se dirigent vers 1a branche la plus profiteble,er délaissent
d'autres. Lorsque cette bramche est saturée de capital,sa renta-
bilité baisse et les capitaux se portent sur une sutre branche (cet-
te dynamique est modifide,mais mon annulée,par la eonstitution de
monopoles). Ce déplacement incessant conduit A ia stabilisation
du taux de profit sutour d'un taux moyen pour une époque et dans
une société domnées. Chaque eapital & tendance i &tre rémnérégnon
selor le taux de profir qu'il réslise dans sa propre emtreprise,
mais selom le teux moyem de profit dans la socaiétéd,au prorata de
la somme de valeur investie dans son entreprise, Chaque capital
n'exploite donc pas ses ouvriers,mais l'en@emble des capitaux ex-
ploite 1'ensemble de la classe ouvriére. Dans le mouvement das
sapitaux,le capital agit et se rdvéle comme une puissance sociale,
dominant 1'ensemble de la société,et acquiert ainsi une cohérence
malgré la ocomcurrence qui l'oppose 4 1lui méme. I1 s'unifie et
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devient force sociale,totalitéd relativement homogéne dans 3es con-
f1its avee le prolétariat ou avec les autres ensembles capitalis-
tes (nationauxf. I1 organise dés lors selom son intérét les rela-
tions et les besoins de la Société entiére. Ce mécanisme joue a
1téchelle de chagque pays: le capital constitue son Btat et sa ma-
tion eontre les autres capitaux nationaux,mais aussi comtre le
prolétariat (voir plus loin sur oe sujet). L'opposition des Etats
capitalistes se manifeste Jusque dans les guerres,moyen ultime
pour chaque capital national de résoudre ses problémes,

Rien ne change tant que 1'cn a des unités de production visant &
augmenter leurs quantités respectives de valeur, Que se passe-t'il
si 1'Etat "démocratique‘,"ouvrier”,“prolétarien",etc.,prend toutes
les entreprises sous son gontrfle,mais les conserve comme entre-
prises ? Les entreprises d'Etat,ou bien respectent la loi du pro-
fit,et ~ier n'est shengé; cu tien ne 1a respectent pas sans pour
sutant la détruire,et em ce cas tout va mal. A 1'intérieur des 1'en-
treprise,l'organisation est rationnelle,méthodique: le capital am-
pose sen despotisme aux travailleurs., A l'extérisur,sur le marché
ol chaque entreprise rensomtre les autres,il n'y a d'ordre que par
la suppression permanente et périodigue du désordre,au prix de seo-
cousses et de crises, Seul le sommunisme peut supprimer cette anar-
chie organisée,en supprimant 1l'entreprise comme totalité séparée
des autres.

D'un c8té le capital a socialisé le monde. Toute production tend
& 8tre le fruit des efforts de 1'humanité entiédre, De 1l'autre o8té
le monde reste divisé en entreprises concurremtes,qui chercheat a
Froduire ce qui est rentable,et & produire pour vendre le plas pos-~
8ible., Chaque entreprise éssaye de valoriser son capital aux meil-
leares eonrditions possibles. Elle tend a produire plus que le marché
Be peul absorber,et espére vendre malgré tout,ei que seuls les conow
rents souffriront de sur-preduction,

Il »n résulte un développement des activités destinées & aider la
vente. les travailleurs improductifs qui,manuels ou intellectuels,
font eireulsr 1a valeur,augmentent en proportion de ceux qui,manuels
ou inte'lectuels,produisent la valeur. La ciroulation dont 11 s'a-
Blt iel s'est pas le déplacement physique des biems. La branche des
transporis produit effectivement de la valeur,car le simple fait de
faire passer un bien d'um lieu & un autre y ajoute de la valeur,
eorrespond & un changement réel de sa valeur d'usage: désormais ee
bien est disponible em un tout autre endroit gue celidh de sa fabri-
cation,ee qui augmem-te évidemment son efficacité,son effet utile.
La eiroulaticn de la valeur peut ne correspondre 3 aucun déplace-
ment réel de 'objet eoncerné,si par exemple il change de proprié-
taire tout em restant dans un entrepbt: mals,par cette opératiom,il
aura 8%é achete et vemdu. Les difficultés de vente,de réalisation
de la valeur du produit sur la marché obligent a4 erder un méocanis-
me trés complexe.bancaire,de c¢rédit,a'ass rences. ds publici{é aussi,
Le capital développe par 14 un gigantesque parasitisme,qui englou-
Tit ume part énorne (et croissante) des ressoucess globales dans
les frais de gestisn et d'administration de la valeur. Ia sompta-
bilité,mécessaire dans toute organisme social développé,est ieci
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devenue une machirerie ruineuss et bureaucretique écrasamt la so-
c1été et les besoins réels au lisu de Taciliter leur satisfaction,
En m8me temps le capital se somecenire,se centralise,tend au momo-
pole. Cette double tendamoe,d 1l'accroissement des dépenses impro-
ddctives et 4 la formation de monopoles,aboutit & 1la fois 4 rendre
moins aigu le probléme de la surproductior,et a 1l'aggraver. Le ca-
pital me peut sortir de sette situation que par des crises pério-
diques,qui réglemt momentanément la cuestion em réajustant lfoffre
& la demande %solvable uniquement,car la capitalisme ne connaii
gu'un moyem de Imire circuler les biems: 1'schat/vente; peu luil
importe que la demsmde réelle,les besoims,ne soit pas satisfaite:
le capital crée en réalité unme sous-produstion per rapport aux be-
soins réels qu'il ne satisfalt pas).

. La orise capltaliste est plus qu'une c¢rise de la merchamdise,
C'est une orise liant de mamidre imdissociable la production et la
yaleur,mais d'une fagom telle que la production reste au service

de la valeur. Om peut la comparer sux crises précapitalistes,a cer-
taines crises d'Amciem régime en France par exemple., Il y avait a-
lors une chute de la production sgrismole,provoquée par de mauvaises
récoltes. Les paysans achetalent moins de produits industriels (vé-
tements) et 1'industrie -~ encore faible - é&tait en difficulté. La
erise a icl pour base un phénoméne naturel,climatique. Mais les spé-
culations des marchamds sur le prix du blé les conduisemt & les stoc-
ker pour faire monter les sours,ce gqui enmtrafne um neu de famine
lei et 1l4. La seule sxistence de la marchamdise,et de 1'argent,per-
met la erise: il y & coupure,matérialisée dans le temps,entre 1l'a-
chat et la vente. Pour le commergant,et pour l'argemt qui cherche
4 augmenter de veolume,l'sshat et ia vente du blé sont deux ppéra-
tioms distinctes,et le temps qui les sépare est & déteTminer em
fomction du profit & réaliser. Dans cette coupure entre production
et consommation,des hommes meurent de faim. Mais le mécanisme mar-
shand et 1la valeur pe vienneant qu'smplifier ume orise née de con-
ditions maturelles. Tsat gu'én remecontre de tels phénoménss,le
sontexte socoial est précapitaliste,ou celui é'un capitalisme emco-
re faible (ainsi les pays comme la Chime et la Russie dont les
mauvaises récoltes influemt encore lourdement sur 1!économie).

Au contraire le orise capitaliste ost le produit de l'uniom forcée
de la valeur et de la production, Dams le capitalisme la valeur s'est
smparée de la produstien. Om produilt somme si les conditions d'abs
sorptiom du marshé ébaient illimitées. On essaye dfailleurs de lss
faire resulesr,par le crédit,l'orgamisation du marché,l?action de
1'Etat,autant de moyens qui me transformemt pas le eapital,mais au
contraire perfectionnent ses lois., La saturation du marché entral-
Re la marche au ralemti,voire mémes des destructions pures et simples

prodults agricolss améantic ou 38gradés),le chimage,situation con-
Rus dans 3om emnsemble depuis le XIXé sidole et qui nta an rien dis-
paru 4 notre époque. Elle s'est méme aggravée,malgré des améliora-
Yions de détails dans les pays avameés,si 1'on tient compte du dé-
veloppement des forces productives. Jamais 1'Scaxrt sntre ce que
pourraient apporter les ferses productives dams un autre cadre so-
¢lal,et oe que le capital en fait,n'a 4té plus grand. Jamais le
gcapital n'a 6té aussi destructeur et gaspilleur qu'aujourd'hui.

Dans les orises,non seulement le liem entre valeur d'usags et va-

leur d'échange,entrs 1futilité,le besoim réel d'un bien et sa eapa-
cité de s'échanger,éclate,et montre que le monde fometionne pour
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que les quantités de valeur des entreprises puissent sugmenter,e®
non pour satisfaire les besoins ni pour enrichir les cepitalistes,
Mais en outre,si 1'or avait dans la orise d'Anclen régims une 4if-
fioulté insurmontable (réoolte désastreuse) que les rapports mar-
chands se eontentaient d'eaggraver,les crises capitalictes montrent
maintenant qu'elles m'ont aucune base rationnelle inéluctable, Leur
cause h'est pas naturelle,mais sociale. Tous les éléments de llactiw
vité industrielle sont présentst matiéres premiéres,machines.travall-
leurs,mais ils restent inemployés ou partiellement utilisés. On
voit airsi qu'ils ne sont pas d'abord des choses,des objets maté-
riels,meis un rapport soeial. Ils nm'existent dand cette sooiété que
si la valeur les réumit. Ce phénoménme n'est pas "Imdustriel”,il ne
vient pas des exigepoces techmiques de la production; cfest un phé-
noméne sooial,déconlant de rapports de preduction,de rapporis eo-
ciaux déterminés,et qu'un bouleversement de ces rapporis suppri-
mereit, ILe capital n'est done pas un systéme de production qu'il
faudrait arrascher & une minorité d'"exploiteurs”,ou que les ira-
vailleurs devraieant "gérer" eux mémes. C'est un rapport social,par
lequel 1l'appareil productif tout emtier,et,dans la mesurs ou la
production a eonguis la société,l'édifice social dans son cnsemble,
sont soumis 2 1la logique mercamntile. Le cemmnisme se csontente de
détruire ce rapport marchamd,meis par 14 méme il réorgaanise et
transforme toute la soeiété (voir plus loin).

Ie réseau des entreprises - lieux et instruments de la valeur -
devient une force au dessus de la société. Les besoims (de toute
nature: logement,nourriture,culturels”) n'existent que soumis )
ce systéme,et somt m8me modelés par lui. Ce ne sont pas les be-
soins qui déterminent la production,mais le preduction - pour la
valorisation - qui détermine les besoins. On comstruilt bien plus
volontiers des bureaux ou des résidences secondsires que des habi-
tations 14 ou elles sont le plus demandées., Lt les résidences Secom-
daires restemt vides 10 mois sur 12,comme des milliers d'apparte-
ments,ear seuls les propriétaires ou 1ocatatrcs‘qui ont acheté 1l'ha-
bitation ou gggg sor loyer,peuvent 1'occuper. L agriculture est em
grande partie,a 1'échelle mondiale,régligée par le capital,qui ne
la développe que 1a ou il peut se valoriser,alors que la faim cons
tinue d'8tre un probléme non réglé pour des centaines de milliens d'hemme:
I'automobile est ume branche développée au dela des besoins dans
les pays avancés,mais sa rentabilité assure son maintlen malgré
toutes les 1nooh&rences. Les pays peu développés ne construisent
d'usines qui sl elles rapportent un taux de profit suffisant. La
tendence & la surproduction exige une économie permanente d'arme-
ment dans presque tous les pays avancés; ces forces destructrices
servent quand il le faut & faire réellement la guerre,dont les ef-
fets sont encore un moyen de lutter contre la tendance aux crises,

Le travail salarié lui méme est devenu une absurdité depuis des
dizaines d'années. I1 contraint une partie des travailleurs 4 un
travail d'usine abrutissant (0.S.); une autre partie,trés importan-
te,travaille dans le secteur improductif,qui sert a4 la fois & faci-
liter les ventes,a absorber les travailleurs libérés par la mécani-
sation et 1'automation,et & fournir une masse de consommateurs,moyen
supplémentaire de lutte anti-orise. Le capital annexe tout ce qui est
science et technique: dans le domaine produetif,il oriente la Te-
cherche vers 1'étude de ce qui rapporters le profit maximum; dans
le domaine improductif,il développe la gestion et les techniques
d'utilisation du marché., Ainsi 1'humsnité tend & se partager en
trois groupes:
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- les productifs souvent physiquement liquidés par leur
travail;

- les improductifs gqui ne servent 4 riem ou pire;

- el la masse des non-salaeriables des pays pauvres,que le
capital mlarrive pas & intégrer d'une fagon ou d'une
autre,et dont des cemtaines de milliers somt détruits
péricdiquement dans des guwrres produiftes directement
su indirectemert par l'organisation capitaliste de
l'économie mondiale.

Le développement de certains pays pauvres est réel (Brésil),mais

il m'est acquis qu'au prix de la destruction partielle ou totale

des anciemnes formes de vie,et se manifeste par exemple par l'en-
tassement et la miséres dans les villes, Seule une minorité de la

population a la "ohance" de pouvoir travailler em usinme,le reste

est sous-employé ou en chfmage.

Le capital orée & la fois un réseau d'entreprises vivant par et
pour le profit,prolongd et protégé par les Baasts devenus des ins-
truments anti-communistes,et un ensemble d'individus qu'il oon-
traint a4 se dresser comtre lui, Cette mmsse n'est pas homogéne,mais
sonstituera son unité dans la révolution comministe,sans que ses
composants jouent le méme r8le. Toute révolution est le produit de
bssolns réels,issus de conditions metériellss d'existence devemues
insupportable. Il en est de méme du prolétariat,qus le sapital
oblige lui méme & apparaftre, Une grande partie de la population
mondiale est forode de vendre sa force de travail pour vivre,car
elle »'a sucun moyen de production a sa disposition, Certains la
vemdert et sont productifs,d’autres la vendeat et sont improductifs,
d'sutres emfin ne peuveant pas la vendre (le capital m'achdte le
travail vivant que s'il peut ainsi me valoriser dans une pPropor=-
tlon raisomnable),et sont exclus de la production,soit dans les
pays développés,soit dsms les paFs pauvres.

S1 1'eom identifie prolétaire et ouvrier,travailleur,alors on ne
volt pas ce qu'il y a de subversif dans 1a csondition de prolétai-
re. Le prolétariat est la mégatiom de cette sooiété, I1 réunit
non ?as les pauvres,mais ceux qui ne disposent 4!aucune réserve,
at n'omt 24 perdrs que leurs chalnes; ceux qui n'ont rien,et ne
peuvent se libérer qu'em déitruisamt tout de l'ordre social ac-
tuel. Le prolétariat est la dissclubion de la sosidté actuslle,
parece qulelle lui refuse pour ainsi dire tous ses aspects posi-
tifs, I1 est donc également sa propre destruction. Toutes les
conceptions (bourgsoise alassique,gasciste,stalinienne,de gau-
che,gauchiste,sta.) qui fent 4 un degré quelconque 1'8loge du
prolétariat em tant que tel,¥el qu'il existe actuellemsnt, et
le montre sous un jour positif,affirmsnt des vsleurs et venaat
16générer la socidté en crise,sont contre-révolutionnaires. La
glorification de 1'suvrier2st devenue 1l'une des manifestations
ies plus efficaces et 1'une des mystifications les plus dange-
reumes du capital. Bien au contraire,chaque fois qu'il inter-
vient,le prolétariat montre gu'il est le nézatif de 1a Société
actuelle,at n'a aucune valeur & y apporter,ni aucun rble a4 y tenir,
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sinon un r8le destructeur.

Le prolétariat est un rapport historique. I1 n'est en permanence
la destruction du visux monde que potentiellement,at ne le devient
réellement que dans un moment de tension sociale,contraint par le
capital 3 se faire l'agent du comminisme. ILe prolétariat ne devient
la subversion de la société établie qu'au moment ol il sfunifie,on
il se constitue en classe et s'organise,non pour se faire classe
dominante comme la bourgecisie en son temps,mais pour détruire la
société de classes: il n'y a plus alors gu'un seul agent social,
1'humanité. Mais,en dehors de ce moment de conflit,et de ceux qui
le précédent,le prolétariat est réduit su rang d'un élément du ca-
pital,d'un rouage de son mécanisme (et clest cet état dent le ca-
pital fait 1'éloge).

S'11 a réduit dans certains pays le nombre des ouvriers d'usine,
le développement du ocapital n'a pas réduit a rien le prolétariat.
Il est vrad qu'un certain nombre de productifs ont pu 8tre inté-
grés par le capital et le réformisme (PC,CGT en Prance par exemple).
En outre,si une partie des improductifs se rapproche dez ouvriers
par ses conditions de travail,de salaire et de vie,une partie s'en
ddtourne,gagnée a slie par le capital,au moins provisoirement. En-
fin i1 est clair qu'une fraction des non~salariables des pays pau-
¥res ne pourra intervenir efficscement dans un processus ds révolu-
tlon,pour des raisons d'isolement,d'arridration,etc.,au moins pen-
dant une phase de la lutte. Cependant,ce qui est sfir,c'est que
: 1) la révolution sera 1'oeuvrs d'é&léments sans-réserves issus de

ces trois sous-groupes du prolétariat:

2) les productifs révolutionnaires jousront un rhle déoisif (mais
non exslusif) dans la mesure ol leur place dans la production
les met mieux & méme - au moins au départ - de la révolution-
ner (volr plus loinm sur 1'économie comme arme).

Par 14 le prolétariat d'usine ne perd en rien son r8le central,
bien que d'autres éléments viemnent 1'épauler dans ls révolution.

La révelution communiste est un mécanisme que le prolétariat sccom-
plit sams savoir qu'il va 1'accomplir (cependant la conscience de
ce qu'il fait lui est précieuse pour abréger cette phase en agis-
sant plus efficaaement?. Le prolétariat est conduit 4 se servir de
l'arme que luil donne sa fonotion scciale - dans le ocas de travail-
leurs productifs. Par exemple,méme dans un conflit revendicatif, &1
ect amené 4 occuper son entreprise parce que c'est 1'instrument de
pPression mnormal pour lui,dans 1a mesure o justement il ne dispose 4!
aucune réserve. Pour triompher,la logique de son scttion 1loblige &
antrer en contact aves les mutres entreprises,et,dans une phase
ultérieure,d remettre luimSme en marche la production,en liaison
avec les autres entreprises. Bien entendu il ne peut passer par le
biais de la valeur,puisqu'il n'a sucun contr8le sur le capital com-
me somme de valeur: il n'a aucun moyen de se servir du capital fi-
nencier,et ne peut utiliser que le processus de travall qul est sa
forotion. Il fait éclater ainsi la nature double du caplital,d la
fois méomnisme de travail et mécanisme da valorisation. Parallélement
les besoins réels su nivesu de la csonsommation courante,du logement,
des transperts,etc.,emtratnent 14 aussi la disparition du papport |
S8osial merchand: seules subsistent finalement 1'utilisation et la
eireulation des valeurs d'usage.




16

La commnauté primitive était trop pasuvre pour tirer parti des po~
tentlalités du travail. Le travail y est immédiat,chasun agit pour sa
subsistance immédiate. Le travail nme se oristellise ras,ne s'aecu-
mule pas dans des instruments,dans du travail amassé, passéd, Lors-
que @ela deviemt possible,l'éochange est nésessaire: on ne preut que
mesurer la production en travail abstrait,en temps de travail
moyen afin de la faire sirculer. le travail vivant reste 1'é18ment
essentiel de 1'ametivité,et le temps de travail la mesure néasessaire.
La monnaie le matérialise. D'ol l'exploitation de classes par 4'an-
tres,l'aggravation de catasirophes naturelles (voir plus haut sur
la crise d'ancier régime). D'on aussi la naigsance,le déelin,la
shute 4!'Ztate et parfois d'empires qui ne peuvent se développer qu'en
luttant qontre d'sutres. Parfois les relations d!'éghange somt in-
terrempuss eatre les différentes parties du monde eivilisé,ad la
Suite de la mort d'um empire ou de plusieurs: il arrive méme qu'u-
ne telle pause dans le développement dure des siécles,pendant les-
quels 1'économie semble revemir em arridre,vers 1'économie de sub-
sisgancs.

L'humanité m'a pas alory um appareil de productiom tel que l'ex-
ploitation du travail vivant demeurs inutile,ruinsuse méme. Le r8-
le du capitalisme est justement d'sccumuler ce travail passé, L'e-
xistenoe de tout cet ensemble industrisl,de tout oe scapital fixe,
prouve gue le carsotérs social de 1'zotivité humeine a fimi par se
matérialiser dans un ilAstrument qui permet de oréer,mon pRsS un pa-
redis sur terre,mais un développemewnt utilisant au mieux les res-
Sourees pour sstisfairs las hesoins. et produisant les ressowwce:=
er fomction des besoins., Si cette infrastructure est 1'é1ément CEE
sentiel de la groductiom,alors le r8le régulateur de la valeaur,
sorrespordant & la phase ol le travail vivant étalt le faotsur
preductif primecipal,perd tout son sens,n'est plus néoessaire 3 ls
production., Son mamimtien est devenu caduc et catastrophique, Ia
valeur,concrétisée par la momnsie,sons toutes ses formes,des plus
simples aux plus complexes,résulte du caractére général du travail,
de 1'émergie & la fois individuelle et socimle qu'il dégage et eon-
Somme. Elle reste le mbédiateur mécessaire tamt que cette nergie n'sg
pas oréé un systéme productif global A i'échslle du monde. Elle
devient ensulte une antravs.

Lle communisme est la disparition d'une série de médiations Jjus-
que 14 nécessalres (malgré la misdre qu'slles engendremt) pour ac-
eumuler assez de travall mort afim que 1'om puisse Se passer dfel-
les. Tout d'abord 1la valeur: il est inutile d'avoir un élément ex-
térieur aux astivités sociales pour les relier emtre elles st les
stimler. L'infrastructure accumulée n'a besoin que d'8tre trans-
formée et développée. Le communisme compara les valeurs d*usage
pour déelder de développer telle production plutdt gue telle au-
tre. Il me réduit pas les composants de la vie sociale 3 un démo-
minateur sommun (le temps de travail moyen gqu'ils contiemnent). Ie
communisme n'organise sa vie matérielle qu'd partir de la confron-
tation das besoins - as qui m'exclut pas des aomflits le ces éohdant.

Le comminisme ezt anaai fim A~ tevt AlAment nécessaire & 1'unifi-
cation de la sosciété: il est fin de la politique. 11 n'est ni démo-
oratique nj dietatorial. I1 est biem sfir "démocratique” =i 1'on
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désigue par 13 la prise en charge par tous des sotivités sociales:
et ce,mom par volomrté gestiommaire ou primeipe démocratique,mais
parce que l'organisation de 1'activité ezt normalement le fait de
Ses membres. Mals,au contraire de oce gue disemnt les démocrates,ce-
la mn'est possible que par le sommunisme,c'est 4 dire la mise en
commuauté de tous les élémemts de la vie,la suppression de toute
activité séparée,de toute produstion isolée, On mne ?sut obteniw ce
résultat que par la destruction de la valeur., Car l'échamge emtre
les emtreprises exolut toute prise en mains de la vie (et d'abord
de la vie matériells) par la ecllectivité: en effet le but de 1'é-
change et de l'emtreprise est radicslement opposé 3 selui des hom-
mes ~ qui est de satisfaire leurs besoins. Lienireprise cherche
avent tout & se valoriser et ne tolédre auocune direction sauf celle
qui lui permet d’atteindre au mieux ce but (c'est pourquol les ca-
pitalistes me sont que les fomctionnaires du capital). Clest elle
qui dirige ses dirigesants. La suppression de la limitatiom que re-
présents l'emtreprise,la destructior du rappori marchand qui obli-
ge chacun & ne comsidérer les sutres que comme des moyens pour ga-
gner sa vie,sont les seules sonditions d'une auto-organisation des
hommes. Dés lors ies problémes de gestion sont secondaires,et il
3srait absurde de veuloir que chacum gére & tour de rfle, Le pro-
bléme me se pose méme plus. La comptabilitéd et 1l'administration de-
viennent des activités somme les autres,sans privilége dans un sens
ou un autre: chacun psut les exercer cu ne pas les sxwweer.

Dans le sommunisme,il est inutile d'avohr une foree extérisure
aux imdividus pour les réunir, C'est ce que ne voient pas les so=-
eslalistes utopiques,par exemple. Leurs sceidtés imeginmires,quels
gque soiemt leurs mérites et leur force visionnaire,ont presque tou-
jours besoin de plams trés striotes et de directives guasi totali-
taires. On cherche 2 oréer un lien,qui résulte em réalité naturelle-
ment de 1'assceiatlior des hommes en groupe. Om pritend éviter 1llex-
ploitation,1'anarehie,et 1liom organise par avamce la vie sosiale.
D'autres voudraiemt,pour ne pas tomber dans un el dirigssme,lais-
ser la société se faire toute seuls. ILe probléme est aillleurs:
seuls des rapports socisux biem déterminés,reposant sur un niveau
de développemert biem précis de la production matérielle,rendent
possible et nécessaire 1'harmomie entre les individus (ce gul in-
clut des conflits: voir pius haut). Alors ces derniers peuvent sa-
tigfaire leurs besoims,mais ssulement par la participation automa-
gique au fometionnement du groupe,sans 8tre pour sutant réduits a
de simples rouages du groupe. Le communisme n'a pas besoin de réu-~
nir ce qui étalt séparé,et ne 1'est plus désormais.

Cela vaut aussi sur le plem mondial,et m8me universel. Les Etats
et les nations,instruments nécessaires du développement,sont main-
tenant purement réactionnsires et les divisions qu'ils perpétuent
sont un freim au développement: la seule dimension possible désor-
mails est celle de l'humanité entiére.

L'opposition srtre manuel et intellectuel,entre nature et cultu-
re,était indispensable autrefois. La séparation sntre le travail=-
leur et 1'orgamisateur du travail en multipliait 1'efficaocité., ILe
développement aujourd'mi asquis n'enm a plus besoin,et cette cou-
pure n'est qu'ume emtrave qui mamifeste son absurdité damns tous les
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aspects de 1a vie scolaire,universitaire,professiomnelle,”sculturellie”,
etc., Le communisms détruit la séparstion entre une partde des tra-
vallleurs abrutie par le travall mamuel et une autre partie imuti-

le dam2 des bureaux.

I1 en va de m8me de 1'eppositior eatre 1l'homme et 3om emnvirenne-~
ment. Autrefois 1l'homme ne gutsooinliser le monde qufem luttant
contre la demimation de la "nature"., C'est lul aujourd'hui qui em-
gercle et menace la mature, Le communisme est réconciliation de
1*'homme et de 1z maturs.

Le comminisme est fin de 17économie comme domaire particulier,
lieu privilégié domt dépend tout le reste,mals que tout le reste
méprise st fuit. L'homme produit et reproduit ses conditions dle~
xistence: a4 partir de la disselution de la communauté primitive,
mais sous la forme 1% plus pure dans le capitalisme,ls travail,sc-
tivité d'eppropriation par l'homme de sonm environnement,est devemu
une comtrainte opposée au temps de repcs,sg loisir,d la "vraie"
vie. Cette phase &tait nécesasaire historiguement pour coréer le
travail passé qui permet de supprimer cet asservissement, Avec le
sapital,la preduction,em fait production pour la valorisation,est
devenue le mafitre du monde. Clest la dictature ashevée des rapports
de produstion sur 1la société, En produisant,on secrifie son temps
de vie pour Jjoulr ensuite de la vie, joulssance presque toujours
sans rapport avec la naturs du travail,devenu simple moyen de ga-
gner sa vie. Le comminisme dissout les rapports de production,les
fond dans les rapports socisux, Il ne sonnait plus dfactivité sé-
parée,de travail opposé au jem. L'obligation de faire le m8me travail
toute une vie,d'€tre manuel ou intellectuel disparaft. Avec le
r8le du travail acoumulé qui inelut et incorpore toute la scien-
ce et 1a techniquse,Bs recherche et le travail,la réflexion et l'ac-
tion,l'enseignement et 1'activité ne font plus gufun., Cetaines
t8ches peuvent 8tre prises en charge par tous,et la généralisation
de l'automation transforme compiétsment 1'activi®é productive.

Le communisme ne pr8ne d'ailleurs pas le jem contre le travail,

ou le non-travail contre le travail. Ces notions bornées et partiel:
les sont encore des réalités capitalistes. Le travail en tant

que production-reproduction des conditions de vie non seulement
matériellss mais aussi culturelles,affectives,etc.,est le propre

de lfhumanité,

L'homme crée collectivement les moyens de son existence,et les
transforme; i1l ne les regoit pas donnés paw lss machines,car em ce
cas l'humenité serait réduite au stads de l'snfant,gqui se ocon-
tente de recevoir des jouets dont il ignore 1l'origine,dont l'o-
rigine n'existe mfme pas pour lui {(les jouets sont 14,1ils existent,
glest tout), De m8me le commnisme ne rend pas le travall per-
pétuellement joyeux et agréable, L'activité éminemment errichis-
sante du poéte passe par des moments pénibles et méme douleureux.
Le communisme ne Tait en ce domaine que supprimer la séparation
entre 1'effort et la jouissance,la oréation et la réeréation,le
travail et le jeu.
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Le communisme est 1'appropriation par 1'humanité de ses riches-
ses,étant bien entendu que cette mppropristion est sussi et inévi-
tablement une transformetion de fond en comble, Cela implique né-

cessalrement ls destruotion des entreprises en tamt qu'unités =é-

parées et par 1a de la lei de la valeur: mon pas pour socisliser
le profit,mais pour faire circuler las produits entre les centres
industriels sans passer par l'intermédiaire de la valeur. Cela me
sigmifie sbsolument pas que la révolution communiste reprendra tel
quel le systéme productif du capitalisme. I] ne s'aggit pas de se
débarrasssr du "mauvais" ec8té au capital (la valorisation) en gar-
dent le "bon" (1a producticn). Cer,comme on 1'a vu,la valeur et la
logique du profit impose un certain type de production,hyperdéve-
loppemt csrtaines bramches,em négligent d'avtres, Tout éloge de
1'éeonomie actuelle,du prolétarist setuel (e'est & dire rouage du
capital),de l& sciences et de ls technique actuelles,nfest qu'un
éloge du ocmpital., Toute exaltation de 1la productivité et de la
eroissance écomomique telles®existent en ce moment,n'est quun
hymne & la gloire du capital.

Cela dit,pour révélutionner la production, pour liquider ll'entre-
prise,la réVOlution communiste est naturellement amenée & s'en
servir, Clest 14 son levier essentiel,au moins pepdant une phase.
I1 me s'agii pas de prendre pied dans i'entreprise pour y rester
enfermé ot les gérer,mais pour en sortir et relisr entre ehles les
entreprises sans échange,ce qui les détruit comme entreprisea, Un
tel mouvement est accompagné presque sutomatiguement d'un premier
sffort pour réduire,puis supprimer,lfopposition ville/campagne,et
la coupure entre 1'industrie st les gutres activités., Aujourd!hui
1'industrie étouffes dams son cadre tout en étouffant les sutres
secteurs,

Le capital vit pour accumler de 1a valeur: il fixe cette valeur
gous forme de travail amnassé, passé, L'ascumulation,la production
deviennent des fins en elles mémes. Tout leur est subordomné: le
eapital mourrit ses investissements de travail vivant, Paralléle-
ment 11 développe la travail improductif,comme on 1'a vu., Ia révo-
lution communiste est révolte contre cette abgurdité: elle sst aus-
8i une dés-accummlation,won pas pour revenir sn arriére,mais pour
Tenverser en quelque sorte 1la vapeur,pour tout remettre sur ses
piéds. I1 ne s'agit plus de mettre 1‘homme su service de l'inves-
tissement,mais 1'inverse. Sur ce point le communisme est également
opposé au productivisme forcené - dont les pays dits socialistes
et les PC sont parmi les meilleurs propagandistes - et & 1'illu-~
gion réfermiste et humamiste d'un changement possible dans le ca-
dre actuel.

Le communisme n'est pas le prolongement du capitslisme sous une
forme plus raticnnelle,plus "affiaace",plus moderne,moins injuste,
moins anarchique. I1 ne prend pas telles quelles les bases matériel-
les du vieux momde: i1 est leur bouleversement. Ssule #a prépondé-
Tance eomsidérable du traveil accumulé dans le processus productif
permet 1) de ne plus exploiter le travail vivant;

2) de ne plus subordomner la satisfaetion des besoins & la

”

production de biens dféquipement.

Seul le ocemmunisme peut exploiter cette condition créée par le capital,

° guelles
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Le communisme n'est pas usm emsemble de mesures que l'on applique-
ralt aprés la prise du pouvoir. Cfest um mouvement qui existe dés
maintenamt,non pas comme mode de produstion (il ne peut y avoir
d'flot communiste dans la société capitaliste),mais comme temdan-
ce issue de beseoina réels (voir plus haut sur les sams-réserves).
Er un sens,le communisme ne sait méme pas ce qu'est 1a valeur. Il
n'y & pas un beau jour un grand rassemblement de gens quli entre-
prend¥ait de supprimer la valeur et le prefit. Le commnisme ne
cherche pas & détruire la valeur: il modifie un rapport de produc-
tion,et sette astion liquide le systéme mercantile., Autre chose est
le réle utile de ceux qui omt théoriquement compris les gramdss 1i-
gnes du mouvememt historique: leur intervention accdlédre les choses.

Le mhocanisme de la révolutiom commniste est produit par les lut-
tes., I1 sera leur développement normel em un moment ol la société
comtraindra tous les éléments suxquels elle refuss itoute perspecti-
ve 4 imstaurer de mouveaux rapports scoisux., Si sctuellement un
grang mombre de luttes scoiales semble me déboucher sur riem,clest
justement paree gue leur seul prolongement serait le commumisme,
quoiqu'en pensent ceux qui y partieipent. Sur le plan simplement
revendicatif,il arrive souvent,et de plus en plus,un moment eu,
pour aller plus loin,il »'y surait d'autres sclutions que 1l'affrom-
tement violent avec les forces de 1'Btat généralement deublées de
celles des syndicats. Ea ce cas la Jutte armbe et l'insurrection
supposent néeessairememt la mise em ceuvre d'un programme social,
lt'usage de 1'éeconomie comme arme (voir plus haut sur le proléta-
riat). L'aspect militaire,aussi important seit-il,dépemd du centenu
social. Pour simplememt triempher militairement de ses adversalres,
ls prolétariat,sans nécessairement le savoir - meis s'il le sait et
& la capacité de l'exprimer,de le faire savoir ailleurs,de dire ce
qu’il fait,som asction est plus forte = tramsforme la seciété dams
le sems communiste.

Jusqu'ad présent les luties n'ent encore jamais atteint le stade
ol leur simple développement militeire surait remdu nécessaire
1'apparition de la seciété mouvelle. Dams les luttes socimles les
plus importemies,en Allemagne entre 1919 et 1921,le prelétariat,
malgré la violence de la guerre civile,n'w pas atteint ce niveau.
Mais le pregramme eommuniste était sous-jacent & ces affrontements,
qui restent imcempréhensibles sans lui. La bourgeoisie sut se ser-
vir de 1'arme de 1'économie,dans le sens de ses intéréts bien sfir,
utilisamnt par exemple le chémage pour diviser les ouvriers. Le pro-~
létariat em fut imcapable,et me mens la lutte qu'avec des moyens
militeires - allant jusqu‘a la création d'une armée rouge dams la
Ruhr ek 1920 - sans utiliser l'arme gque lui donne sa fomctionm so-
ciale.

Dans un sutre contexts,certaines émeutes de 1a& minorité noire aux
Etats-Unis omt smorcé une tramsformation sociale,mais seulement au
miveau de la destruction de 1la marchemdise,et mom du gapital lui
m8me. Ces moirs n'étaiemt qu'une partie dn prolétariat,et scuvent
n'avaient m8me pas,parce gu'exclus de la production,la possibilité
d'agir en se servant de ce levier. Ils restaiemt hors de 1l'entre-
prése. La révolution communiste implique au contralre - entre autres
t8ches - uns mction A partir de l'entreprise,pour la détruire comme
unité séparée. Les émeutes noires se sont maintenues au nivesu de
la consommation et de la répartition. La révolution s'attaqusma au
coeur du systéme,au centre ol est produite la plus-value. Mais elle
ne se serti de ce levier que pour le détruire.

-
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Les sans-réserves fomt 1la révelution,cemtraints d'établir les
rapporis sociaux qui sffleurent sous 1a société sctuelle., Cette
rupture suppose mécessairement une orise,qui peut d'silleurs ne
pas 8tre une erise du type de celle de 1929,marquée par une gi-
gamtesque paralysie Sconemique. Em tout cas,pour unifier les di-
vers éléments en révolte contre le travail salarié,il faut que
la socidtéd comnalsse des diffioultés suffisamment graves pour ne
plus pouvoir isoler les luttes les unes des autres. La révelu-
tion communiste m'est pas 1la semme des mouvements immédiats ac-
tuels,ni leur métamorphoss par 1l'imtervention d'une "avant-gar-
de". Elle suppose une secousse sociale,uns sttaque du capital
cortre les sans-réserves,d des degrés divers,qui & la fois ampli-
fient quantitativement et modifient qualitetivement leur =motion,
Bism entermdu ce méoamisme n'est possible qu'a 1'échelle momdia-
le,et &u moims au début dams plusieurs pays avancés,

I1 désoule de tout ce qul précéde que la révolution et la scoié-
té ecommunistes ne somt pas des questioms d'organisation,ni de
"pouvoir® de la classe ouvridre. Vouloir d'ailleurs la diletature
du prolédteriat tel qu'il existe sotueliement est une absurdité.

Ds m&me que la priss em mains de liactivité sociale par tous est
impossible tant que régne la valeur et son instrument: llentre-
prise; de méme la prolétariat tel qu'il se présente msctuellement
dans 1'écemomie est par définition incapable de diriger ou de gé-
rer quoi que ca seit, I1 m'est gqu'un rouage du méecanisme de valo-
risation,il subit 1la dictabture du capital. Par conséquent la dic-
tature du prolétariat tel qu'il existe en ce moment,ne peut 8tre
que la dictature das représsntants du prolétariat,c‘est a4 dire des
chefs des symdicats el des partis ouvriers. Dams sa brutalité,la
doctrine officielle des pays de 1'est,selon laquelle la dietature
du prolétariat est idenmtifide 4 cells du "parti”,est plus luocide
et plus fransche gue la théorie de certains "révolutiomnairss",
qul crolemt possible une gestiom ouvriére tout sm conservamt les
fordements de 1'évonomie actuelle.

La révelutiom n'est pas un pPoblime d’organiaation. Toutes les
théories de "gouvernement des travaillsurs” et de "pouveir ouvrier"
ne fort que proposer des voles ds garage,d'mutres solutionms & la
orise du capital. Ia révolution est d'abord ume transformation de
la société,c'est 4 dire de ce qui constitue les rapports existants
enmtre les hommes,emtre les hommes et leurs moyens de vie, lLes pro-
blémes d'organisation,de "chefs",sont secondaires: ils dépemdent de
o8 que falt la révolution. Cela vaut pour le déclenchement de 1la ré-
volution cemmuniste,comme pour le fomctionnement de la seciété qui
er sort. La révelution n'intervient pas le jour ol 51% des ocuvriers
sont révelutiomnaires,et elle ne et pas avant tout en place un &p~
pareil de décimion et de gestiom. C'est au contraire le caplitalisme
qui m'arriwe pas 4 sortir des quastions de gestion et ds "chefs",
La forme d'organisastion de 1z révolution sommanisge,st de tout mou-
vememt social,découle de son comtenu. La fagom dont le parti,orga-
risation de 1a& révolution,se constitue et agit,dépend des t8ches &
accomplir.
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Aw XIXé sidcle,et m8me au momemt de la premidére guerre mondiale,
les comditions matérielles du communisme &taient encore A oréer,au
moins dans certsims pays (la France,l'Italie étaient alors peu in-
dustrialisées,sans parler de 18 Russie). la révolution communiste
suralt dene d& dans um premier temps développer les forces produc-
tives,mettre au travail les petits bourgeois,géméraliser le travail
industriel,avec la régle: qui ne travaills pas,me mange pas (forma-
le gqui me s'appliquait biem sfir qu'ad ceux capables de travailler).

Le progrés éconmomique a depuis rempli cette tfiche. Les bases du com-
minisme existent maintenant. I1 n'est pas question d'envoyer les impro-
ductifs & 1'usine,mais plut8t de créer les bases d'une nouvells in-
dustrie,qualitativement différente de 1'autre,en accentuant ce que

le capital freime et oriente dans le sens du profit: 1'importance

du oapital fixe,le r8le de la science et de la technique,la recherche.
Un ensemble de t8ehes de tramsformation et de formation s'impose
gujourd'hui 3 la révolution communiste. La contrainte au travail
cddera la place & la tramsformation des condltions du travail. Par
rapport aux payx sous-développés,la liquidation de 1'échange et

du profit permet & la fois de répomdre aux besoins les plus ur=~
gents,puis de régler la quesiion agraire et de développer 1t'indus-
trie dens d4'autres. conditions que celles expérimentées par les pays
aujeurd'mi avancds. C'est 4 1'éohelle mondials um mécanisme d'acou-
milatior et de désacsumulation A la fois,de développement et d'orien-
tation des forces de production vers 1la satisfaction des besoins,

Le commumisme n'est pas seulement un systéme sceclal,un mode de pro-
duction,d neftre dams le futur,d partir de la révolution communiste.
Cette révolution est em fait l'affrontememnt entra deux mondes:

diune pert l'emzsmble de tous ceux gui se trouvemrt rejetés,exolus
de teute joulssamcs prefomde,et méme parfols menaeés dams leur exis-
temce physique,tous cepemdamt unis par 1'obligation d'entrer en rap-
port les ums avec les autres pour agir,pour vivre,survivre;

de 1'sutre l'ensemble d'une écomomie mondkalement socialisée,uni-
fiés techmiguement,msis divisée en unrités contraintes de B!opposer
pour respecter la logique de la valeur qui les réunit,et ne recule
devant auoune destruction pour subsister ek tant que telle.

Le monde des emtreprises,cadre actuel des forces productives,est
doud d'ume vie propre; il sfsst constitué en force autonome et sou-
met & ses lois le monde des besoins réels., La révolution communiste
est destruotion de cette soumissiom. Le communisme est lutte contre
cette soumission,st en ce sems il s'y est opposé depuis les débutis
du capitalisme,et m8me avant,ssms chance de succés,

De méme que 1'humanité a d'abord prété 4 ses idées,d sa vision du
monde,une origine extérieure 4 elle,croyant que le propre de 1'hom-
me résideit,mon dams son rapport social,mais dams son lien avec un
416ment extérieur su monde réel (dieu) domt 1'homme n'est qu'un pro-
duit; de méme 1'humanité,dans son effort d'appropriation,d'adapta-
tion au momde qui 1'entoure,sura dfl d'abord créer un monde natériel,
un complexe de forses productives,ume &comomie,um monde des objets
qui 1'éorase at la domine,avant de pouveir se 1'approprier et le
tramsformer,l'adapter a4 ses besoins,



for

d

23

La révolution commniste n'est que le prolongement,le dépassement
aussi,des mouvements soclaux sctuels. ILes discussiens sur le commu-
nisme se placent d'ordinsire sur un faux terrain: elles s'interro-
gent sur ce qu'on fera aprés la révolution., Elles re relient jamais
le communisme & ce qul se passe su moment ok l'om en parle, Il y a
rupture: on fait la révolution,vuis on fait le commumisme. En réali-
té le communisme est ls prolongement de besoins réels qui se manifes-
tent dés aujourd'hui,mais m'sboutissent pas,me itrouveant pas leur
vraie satisfaction parce que la situation actuelle 1'imterdit. Il ¥y
@ dés maintemant tout um ensemble de pratiques,de gestes,d'attitudes
m8me, communistes: ils expriment non seulement un refus global du
monde actuel,meis surtout ur effort pour em construire un autre.
Dans la mesure ou cela n'aboutit pas,on ne voit que les limites,que
la tendance,et non sox prolongement possible (les gauchistes ser-
vent Jjustement a4 théoriser ces limites comme le but du mouvement,
et aingl & les remforcer). Dans la nogation du travail 0.S.,dans
la lutte des explusés eccupant un ap?artement ou un looagl vide,
apparaft la perspective communiste,l'sffort de oréer autre chose,
Rom & partir d'un refus pur et simple du monde actuslThippy/,mals
en utilisant,en transformamt ce qu'il a produit,ce gqu'il gaspille.
Cet autre ochose est inserit dens ces luttes,quoli gque pensent et
veulent ceux gul y participent,et quoi gu'effirment les gauchistes
qui y sont m8lés ou les théorisent. De tels mouvements seront ulté-
rieurement conduits a asquérir ls comscience de leurs actes,A com-
prendre ce qu'ils fem{ pour mieux le faire.

- Pour eeux qui dlores et déji sme posemt 1la question du cemmmnisme,
il ne peut &tre questiorn d'intervenir dans toutes ces luttes pour y
apporter le message communiste,en proposant 4 ces sotions limitées
de se tourmer vers la "vraie® sotivité communiste. I1 ne s'agit pas
meintenant dfapporter des mots d'ordre,meis d'abord de montrer la
raisom et le méoamisme de ces luttes,ce qu'elles seront contraintes
de falre, Cette action n'a de sens que par uns participation réelle
& de tels mouvementis,sans activisme,mals chaque fois que c'est pos=-
sible. Cela ne signifie pes l'sbendon,pour ceux qui s'y livrent,de
1'activité proprement théorique,de recherche et d'exposition. Tout
n'est pas éit,et per exemple ce texteget d'autres,me sont que des
approches du probléme, Cela dit,;11 y a une certaine fagom de faire
de la ¥héorie qui conduit 4 ne jemais entrer en contset aveo le mou-
vement secial réel; de toute manidre 1l n'y a pas 14 un "probléme”,
8t 1'activits communiste fora d'elle méme le partage entre les deux
fagons d'8tre.

Négativement,tout ce qui sert & démolir les mystifications diver-
ses du capital,venant de 1'Etet,du PC,des gauchistes,est également
une pratique communiste,que cette propsgande se fagse par la parcls,
par le texte,ou par le geste., L'amotivité théorique est pratique,.
D'une pert il n'y a auvcume concession théorigue & falre. Mals d'su-
tre part 1la seule mamiére de mettre le programme en avant et de per-
mettre au cemmunsme théorique de jouer son r8le ppratigue,oconsiste
8 partieiper a4 1'agitation et 4 l'unification que les mouvementis so-
claux entrepremnent de divers c8%és. A ss fagon,le commnisme est
déja passé & 1f'attague,

(avril 1972)



En ce tempsda, les rares personnes, qui avaient,
a force de travail, pénétré jusqu'a la comprchension du role
historique du prolétariat, devaicnt se grouper ¢n sceret et
s¢ réunir en cachetie dans de petites communes de 3 & 20
hommes ; aujourd'hui, e proiétariat allemand n'a plus besoin
d'organisation officiclle ni publique ni secréte; la liaison
simple et naturefle de compagnons apparienant a4 la méme
classe sociale et professant les mémes iddes suffit, sans
statuts, ni comités directeurs, ni résolutions ou autres [ormes
langibles, & ébranler tout Vempire allemand.

Bien plus. Le mouvement
international du prolétariat aniéricain et europeen est a cette
heure devenu tellement puissant quc non sculement sa forme
premitre et éiroite — Ia Ligue secréte — mais encore sa
seconde forme, infiniment plus vaste — I'Association publique
internationale des travailleurs — lui est devenue une entrave,
et que le simple sentiment de solidarité, fondé sur Pintelli-
gence d’'une méme situation de classe, suffit 3 créer et a
maintenir, parmi les travailleurs de tout pays ct de toute
langue, un seul et méme grand parti du prolétariat.

Fr. ENGELS : Quelgues mots sur Ihistaire des Com-
munisies

Déja publié : :
Le mouvement communiste n°1
" La lutte de classes et ses
aspects les plus caractéris -
tiques ces derniéres années:
en quoi la perspective com-

muniste réapparait. " 5. DAUVE
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Dés gu'upe classe qui concentre en elle les intéréts
révolutionnaires de la société s'est soulevée, elle trouve

immédiatement dans sa propre situation le contenu et la

matiére de son activité révolutionnaire : écraser ses ennemis,
prendre les mesures imposées par les nécessités de la luite,
ctcesontlescomequencudemmptumquila
poussent pius loin. Elle ne se livee 3 aucune recherche
théorique sur sa propre tiche.

Karl Marx -,
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