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dc vous cnvoio quclques romarques sur les problémes qui scront probab:-
loment discutés, car je ne peoux pas y assistoer poerssnncllement.
I1 mc semble -a partir dc qu*lquos uncs das epinions oxprimées- que la dis-
cussinon tournc un pouw cn rond, qu’ on n 'utilisc pas lc méme langagoe, ou plu-
5% quc leos notions n'ont pas "1¢ mAme sons pour trut 1o monde. Je vals os—
Sayory “d- faike unc potite analyse trés sch\mathuo dcs attitudes anarchis

Lianarchisme cst unc attitude porsonncllc vis & vis dc soi-méme, des autres,
dc 1a société. Clost 1lc sontiment de ré&volte. lc rofus deo lloppression ct
"dc l'cxploitation, la rccherche diunc cratien libre, d'unc éthique nouvelle,
ctc,. Ceotte attitude ost un élément cssonticl de la porsonnalité anarchiste
de chacun dc nous, clest le plus difficilc -comment vivre tous les Jjours on
accord avec scs propres convittions subacotlvas qui sont lc plus souvent cn
désaccord avec la réalité objective. Mals st aussi lc¢ plus indispcnsablce,
Sans scla tout le restec ost artificicl Cfﬂst e attitude qui est donc na-
turclle pour nous, mais prisc isolément ob d'une manidre exclusive cllic mé-
ne dircctement a 1l'individualism:, provoque un cloisonnement, met un accont
cxagéré sur lc cAté Cduvcatif ot éthique. méne & un aristncratisme ot au mé-
p{is dos masses. ot finalcomens roend non sculoment improssible toutc action
mdme <ducatrice, mais devient mimc un ~bstacloe.
L‘anarchisme cst avant tout action ct surtout action diro ictigs Clost 1la 28
grandc caractéristique des anarchistes. dc Lous JLes anarchistes a dos dégrés
différonts. Il ya toujours gu an mbp‘lu povr 62 qui n'cst pas l'action, dés
Baknuninc (qui a toujrurs piéféré qgL""' gu "éorire?}, chez los révolutione
naires prcsque pT“fCSSWﬂHﬂu-S dc scn équipc . chez les terroristes, (Kwopoat-
kino avalt accepté ct cncoturagé 1’'action dirxoctc). dans les syndicats ré-
volutionnaires, ctc. On a toujours cxal®té Zcs vertus de l'action, scule ca-
pable dec réveillor. dlaccéléror la prisc A¢ crnscicnce, do permettre dos
accords & partir du concroi. Mais on mettart trop 1liaccont oxclusivoment
sur l'action, on a fini par complétoment élllSCI ot shériliser toute pexrs=
pcctive &:;long torme; on a sacrifié les lordemains pour 1'immédiat. cn nc
faisant quc des bulles de soven qui éelatont sans riveilloer personnsc; on
s'agite fébrilement mais aussi de plus ¢n plus cn coercle foermé, on fait do
17activisme & la petite somaine 1les accords circnnstanticls n(\nt pas da
duréc ct lc décruragement vient vite. la Lorvour tombe. Dans les meillourss
comditions ~n fournit une farce dc decstruction que coux qui viennent aprés
hous UtEiliscnt pou¥ cux
A 'anarchismc cst unc_oxgonisallon- qu_nrg_g;§ﬂv10n Nous cntrons ici dans
L1a confusinon la plus compiete nen sculcment dans lcs conceoptions mais ous
dans la pratiquc- Poxce que nous sopnes contre 17org anisation auboritaiz:
perea fquc nous exaltong 1 initiative Laocalce ob 17uutonomio, parcc quc nous
avons los innombrables cxemvlus d‘ﬂfgnhiSwtirqa contralisées, burcaucraii-
qguos ot dictatorislics. un ben nombre dc camnxedos VXS ont dans 1’att1tud~
opposée, clest & @ire identificr toute nrgnnL; vbinn mdme libertaire ot f£é-
déraliste avec cos nrganisatinns déformées, ot cxalior unc sorte 4d'indivi-
lualisme, dl'aristocratismo. de spontanéisme Or fractionne ainsi lc¢ pou de
farecs qu'on possede sollcéctiveomont ob on.les yond impulesgantes. On refusc
Goute evructure perienentd, sh-Tait ded jeux do mots, groupg-nahsgraupg.
sl son=noR=11a1801, decrltl,n non~féderation, ©6c;
D*un eutre ¢ té, on prend 1 organi sqt1>n isnlinent. on dchors de tout auvio
contoxte, sans mime cherchor dos ~FFinitos id&nlrgiques, on 1'8léve eon
mythe, eh baguctte magigue capable dc tout rigler. on pratique un formalis:s
me. un burcaucr’tismo et ur leadoridmo abselnmont incompatibles avoce 1cs
idées libertaircs.. ¢t or ~h.utit & unc pswud“~i1%ﬁﬂlsntlnn qui, du fai® da
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5o, Propre oxistence ot de s-n oxonpley Tonferee 1Tattitude anti~organisa-
tionnclle dos autres. On pénetre ainsi dans un jeu de orntrastes sans ise
Suc. Les faits historiques qui 1 illustroent no manguent pas; dovent los at:-
titudes anti-organisationncllcs de la plupart dcs anarchistoes russcs, ch
I9I7 (cc qui a crnditisnné Gnorrément leur irmpuissence diaction dans des
conditions pourtant treés favoxrables;. los camarades cspagnnls on I937 sco
sont tournés vers dos conclusisng opposées mnis aussi oxtrines ils ont
bPratiqué unc sur.nchéro trganisctionnelle cn cachant derriéro 1o mythe CNM-
FAI lours crrcurs, on justifisnt rome lowrs faiblosses personncllces. La pos-
Slbilité dc tirer les cenclusi~ns des faiblessos e 1'cxpérience russc pour
cmplcher les crreours de 1 expéricnce wSpagnole s ét~it priscntéc on I927
dans la discussion provoqulie par les onmarades russes on axil (conrue srus
lc nom de "Débat sur 1o Plabe formo d*Archinov); mais cc ddébat thénrique ne
s'était pas terminé du fait do 1'arrcsiation dos porticipants a4 la Confdérone
¢c de Bourg la Reinec.

Quclque chosc dc somblablc s oss rroduit récorment, L'exenmple néfaste dfunc
organisation uncculte autoritairc ot dirigiste & 1°inlérisnr mdme d'une Fé
dération anarchiste con 1954 (TPB. n'a pas suffi & évitar la méhe orrour
quelques années plus tord 1 e3~cisiion philnasophique actuelle). Closs

vraimoent déerurageant; jlai £zl partic avee o camnrade Paul Zorkine du
mcéme groupe (le groupe balkanieic a L époque du "Mémorandun® qui o permte

de mettre fin dans 1a théoric i dons e pr.vique aux sctivités de LIOPE.
¢t on mlme tomps 4 1cxpériunce Tentonis de is FOL. B maintonant dix ans
plus tard, nocus nous tr-uvors dovont 1a momo probleme, une organisation qui
¢st responsable devant clic-rmime meis noa davant un congrés. gui sc fait
paxr cnoptation ¢t non par {lcenion. qui sc proclame ‘gardi mne dos princi-
pes®, qui pout destituor un cmniis de loeture &la par la enngrés, gui o#i
gC monc quc son oxisbtonce ol foconnue comne condiiion lndispernsable pour
fairc partic dec la Fédératior O .si pirce que ic Comité Contral pelitique
¢t bolcheviqueo.

Lo probléme de linrganisabion n'css done pas uniquenent un pobldne théori
quc, nais aussi un problénmc pretique, quotidion. Il ne paut Stire reaoli 1ul
non plus isolément. si on nc¢ cnorche pas cn mlme tomps la solution diuan
autre probléme, cclui dec 1 accord Ladnlrgigue.

L enarchisnc cst non sculcrment o abtitade, wne action Airceie, un dypo
dforganisation, clcst aussi uno cuncwpiion cohérente. une vision socialc.
basés sur quelques princip.s Ll lngiquos. Mais icl Aussi les ddsmccor s

sont profonds, car unc bonie whriid des Camcrades considérort quo Lifattitn
de éthiquc o% individucllc. wiv ccrimine sction dirccio sont les conditions
nccessaires ct suffisantes non sculemoani pour Stro annrchistes mais ocasss
pour fairc partic d'un mouv.menl anwccchiste, Ils rofusont ridme de parlor
d'idées, de théorics. Pour «uwr quaad o ait 'une 11467 on nonse & une i
déologic”. Bt parcce que la pimdnrt dcs tdéolegics sont imposées, immoblics,
dogrnatiques ct abstraites. porc. cufon ost 'nen ernformiste”, parco quion
ne veut pas avelr des idées durmidrs ina tdho. on roTusc mAme dl'on avoir dang
la t8%tc. On refusc d'avoir ane 2-ncu ipn Ldéalogiqus PLYCS que ceola meénc

a un dngric, par 1o mome méciiams Ag ol Sannomet quion rofuse d'wnviﬂ:a“r
unc perspcective organicaticrnclle narce cela ménc & wn "Partic. Lo provlénc
st cnesrc aggravé par lo G2 anarchistes gui parlont cnec.re danm
idécs les préscntent diunc 2 quil est difficile 4 béause

pritre note de stldentifder 3 ges ddec :
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Il mec scmble quion poub on gros wrésumcr ainsi 1ot itade anarchisto.
Ce schéma corrospnnd dans wc doriaias mesure au schima classiquee ahars
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bisn que cela denande ~ussi & Gtro ré-imaminé ot rodéfinia. On vnit donc quc
6C aébat nlcst pes dAtaujourd'hui. Au deld des schimas, i1 ¥y a sussi las Apti-
tudcs, los conditions dc travail, lcs prssibilitss d'action, otc,. qui pous-
sent ou qui obligont tel ou tol cameredcla préférer telle ~u telle attitude.
Lc débat pcut comtinuer ainsi a 1'infini. cnenrc plus scoentud par unc ton-
dance proesque naturcllec & 1l cxagiration, qui élrigne los prints passibles de
rYoneontre ~ cncorc plus forteoment chroz ios anarchistes, par lc fait qu'il
CXistc un mythe d'ertremisme ot de poli-conpronission, ot qu'ils no cherchent
pas le rolatif, i1s 0Xigt0T . dcs nrticns abs~Iuds: des attitudes tranchées
ot ncttes - :
Nous dcvons acccrteor aujourd'hui ainsi que demein dans unc &ventuclle nouvaele
lc snciété, que ni les conditions objoctives. ni les rnssibilités subjccti~
vVeés nc sont identiques partout ot chez trus. Que dans la lutte socialc on &
largement la place pour toutos los Formos de "bonne velonté", & condition
qufcllecs aillent dans la méne dircction. Un ninimum de bon scns denando qu'
on définissc cette dircction, cicst & dirc un accord idéologique préalablc

a toute action. Cc no pout éviderment Stre un dogne, mais des hypothdscs so~
ciales qui ne scront ni imrmables ni définitives. Mais Sans cala on. ne basist
que sur du sable., lc sablc mouvernt du pragnatisne qui cngloutit los offrrss
¢ les volontés, sans grand résultat. ,

L. faut aussi trouver ot pratiquer une frrre d'srgonisation tqu'ton nout ap-
reler “assnciation®, organisation non structuréc, liaison fonctionnelle, cotc.)
qui deit égrlenont assurcr un minirwum dc conrdination (aprés un minimum de
cohésinn) .
Personncllerment, jeo ponsidére quo si 1'mtditudc anarchiste reste avant tous

du domaince éthique, que si 1’action correspond aux pnssibilités du groupe
(d'aillours 1o groupe s¢ fait par affinité of par possibilité d'action). les
doux perspcotives de basc ~ 1o rocherche de cohésinn, clest & dire L'élabora
tion de quolques concopts com ims B oony qui T¢s accentont, ot d1a_rochercho
dc coordination, clest & dire 1a pratique organisceticnnellc ~ drivont otro
UG oouvre plus cellcctive. Ciest pourquoi jladressc cos quelques ronarques
a la rencontre, Jeo demande dene quiau dcbat sur los rnssiblités dlaction

S associc un dlbat sur les perspeftives organisationnellcs ct sur les rochor-
ches d'unc cohésioan idé~1lngiquas. Si les camarsdes sont d'aceosrd, jeo npromrsc
que des commissions élucs préscntent dos rapp rts sur cos trois sujots & la
Prochainc rencontre.

Théc -~ 20 décormbre 67
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