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Dans son numéro 5 notre revue rapportait les propos tenus 4 Pars
par la chanteuse de Tolk-zongs, Joan Baer. dont on =ait mainte-
nant qu'elle se soustrait 4 ses « obligations > de contribuable st qu'elle
8 fondé un « Institut pour I'Stude de la non-violence s,

Avant de donner guelgues indications sur cet institut, il me semble
bon de résumer la déclaration que Joan Baez fit en avril 1964 lors-
qu'elle refusa de payer 60 p: 100 de ses impdts (déclaration repro-
duite dans « Peace News» et dans 1'c Action Civique Non Violente »
numeéro 22). Aprés avoir rappeld les possibilités destructrices des
armements modernes, elle donnait deux raisons a son geste, dont la
premiére étalt gu's< aucun homme n'a e drolt de prendre la vie d'un
autre homme » et la seconde que <1la guerre moderne est un non-sens
et une stupidité ». Non-sens & cause des dépenses énormes et inutiles 3
stupldité parce que ; «La formule " sécnrté nationale ™ ne veut rien
dire. Elle s¢ référe 4 notre systémé défensif, que jappelle systéme
offensif et gul n'est quune sinistre farce. Au nom de ceite sécurité,
on continue & multiplier ot 4 entasser les unes sur les amtres d'hor-
ribles machines & tuer, jusqu'au jour o pour une ralson ou pour
une autre, on appuiera sur un bouton et notre monde, o1 une
bonne partle de ce monde, aura sauté et sera rédult en cendres. Ce
n'est pas de la sécurité. Cest de la stupldité. » Joan Baes mettait
ainsl le dalgt sur les notlons de séeurité et de défense dont le role
west pas moindre quant 4 Forigine de la violenes — & les discuter
un peu, ces notions rejoignent facilement celles de la propriété,
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Cette annee également, Joan Baez ainsi qu'Tra Sandperl, directeur
de [lInstitut. et Holly Chenery, secrétaire de cet institut, entre
autres, onl répondu & la campagne lancée par le CN.V.A. (Coam-
mittee for Non-Viclent Action) — campagne de refus de palement
des Impdts en slgne de désapprobation de l'attitude belliciste du
gouvernement US. au Vietnam, a Saint-Domingue.. ainsi que de
Tattitude passive du peuple américain.

¢ Conséguemment & notre refus de payer I'impdt sur le revenu, con-
sgeré 4 la guerre, e gouvernement nous a retiré l'argent de nos
comptes en bangue sans nolre permission. Nous essayons, cette année,
d'organiser un mouvement plus prand de refus de I'impot sur Je
Tevenu consacre 4 la guerre, en particulier & la guerre du Vietnam
— C&r Nous pensons que c'est 14 un moyen spécifigue de conerétiser,
pour la plupart des gens. leur opposition 4 la politique gouverne-
meniale. »

Quant i linstitut, une brochure d'introduction nous dit qu'll «doit
son existence 4 un besoin de notre épogue. Partout dans le monde,
les hommes conviennent gue, sous pelne d'une destroction univer-
golie, 1a violence organisée, c'est-A-dire la guerre, doit étre mise hors
Ia lol. Neéanmolns, le seul accord général qul existe & travers Ie
monde est qu'il 25t jusie et méme patriotigne de prendre la vie
dun adversaire politigue étranger. Cette opinion est partagée par
tous les pays et par tous les groupes politiques, excepté les paci-
fistes,

¢« Le besoln, alors, est de comprendre la nature, les principes et les
fondements de la non-violence : se: applications pratiques, psycho-
loglques. individuelles, sociales, politiques, Institutionnelles et dcono-
miques. Le but de ['Tnstitut pour 'étude de la non-violence est de
scruler chaque face de cette assertion étrange blen gue communé-
ment défendue, & savoir : lorthodoxie exaltée du meurtre interns-
tional.

En fondant cette école (ouverfe dans I'été 1965 dans la réglon de
Carmel en Californie), Joan Baez fit une déclaration. dans laguelle.
en s'expliguant sur la non-violence, elle précisait ses bases :

«La non-violence signifie la capacité déprouver de amour pour
vous-mémes et volre prochain, d'étre sensibles 4 vous-mémes et
votre prochaln, de prendre consclence de vous-mémes ot de volre
prochain. B par votre prochain jentends guicongue dans le monde.

» Le plus souvent, le contre-pied de cecl nous chtole dans ce monde
en gachis : tuerie, haine, apathie, ignorance, enmui ef des tas de
morts-vivants. Je sens que sl les gens ont une possibilité de- poser
quelques véritables guestions et de songer réellement & eux-mémes




et & la vie, peut-étre gu'ensemble, avec 'alde de quelques hommes
comme Gandhi Jésus 1 Bouddha, vous savez, ceux gul en viennent
i étre le plus prés de savoir ce dont il #'agit, ils ont une possi-
bllité de combattre. Une possibilité de se battre pour découvrir ce
gue sont em fait Vamour, la sensibilité et la consclence. Et vous
apercevez-vous gque si vous étes vraiment conscients, senslbles et
que sl vous &tes capables d'éprouver de l'amour, alors justement
vous ne pouvezr pas lgnorer et vous assenir &4 coté des horreurs
journalléres gui ont Ueu partout dans le monde.

» Ce qul me méne & dire que. contrairement 4 ce gue l'on croit
couramment, la résistance non violente — qui est I'aspect politique
de protestation de la non-violence — est exactement le contraire
‘@ ce coudoiement passif, de cette attitude indifférente, de ce «lals-
sez l'ennemi vous marcher dessus. et ainsi va la vies.

s Politiguement. la non-violence impliqgue gue vous en envisagiez
des manibres de vainere I'< ennemi» plus humaines et plus intefli-
gentes que de lul briler ia cervelle,

» Et si vous n'sves pu en venlr & bout, on peut encore falre en
sorte gu'il coopére sans aucune crainte de vous pour sa vie et sa
personne. Cela $'est passé avec succés dans le Sud.

s Et, pour un moment, en e¢ gul me eoncerne : « Miss Baez, pourquol
vous tourmentez-vous avec iout cela, vous vivezr confortableiment et
vois aver vralment guantité de choses a4 faire ?» Cela est juste,
mais ne voyez-vous pas que je prends au sérieux le fait que tous
les hommes sont des fréres et gue je veux garder mes fréres. »

Avant tout. i1l s'agit donc de réfléchir, de se poser des questions,
d'essayer d'y répondre, individuellement ou bien en groupe C'est
eette notion de réflexion gul est & la base de linstitut et comme
e dit Tra Sandperl: «Nous n'essayons pas de fabriquer des mili-
tants, mais de la compréhension, Nous voulons expulser la violence
de nous-mémes et du monde — aspiration formidablement modeste,
en somme. Partout, aujourdhul, I'hypothése de travall, e'est gu'en
toute salson on & le droit de tuer le « méchant». Tl s'agit de décon-
sidérer le meurtre international honorable, récompensable, récom-
pensés (< Nouvel Observateur» du 24-8-1966).

Et cela se retrouve dans le programme de cette école ol l'om ne
vient pas pour ingurgiter des eours magistraux mals pour participer
4 P'élaboration des lecons :

¢ L'institut sera fondé principalement sur des séminaires sans for-
malsme, mais ofganlsés et diselplinés . Les séminaires gul débu-
teront par vingt minutes de sifence ou de méditation. seront centres,

4



guolgue non exclusivement, sur les lectures.» Parmi ces lectures
varides (philosophiques; &thigues; politiques, historiques, ete.), onm
trouve, bien siir, Gandhi, Tolstol, Krishnamurtl, Thorean, Huxley,
Camus, ete.

¢ Lo programme journaller. d'une manlére générale, est :

13 h : exercices — au choix de chacun.

13 h 30 : repas.

14 h & 15 h : séminalre, débutant par 20 minutes de sllence.
15h & 16 h : chague personne seule : pas de livre, de musique, de
cigarettes, ete, en résumé, pas de distractions provenant de 'exté
rieur du tout.

16h a 17 h : séminaire, débutant par 10 minutes de silence.

» Ceci lpisse du temps pour les lectures requises. Un large choix
de journaux et de périodiques sera A portée de la maln 11 sera
demandé aux participants d'écrire un article sur un sujet de leur
propre chaix en rapport avec la non-viclence,

» Chacune des sessions est ouverte & gquicongque a4 dix-huit ans oa
plus et qui désire suivre le programme esquissé.

» La longuenr normale d'une session est de slx semalnes, avec
certaines 4 l'oceaslon plus courtes. Les sesslons sont espacdes &
intervalles irrégullers dans 'année. Des séminaires spéciaux de fin
de semaine, pendant les sessions normales, sont également tenus,
et les visiteurs sont les bienvenus 4 ces week-ends aprés noos avolr
avertls de leur arrivée.

> Nous avons un maximum de vingt étndiants & Vinstitut 4 chague
session. Quelgues-uns dentre eux ont, avant de wvenir, participé
#t des actions non violentes, mals la plupart non. On ne lenr demande
pas de prendre part 4 des actes non violents de portée soclale ou
politique pendant 1'école. L'¢cole essale plutdt de les alder & com-
prendre ce gu'est 1a non-violence et comment elle peut étre mize
en pratique, mais éile laisse '‘prendre a I'étudiant individuel ses
décisions guant 4 ce guil faut’ falre.»

Aux difficultés que suppose le fonctionnement d'une semblable écble
se sont ajoutées les difficultés eréées par le volsinage qui n’appré-
cizlt pas cette réalisation — difflcultés gul débouchérent sur des
difficultés avec la lol, obligations, conditions A respecter. Malgré
cela, linstitnt persiste dans son existence et espére bientot publier
ses résultats : 2 Un journal rapportant le cours des sessions, ainsi
gue guelques écrits des étudiants. »

A Ia lecture de la déclaration de Joan Baez, certains seront de 'avis
du journaliste du « Nouvel Observateur s gqul titrait: «<Sainte Joan
Baezy. Quant & mol, je ne vols rien d'éthére la-dedans ; et, sl je

5



préfére une définition de ia non-vinlence d'un caractére plus Indivi-
dualiste et moins idéaliste, peut-ftre n'a-ton pas toujours fouillé
correctement les notlons damour, de sensibilité, de conscience, de
prochaln, de soi, etc., souvent chargées d'un passé (et d'un présent)
rellgioux peun rutilant, mais awxquelles un caractére religieux ne
m'apparalt pas nécessairement inhérent & des moments de meédk
tation. de silence, de repli sur sol.

On peut concevoir plusieurs types d'e écoles non violentes s, variant
suivant letr intention, leur point central (ici @ la réfiexion ; ailleurs :
Paction non violente) et ies modalités de leur «-enseignement » (ict :
séminaires, lectures, méditation ; ailleurs : entrainement pratigue,
psychologique 4 l'action non viclente, études de strategie. etc.), Mais
tous ces types se valent et méme se complétent ; des séminaires,
ofi T'on épluche sans détours hypocrites des phrases, des raisonne-
ments.. des idéologies, des connaissances, présentent autant d'intérét
‘gu'gne formation pratique & l'action.

Je considére méme gue, actuellement, la réflexion est un bescin
primordial. 8i je me pose la question: pourquel ai-je manifesté
contre les explosions francaises en Polynésie ? je ne sais répondre gue
par : j'al le sentiment gue_, ineapable de dire: je pense gue.., et
de déflnir mon systéme de pensée cohérent, Incapable encore de
TYopposer au machiavélisme universel. Pour l'instant toutes mes pen-
stes sont ambigués, et ma vie #galement. Suls-je le seul ? J'en doute...
Méme cette véritable getion non violente gu'est l'cbjection de con-
selence est. 4 I'heure actuelle, elle-méme ambigud. Comme la plu-
part des civils, les objecteurs sont englobés dans le systéme de la
défense nationale. Au premier abord. ma vie est Dacifigue | pour-
tant je suls, que je le désire ou non, un citoyen et tout dernlére-
ment, et sans agcune originaiité, un membre actf de Ia défense
nationale, puisque Je travaille A ma connaissance, Personne ma
abordé de front le probléme de la citoyenneté systématigue, ni
celui de la défense nationale.. pourtant, ils sont presgue fonda-
mentaux, et je n'ai donné ici quune faible idée de ees casse-téte
bien génants!

C'est pourguoi la reflexion — gul débute par la connalssance de
sol — ne mapparait pas inférleure 4 l'action (gquand elle est faite
avec la volonté ferme de =e libérer de la tendance ficheuse 4 faire
des phrases..). «Ecolé>, séminaire, revue. peuvent étre alors des
instruments utiles & 'élaboration de cette réflexion. qui doit débou-
cher sur I'action : « Nous voulons organiser la non-violence soclale-
ment. Etre un témoln privé, cela ne suffit pas» (Ira Sandperl, « Nou-
vel Observateurs> du 24-5-1966).

Denis DURAND
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S tous les anarchistes se sont
prononcés, dans le passé comme
dans |le présent, pour la sup-
pression de I'Etat, nombre d'en-
tre eux ont soit confondu les
deux notions : Etat et droit,
sait lalssé le plus souvent le
probléme du droit en suspens.
Esﬂayﬂrss donc de mettre av
clair, d'une part, |a difference
nécessaire entre ces deux no-
tions et, d'autre part, de justi-
fier |la nécessité de |z seconde.
L'Etat est sous sa forme ac-
tuelle une notion toute mader-
ne, pratiguement inconnue avant
la Renaissance. Bien gue décou-
jant étymologiquement du latin
Status, le mot Etat remplace
plutét République, ou, mieux
encore Respublica : chose publi-
gue, employé jusgqu’au XVI" sié-
cle, |l ne doit pas étre confondu
aver sorigté ou collectivité hu-
maine, notion aussi vieille gue
'humanitd, forme naturelle et
sporitanges de celle-ci.

Sous la forme présente gque
nous connaissons et subissons,
I'Etat est né aux environs du

XVIN® siecle des suites de la
révolution. industrielle : en ef-
fet, & cette epoque, les hommes
gui firent la révolution indus-
trielle — l|a bourgeoisie — et
qui en tirérent lez premiers bé-
néfices matériels et moraux se
heurtérent 3 des habitudes d'es-
prit, 8 des traditions, & toute
une structure de la société qui
leur oppeosa suffisamment
d'obstacles ‘pour que, dis qu'ils
en possédérent les moyens, des
que la réussite leur eut donneé
a la fois la puissance matérielle
et le crédit politiqgue — jus-
qu'alors détenus par la noblesse
et le roi — leur premier soin
ait &té d'abolir les réglementa-
tions, de modifier cette struc-
ture et ces traditions dans tout
ce qui pouvalt géner leur effort
et contrarier leur ascension.
L’Etat naquit, dont la forme
put rester monarchigue ou de-
venir républicaine, le régime
autoritaire ou bien parlemen-
taire, il n'an groupa pas moins,
dorénavant, des individus auto-
nomes, indépendants, dotés de
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moyens matériels, dont les con-
sequences allaient &tre de poids
dans "avenir.

On peut, dés cette dpoque, dé
finir I'Etat comme un enchevé-
trement de « services » politi-
ques, [uridigues et économi-
ques, destinés a falre respecter
le droit en wvigueur — aprés
I"avoir fabriqué d'ailleurs — et
2 l'imposer par la force lors-
qu'il le juge opportun..

Dans notre sociélé capitaliste,
c'est donc une structure artifi-
cielle et passagére, créée pour
les besoins d'une nouvelle
classe, en l'cccurrence la bour-
geoisie capitaliste, et chargee de
lui assurer le maximum d'effi-
cacité ef de rendement par tous
les moyens légaux y compris la
violence,

C'est bien contre cette notion
que tous les anarchistes sem-
blent s'étre élevés, au nom de
la liberté et du droit a l'égalité
de tous les individus.

Le-droit, auv contraire de I'Etat,
semble inhérent 3 toutes les so-
_ ciétés humaines, des plus pri-
mitives : familles, clans, tribus,
aux plus « civilisées ». On peut
le considérer comme la régle
indispensable, le contrat écrit
ou oral faisant régner |‘entente
entre les individus vivant en
commun, d'une maniére tempo-
raire ou permanente.

On le définit habituellement
comme un ensemble de précep-
tes, quasi obligatoires, mais en
principe consentis, établis sous
ia forme de régles destinées a
faire régner, parmi les hommes
réunis, l'ordre et la justice.

C'est en quelque sorte la ga-
rantie de la liberte individuelle
maxima face aux exigences et
cantraintes indispensables de la
vie commune:

C'est donc une discipline so-
ciale, un ensemble de régles de
conduite nécgssaires, et, en ce
sens, il semble bien gu'aucune
sofiftE ne pulsse s'en passer
guelle gque soit sa structure. |l
est le complément haturel de la
morale, de l'éthique, il régne
sur les actions ayant une in-
fluence directe sur la marche et
la vie de fa sodiété, 3 'encontre
de celleci, il émane du « for
intérieur » et échappe & son
empire,

Pour étre acceptable et justi-
tiable, il doit donc tendre vers
la justice et y préparer.

Ce qgui le rend suspect dans nos
sociétés, c'est sa dépendance di-
recte de |'Etat, son absorption
toujours plus grande par celui-
ci. 51 les Etats, de par leur mo-
nepole guasi intégral des lois
et des reglements imposent une
certaine forme de droit, il n'en
est pas moins vrai que les cou-
tumes et traditions, par exem-
ple, en forment le fonds com-
mun et initial, et restent tou-
jours une partie des plus im-
portantes du droit — bien que
de moins en moins d'ailleurs —
échappant encore & [Etat et
étant souvent fort wvalable et
adaptable a un nouvel ordre

SOcia. Lucien GRELAUD

Note'; -En dehors des ouvrages  anars
chistes traftant en partie du droit, on
peut consmiter utilement 'éude récente
parue dans ln revoe « Noir & Rougew
de mai-juin 1M — ™ M — Christizsn
Laganit, B.P. 113, Paris, 18",




BVIOLENCE?'2?
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ALAME

I]E LAVIOLENCE

Il est assez délicat dans une revue 3 tendance non violente de parler
de violence. Les anarchistes ont toujours, en principe, rejeté la
violence parce gue l'anarchisme est amour de la nature, amour
de 1'humain. Mous |uttons pour |'avenement d'une société sans
haine, ol tout serait harmonie. La production et la distribution
seraient egales pour tous. Les enfants grandiraient sans inquiédtude ;
leur éducation se ferait selon leurs aptitudes, leurs goits : ils
s'orienteraient vers |a vie dans la joie. Devenus adultes, avcune
guerelle de peuples ne risquant de finir dans le chamier de Ja
guerre, fls cholsiraient librement une compagne et, & deux, béti-
raient leur foyer dans la communauté, Les libertés individuelles
seraient respectées ; toutes les opinions seraient discutées, approu-
vees ou rejetées, mals toujours sans crainte ni haine.

Helas | de la theorie & la pratigue; il v 2 un fossé énorme & com-
bler, Le financier, le prétre, le militaire, le policier, le magistrat

s'opposent a cela, et, dar's '-=r'air1f pays ou le libéralisme est rem-
placé par la dictature, la déportation, la torture, le cachot.

Alors upe question se pose : guelle doit &tre |a position des révo
lutionnaires, et principalement de nos camarades anarchistes { Espa-
gnols, Bulgares et ceux d'Amérique latine) ? Je pense que si ces
camarades n'engagent pas d'action de répression, soit individuelle,
soit collective, contre les monstres qui dirigent ces Etats, aucune
autre propagande ne peut avoir d'effet. Dans quelle mesure ces
camarades peuvent entreprendre une action non. violente, puisque
outes les manifestations sont interdites et quel effet pourrait avoir
cette propagande sur des camarades qui ressentent dans leur chair
les douleurs de la |iberté pour laguelle ils luttent ?




Mettons-nous deux secondes
dans la peauv d'un- habitant
d'une ‘bourgade du ‘Nord-Viet-
nam apres_un Bombardement
de |'avistion sud-vietnamienne
ou d'une eseadrille américaine,
lorsque-son village est incendié,
sa femme, sas: enfants tues.
Cet homme ne peut avoir au
oeur gque de la haine.

Naturellement, nous pouvens
dire 3 ce.paysan que ce sont
fes intéréts du capitalisme pri-
vé et_des. étatistes holchevistes
qui sont responsables de la

guerre : il ne le comprendra
pas. Il na plus ni maison ni
famille, celui d'en face doit
payer ; il est mir pour la

guerre. La propagande non vie-
lente. ne peut rien pour cet
homme-la, Méme les bouddhis-
tes qul, par tempérament et
idéclogie, sont non violents en
sont arrivés & la violence. Tous
les pays qui e réclamaient de
la philosophie de [a non-violen-
ce, Inde et Chine, ont abouti
dans ce sigcle 3 'extréme de la
violence ; guerre du Pakistan et
de l'lnde, campagne des gardes
rouges en Chine:

Quil est responsable ? La société
telle qu'elle est congue. Est-ce
que les Etats 3 forme libérale,
qui se dissimulent derrigre un
républicanisme hypocrite, sont
meilleors ? L'élimination physi-
que se fait exactement de la
méme facon, voir ["affaire Prin-
ce sous la 111" République et,
plus prés de nous, I'affaire Ben
Barka ol ['on s'apergoit que
tout citoyen peut étre arrété
sans motif par la police et dis-

paraitre. Voila la société mo-
derne qui n'a rien & envier ni
a reprocher & la société moyen-
dgeuse, ol les seigneurs- pou-
vaient tout, y compris tuer im-
punément.

Le proces de la société n'est
plus & faire, d'autres Vont fait
avant mol ; mais, de tout ceci
Il résulte que tout n'est que
violence sur l'individu comme
sur des masses d'hommes =t
que lorsque la bourgecisie, pour
des intéréts qui n'ont rien d'hu-
main, décide la guerre, méme
thermonucléaire, elle n'hésite
pas a employer une certaine for-
me de violence, et des plus bar-
bares.

Face & la société telle qu'elle
existe, c'est-3-dire sous sa forme
de profit et de technocratisme,
car soyons justes il n'y a plus
ni grande ni petite bourgeoisie,
il y a une forme nouvelle de
capitelisme centralisé qui, pour
V'instant, dans ce pays, revét
une certaine forme de paterna-
lisme, mals demain devant les
revendications et la révolte d’'un
certain  « Lumpenproletariat »,
sera obliggé d'employer la force,
face & cette socidté, quelle serait
la position des syndicalistes et
des révolutionnaires et en parti-
culier des anarchistes ?

Je ne pense pas gque nous
soyans mirs pour le sacrifice at
il nous faudra employer les ar-
mes de la révolution. Que sera
cette violence 7 Nous ne pou-
vons pas pour Finstant lui don-
ner un visage, mais il faut dbs
maintenant préparer cette guer-
re révolutionnaire. Je pense que
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la guerre de barricades n'est
plus a envisager ; la police com-
me |'‘armée étant dotées d'un
matériel moderne, une barricade
face & ce matériel serait une
plaisanterie. Le travail des grou-
pe: anarchistes révolutionnaires
est de se pencher sur ce pro-
biéme : de quelle maniére la ré-
vailution se fera viclente ou non
violente 7

Four moi qui me réclame du
fédéralisme de Proudhon et de
I'zction révolutionnaire de Ba-
kounine, elle ne peut &tre gue
viclente, car il y a des castes
avec lesquelles on ne peut dis-
cuter, Seule [‘action violante
peut leur faire comprendre que
leur régne a assez duré et
qu'une nouvelie société doit nai-
tre de leurs cendres.

v

Andre
Senez
de
I'alliance
ouvriere

anarchiste

Le texic gue vous venez lire irr que nDous rece
vens gui delcmh- une u.-rla.l.ne qu:tgﬂn la nécessiié de
la . Nous serions intéressés par d.'ll.l:lm :.fglml:ull
que ceax dével dans cel écril ; en  particulier, dl.ns le
contexie actoel, nous veudrions connaiire Tl."s llrﬂm“k
bilités pniiq'uer: ue mﬂnr la violenee pour
l-ll:hld.rr BOTIELE ire, de la méme [agon que nous
nous L‘m:.uus dans eefle revoe en ftudiant ef en nous
fﬂurm; de pratiguer les {echnigues non vielentes. 11 s
muoins r nous @'engager des polémigues stériles que
caniro des idées et des d’agir, d'ouvrir enfin
EL: dill-lmllilll nous permeiira, aox uns ¢f sux auntres, de
ire le
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Aprés la réunion commune des
objecteurs de conscience actuel-
lement en szervice, les 19 &t
20 novembre, la ligne de con-
duite choisie est de continuer
d erploiter les possibilités de ce
gervice civil, méme obligatoire.
Dans sa nouvelle forme, le ser-
wvice civil des objecteurs de cons-
cience n'a paz été exploré de
fagon 4 conclure a l'impasse et
& Féchee. Le travail des objeo-
teurs va donc consister d rendre
ce service plus conforme & Fes-
prit gui les amnime, {oul en s0-
chant parfaitement que ce NE
sero qu'une réalisation limitée,
et plus contestatif vis-d-vis de
natre société par le trovail con-
crétement entrepris. Des efforts
ont £t¢ faits dans ce sens, mo-
tammeni 4 Qust ot un sysféme
de cogestion a été mis en place.
De plus, il est envisagé de recon-
naitre ['animation culturelle,
gue les objecteurs ont entreprise
dans UAriége, comme activité
principale ef non plus comme
activité secondaire au (ravail
de chantier. De nouvelles pos-
sibilités de travail, notamment
dans les Cépennes et dans
I'dAriége méme, szont actuelle
ment 4 Uétude.

Il est certain gue tous les objec-
teurs ne se placent pas dans
cetie perspective ef que certains
ne volent et ne sentent pas la
possibilité quil y a d'effectuer
un trovail céritablement conies-
tatif & ['égard du gouvernement

en restant dans le cadre res-
trictif du statut. D'ailleurs, trou-
vant cetie situalion infolérable,
l'un dentre eur a préféré dé-
serter.

En ce gui cancerne la forciu-
slon, un avocal parisien ayant
déposé un mémoire accusant
dtillégalité lo commission juri-
dictionnelle, celleci semble
avolr provisoirement suspendu
ses décizions, Un joit nouveau
vient d'apparaiire, c'est le refus
de la commission pour o motifs
non wvalablesn, Un objecteur
gest vu refuser sa demonde
pour raisons ne constifuant pas
une convicton philosophique.

C'est un jeune comaraode, que
I'on peut considérer comme
anarchiste, qui a déclaré que
monter lo garde devant un maor-
cean d'étoffe an bout d'un biton
et marcher ax pas ne lintéres-
snif pas, ce qui fut considéré
comme une insulle a Uarmée et
i la patrie. Par contre, en rédi-
geant za demande cutrement,
en déclarant, par exemple, gu'il
voulail éfre un homme respon-
sable de ses actes et sulvre sa
conscience, elle auraitl éié accep-
tée. Ce gqui montre a quel point
il est ridicule de vouloir juger
du bien-fondé des convictions
d'un individu. De plus, cette dé-
cision de la commission laisse
sous-entendre gqu'umne prise de
position anarchiste ne peut éire
considérée gQque CoOmme uUNe
insulfe.

INFORMATIONS OBIECTEURS @ INFORMATIONS
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un anire aspect de l'ohjection

ile
refus
de
Fimpot
militaire

Le 14 novembre 1066 ; Monsieur le Percepteur,

Je me permets de virer ce jour 4 voire C.CP. la troisiéme tranche
de mes impits diminuée des 20,6 p. 100 gui correspondent au pour
centage officiel du budeget militaire dans 'ensemble du prochain
budget national. Je verse la somme ainsi défalgquée, soit 406,85 F, &
I'association = Aide & Toute Détresse », T, rue Jules Ferry - 93-Noisy-
le-Grand. Jaccepte d'avance les sanctions légales auxgquelles ce gesie
m'eXpose.

En juin dernier, j'ai écrit & M. le président de la Républigue gue
je ne pouvais m'associer, en conscience, aux essais nucléaires prévus
en Polynésie, pour les mois suivants. Cela, en raison des effeis
inacceptables de toute explosion atomigue sur toute espéce vivante
(végétale, animale, humaine), et par la conviction gue tout sccrois
sement du potentiel nucléaire mondial est un pas vers un conflit
généralisé. Je ne peux m'associer davantage aux essais annoneés
pour 1867,

Mais ln force de frappe n'est qu'une arme parmi d'sutres. Elle est
I'aboutissement logique d'une organisation de la nation et des rap-
ports entre groupes humains, dans laguelle la guerre est normalement
admise et prévue. C'est donc sur l'ensemble du budget militaire que
cette contestation doit porter

En refusant de verser de mon plein gré ces 20,6 p. 100 de mes impits,
je voudraiz signifier, sutrement qu'en paroles, que =i je participe &
I'orientation de la vie nationale vers la guerre, c'est & mon corps défen-
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dant. En versant une somme égale 4 un organisme basé sur le respect
et le soutien des plus défavorisés, je margue, par un acte personnel,
que je voudrais voir employer 4 In solidarité sous toutes ses formes et
& Is lutte contre Iinjustice du sort et des hommes le trésor d'énergles,
de ressources matérielies el morales que mon pays dépense pour la
guerre. Je sais gu'll faut aussi de longs et durs efforts, des sacrifices
matériels, toute une orientatior nouvelle de In vie collective pour pre
parer el maintenir une paix réelle. Ceux gui, dés f présent, croient ces
changements nécessaires doivent payer de leur personne, les premiers.
Telle est la roison de mon double geste:

Il n's pas le senis d'une gréve, qui serait sans portée 4 cette minuscule
échelle. I1 n'a pas la valeur dun reproche tactigue aux autorités
responsables, car elles sont logigues dans !a perspective de force
gui est la leur. I1 n'a pas un but matériel immédiat, car dans ce
cas, la fraude fiseale serait plus efficace et plus facile. En déclarant
ouvertement que je ne peux contribuer de mon plein gré au prochain
budget militaire, je cheisis de meé plaeer sur le terrain de objection
de comscience & la préparation de Ia guerre.

Je ne le fais ni par un mouvement dhumeur, ni dans un élan senti-
mental, mais, autant que possible, dans la logigue de mes efforts quo-
tidiens. Comme citoyenne, soucieuse de mes responsabilités civigoes,
comme femme, atiachée & la sauvegarde de la vie (membre de phrase
supprimé, par scrupule, dans la leitre au président de la Républigque,
congue, pour Pessentiel, en termes identiques, car les hommes ont
aussi, cerfainement, leurs ratsons d'hommes pour o objecter a), comme
chercheuse spécialisée dans les sciences humaines, comme grande
invalide, comme =2ngagée depuis trois ans dans un travail de solida-
rité aver les habitants do camp-bidonville toulousain de Ginestous,
comme approuvant ot soutenant, depuis plus de cing ans, Pobjection
de consclence au service militaire, je crois deveir poser, aujourd'hui,
ce refus assorti d'un geste positif.

Il doit étre compris comune un appel & Is réflexion et & la conscience,
de qui en sera informé, et comme une indication, fragile mais coneréte,
du changement d'attitude collective auguel il voudrait contribuer.

Je mexcuse davance, Monsieur le Percepteur, pour le surcrolt de
travail qu'il vous causers, et vous prie dugréer mes sslutations

bien sincéres. Marie LAFFRANGQUE (Toulouse)
L e e e e e et o

Ce refus de limpdt militatre s'est manifesté dans plusieurs pays
et nolamment aur Eiats-Unis, en Angleterre, en Belgique, en
Hollande ¢t en Suisse.

En France, trois personnes omi, & nolre connalssance, refusé cet
fmpot. 1l vagii d'Henri Bouteiller, Paris; du docteur Cauz, La Celle-
Saint-Cloud (Yrelines), et de Mme Dupnis, Chises (Haufe-Savoie).
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L'ovocat CGeorges Pinet a éfé
condamné, le 27 juillet 1966, 4
guaire moizs de prison ferme et
L0 francs d'amende pour avoir
renvoyd som livret militaire, pro-
testant ginsi conire la prépara-
tion de la guerre nuclégire et
la courze aur armements, aur-
gquelles ze livre le gouvternemeni
francais. Depuis, il s'est pourvy
en cassafion.

Il gvait déja été, le 11 février,
condamné @ guatre moiz de pri-
son avec sursis, el, refusant g
sentence, fl avail feit alors op-
pel.

11 ezt a moter gu'en cucume ma-
nigre il n'a demandé 4 ce gu'on
lui accorde le statut des objec
teurs de conscience; car il es-
time que, par Particle 12 (resté
jusgu'nlors sans application,
est vroi), cefte loi élablit pour
la premiére fois dans le droit
francais une discrimination en-
tre les cifoyens.

St l'on peut regretter gue Pinet
ne pose pas som acle face 4 la
militarisation croissante e au
totalitarisme de pius en pluz
aceentué de Uappareil étatigue,
et quiil le pose d'une maniére
individuelle, on pergoif netfe-
ment, malgré cela, la remise en
cause des structures de motre
sociéteé gu'll impligue ! la force
de frappe wn'éant, en effet,

qu'une des manifestations de
cet appétit de sécurilé ef de
profection donf on besoin les
e nantis o pour conserver leurs
richesses et leurs priviléges au
détriment de ceur gu'lls spo-
lient, tant sur le plan naotional
que sur le plan international.
Il ne faut pas oublier gue =i la
force de frappe est destinéde @
muaintenir la sécurité face d lex-
térieur, lordonnance du 7 jan-
rvier 1959 prévoit o mise en
place du systéme assurant I's or-
dre » intdrienr en vue d'une dé-
fenze « tolale» aussli blen en
cas de conftit  international,
qu'en cas de « subrversion » (en-
tendes par [a, gréve, manijesta-
tion ou soulévement régional).

Or ne pett rester indifférent
face & ce phénoméne sans em
devenir complice, il devient
donc nécessaire de marguer pu-
bliguement son dészaccord par
un geste tel que celui de Pimet
(cerfains: déjd I'omt fail, d'ou-
tres s’y préparent) gue I'on pour-
raff envisager sur un plan col-
lectif, par le refus de remplir
In fiche individuelle de rensel-
gnements devant szervir a Io
constitution du fichier national,
mis en place per ladite ordon-
nance et que doit obligatoire-
ment remplir chague Fraongais
occupant un emploi, et d'autres
acier de désobdissance.

OBJECTEURS @ INFORMATIONS OBJECTEURS
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certains pourront se demander guels sont les molifs gqui nOUS pous-
sent a fraifer de o sexualité dans une revue créde essentiellement
pour remetire en valeur lidée de la non-violence. Rappelons, ume
fois encore, gue nous sommes anarchistes apant d'éire non-violents ;
celg sigmifie gue nous ne pouvons mous fenir étrangers 4 tout ce
gui touche a la Hbération de Uindivide. Toule oppression nous pése,
tout dogme nous irrite;, loufe autorité mous révolite, tout préjugé
RoUg indigne ; en ce sens nous sommes priftz 4 remelire en caQuse,
a chague instant, ce gui est établl.

Nous avons choisi de le faire au mopen de méthodes non violentes,
car elles mows pargissent les plus compatibles avec lez idées anar-
chistes.

Lo vie seruelie des individus et sujeite, guelles gue soienf les
apparences, a de multiples interdits ef coercitions, conscients ou NON.

En tant gu'anarchistes, il nous appartient de les démoncer et de
rechercher des attitudes dégngées de leur empreinte,

En tant gue mon-violenls. il nous faut considérer que lo serwalité
a souvent été fludiée comme une forme d'agressivité par des sexro-
logues et des psychietres. Si cela reste, dans le plupart des cas,
dans le domaine du comportement individuel, i n'en est pas moins
vrai gu'il esf mécessaire de mettre en rellef les éléments qui per-
mettent de se détacher de cette forme de violence, Sans tomber dans
le spirifualisme, nous penson: gu'avant de promer de vastes idées
généreuses. il convient de commencer par avolr um comportement
individuel exrempt de ce gue nous réprouvons dans [a société, A cetl
effet, nous pensons intéressant de lorer a o réflerion du lectewr
les guelgues idée: suivanies.
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Nous n'avons pas la prétention d'épuiser, dans une étude de ce
genre, un sujet aussi vaste gue ln sexupalité : aussl. n'avons-nous
voulu consldérer que les aspecis gque nous sont chers :

— Epanculssement de lindividu par une sexualité Ibre et sans
préjugés,

— Problémes posés par la soclété

Il nous semble bon de rappeler que nous sommes, en Occident,
sous I'influence d'une morale judéo-chrétienne gul ne considére la
sexualité que comme moyen de procréation et, de 14 découle, entre
autres, l'institution du mariage de 18 famille, gui sont les bases
de notre soclélé actuelle.

Pour les marxistes, {1 importe, avant tout, de résoudre les problémes
€connmiques, et la sexualité est pour eux une question gui se résoudra
socialement d'elle-méme lorsgne 1'égalité économigue sera réalisée.
Pour les anarchistes & notre facon, l'épanouissement de individu est
la finalité ; la sexualité tenant une place trés grande dans la vie,
comme en témolgnent les travaux de Freud, Jung, H. Eilis et blen
d'autres chercheurs, nous neé pouvons eoncevolr une soclété ideale
sans une libération des préjugés, tabous, contraintes soclales, dont
le poids n'est pas niable dans ¢ domaine.

Far rapport aux siécles précédents, 1] faut reconnaltre gue les pro-
bitmes sexucls sont malntenant & la portée de tous, par I'impor-
tance de l'trotisme danz la presse, e cinéma. la publicité, Ia Htté-
rature. eofec. Mals ceci n'est qu'une apparence, car cette consclence
du sexe est d'autant plus enivrante que les sens des mots est plus
vague.

Rappelons que les religions chrétlennes condamnent toujours bon
nombre d'étreintes et positions amoureuses, gue la masturbation est
toujours considérée par certains médecin: eomme un danger pour
eclul qul s'y livre, que les programmes scolaires des classes secon-
daires !gnorent les organes génitaux ; cependant sl ces eondamna-
tions n'empéchent pas les rapports sexuels précoces, la masturha-
tion. les caresses «Interditess. bon nombre d'individus ont un senti-
ment de culpabllité gul témolgne de la force et de 'enracinement
des interdits religicux, et cela mbéme chez des anticlércaux eon.
firmés.

I semble done qu'aux tabous primitifs on aft substitué d’'antres
tabous et, en particulier, le tabou du normal. gu'on rencontre apssi
bien chez des croyants que chez des libres-penseurs. Puisgu'il existe
un tabou du normal qul fait que bien des gens ont peur de tomber
dans des cas pathologiques (perversions), peut-on essayer de définlr
ce gui est normal et ce qui ne Vest pas?




1! existe plusieurs critéres de Jugements dans les différents ouvrages
qui traitent de la questibn : ces critéres ne nous sati=font point,
car, qu'ils solent d'orlgine religieuse. scientifique ou sociologique,
iz Jettent un grand nombre d'interdits sur les activités sexuelles.

Pour nous, les seuls interdits valables somt ceux justifiés par la
sauvegarde de lintégrité physigue des individus. & savoir ;

— le sadisme dans ses manifestations extrémes,
— les activités entrainant une antodestruction.

On peut concevolr toutefols ces manifestations, dans la mesire o
Ies Individus en ont envisagé et accrpté consclemment les consé-
guences (droit an sualeide).

Nous ne voyons aucun inconvénient 4 ce que certains trouvent leur
plalsir dans 'homosexualité, 1a zoophilie, Inceste, I'exhibitionnisme,
Iz pedophllle, T'algolagnis, le voyeurisme. le fétichisme, la mastur-
batlon.. car nous savons que la plupart de ces tendanees exiztent
en chacun de noos 4 des degrés divers, avouds ou non  les clreons-
tances et les barritres morales permettent & ces impuolsions de
s'extérioriser ou non.

Il ne nous appartient pas de justifier ou de combatire ces ten-
dances, mals simplement de eonstater gu'elles existent, et gu'il est
impossible de décider ol sont les frontléres ontes le normal el le
pathologique.

Nous ne réprouvons tque ceux gui usent de la violenee de Ia con-
trainte ou de la vénalité pour arriver & leurs fins.

Nous revendiguons pour individy le droit de rechercher et de pra-
tiguer toute activité sexuells & =a convenance en fonction de sa
nature et de =on tempérament pour autant quil soit suffisamment
responsable des conséguences qul peuvent en découler par le ou les
partenaires de son choix.

Bien que placde dans un autre contexte. une phrase de Sade nous
parait assezx bien situer notre pensée : « 8% ¥ a des étrez dang le
maonde dont les actes offusquent toutes les idées Tegues, NoUs N'avons
pas & les sermonner ni A les purnir, car leurs goits hizarres ne
dépendent pas plus d'eux qu'il ne dépend de vous étre intelligent
o stupide, bien fait ou bosso..»
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Ces affirmations pour Individo semblent I.:ﬂ.d:l'El' parfaltement avec
les bases de la morale libertaire gul peut se définir rapidement comme
sans autorité et sans contraintes

Le probléme se compligue lorsque nous débouchons sur le «social s, S
est possible, en effet. de pratiguer dés maintenant, dans des milieux
affinitaires restreints, notre conception de la sexualité. on ne doit
pas perdre de vue un ecertain nombre we Iuttes 34 mener dont Io
pius urgente est celle pour I'abrogation de la loi de 1920. 8i, depuls
1845 environ, bien des progrés ont 6té réalisés en ce domaine, J1
reste un long chemin & parcourir. en Franee et dans les pays sous
inflaence catholigue,

Nous sommes loin des distributeurs sutomatigues gque l'on trouve
dans certalnes villes scandinaves gui vendent dee moyens anticon-
ceptionnels & gqul veut les acheter. Pourtant i nouos voulons que
la fernme pulsse prétendre comme 'homme f toute sa lberté, 1l v a
un a-priori indispensable, c'est qu'elle puisse dissocier la fonction
sexuelle de Ia procréation La maternité devrait étre un autre pro-
bléme, nous en dirons seulement guelgues mots, pour rappeler que
nofre civilisation est fondée =ur la notion de famille et gue cette
organizsation n'est pent-fre nl la senle nl la mellleure. 11 nous
appartient de ne pas la considérer comme Immuable ef DOUS PEnsons
go'a 1a Jumiére d'expériences vécues en d'angtres Heux et en d’auires
temps (kibboutz, communisme primitif, vie tribale) on peut recher-
cher d'autres formes d'organisation comportant plus de liberté pour
les Individu= et pouvant s'adapter 4 notre clvillsatlon industrielle.

Cela nous améne naturellement 4 parler du couple Disons tout
d'abord que certalng étres sont capables de conecevoir et de mener
une vie sexuelle épancile sans désirer pour autant Her leur sort
de facon permanente & un partenaire ; ils ont pour cela des moti-
vations diverses. mais 11 faut admettre gue, dine maniére générale,
4 un moment particulier de ln vie, Tindividu éprouve le besoln de
vivre avec une personne (généralement’ du sexe opposé.

Cette union gul constitue le couple n'a de valeur gue par son inten-
tion de durer; elle est due & la synthese de plusieurs raisons:
affectivité, affinités, intérét matériel, recherche de contralres pour
séquillbrer, et aussi, bien sir. attirance sexuelle. Or ce déslr sexuel
qul se concolt tout natureliement exclusif dans les premiers temps
amoureux évolue souvent de facon différente au fil du temps. Nous
n'entendons pas condamner la fidélié ou la monogamie gquand elle
est librement consentie & répond & la réalité de certaines unicns
ou de certgins tempéraments, mais, e plus souvent. elle ne corres-
pond qu'i des désirs refoulés ou 4 des coneessions forcées qul aménent
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des rancceurs inavouées, mais réelles, Cette situation conduoit 4 un
instinct de propriété physique ou sentlmental qul se manifeste par
de Ia jalousie et se traduit par de I'autorité, entrave a Ia libre expres-
sion sexuells de lindividu. Nous prétendons qu'il est possible de
concilier une vie de couple avee la liberté sexuelle,

Certaines formes d'érotisme, triolisme ou pluralisme, lalssent appa-
raltre que cette liberte peut aller jusgu'd ce que les composants du
couple participent 4 des ¢bats simultanés avec des partenaires diffé-
rents, On peut rétorquer que cela est do lbertinage et assez loin
de Panarchisme. Certes, tops les libertins ne sont pas anarchistes,
mals généralement leur vie sexuelle a pour conséfquence un esprit de
tolérance et une absence de préfugeés que nouos aimerlons volr rencon-
trer chez beaucoup de libertaires tris engagés sur le plan socinl. mals
qui manifestent. sur le plan sexuel, 'éventail complet des idées rétro-
grades dignes des réactionnaires gu'ils combattent.

Pour nous, la coneeption anarchiste est un tout dont on ne peut
dizsocler un élément aussi important gue Ia sexualité | nous avons
guelques difficultés 4 considérer comme des notres ceux qul envi-
sagent sans crainte de participer 4 une révolution, fat-elle violente,
dans le domaine politique et social et gui se refusent a penser d'abord
4 Ieur révolution individuelle.

Depuls £, Armand, peu de Hibertaires se sont penchés sur e probleme
sexuel ; pour certains, e'est une guestion mineure, pour d'auires, une
guestlon résolue Maiz nous craignons que dans ce domaine, comme
dans blen d'sutres. aprés avolr été des précurseurs, nons ne sachions
suivre 'évolution et ne soyons dépassés par des réformistes.

Rappelons qu'au début de 1985 a été publié, chez J.-J. Pauvert, c Les
Minorités érotigues », du docteur suédois Ullerstam, Dans cet ouvIage,
il passe en revue les différentes ¢ passions sexuelless. revendique le
droit 4 leur libre expression et préconise méme 1'alde de TEtat pour
un ensemble de mesures destinées 4 venir en aide aux « hérétlgues ».

Citons entre autres:

— Créatlon de bureaux chargés d'établir des eontacts sexuels,

— Créaticn de rubriques spécialisées dans les journaux pour les
demandes de partenaire.

— Création de clubs on les exhibltionnistes pourralent se produire
devant un public de scoptophiles.

a




— Créations de bordels avee personnel des deux sexes dirigés par
des médecins et des assistants sociaux

— Création d'un corps de samaritaines érotigues destiné a wvenir
en alde aux déshérités physigues,

Certes, cos mesures peuvent priter 1e flane 4 I'ironie, surtout lorsgue
I'suteur met sa confiance en I'Etat pour les promouvoir et les appli-
quer. On peut ergindre, & juste titre, I'intervention de fonetionnaires
et de l'administration dans un des rares domaines on {ls ne s& sont
pas aventurés jusgu'iei

Reconnaissons, toutefols. un courage 4 Ullerstam pour défier les
puritains et les tabous et, & Ia lamiére de oces propositions, sou-
haitons gque les lbertaires sitment de nouvean le probléme de la
liberté sexuelle au nivean de leurs préoccupations permanentes.

Nous avons essayé de presenter les différents aspects de Ia question,
nous ne prétendons pas apporter des solutlons générales, mais définie
un état d'esprit dans lequel ees problémes peuvent étre abordés, Nous
espérons que d'autres sen inspireront pour étudier des points plus
précis dans un domaine of la libération de I'homme reste f faire
tout autant gue sur le plan économique

André PORTAL - Marcel VIAUD
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de ¥ &4 19 heares, Cité universitaire (ULB, avenne Paul-Heger)
Coordination : J. Lambinet
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Pour nous, qui pensons que la
non-violence doit remplacer
I'actuelle violence des rapports
humains, il est normal que
nous nous penchions sur un
aspect du probléme sexuel : la
contraception.

La zexualité est une forme des
« rapports entre les individus.
Cette etude est volontairement
limitée & la contraception au
sens large puisque cet aspect
d= |a guestion défie la chroni-
que. A l'occasion, quelques
points annexes seront abordés,
mais il faudrait plusieurs volu-
mes pour approfondir la posi-
tion anarchiste sur la sexualite.

Avant de développer le sujet,
mettons-nous d'accord sur le

terme de contraception. Je le I,,-l'
limiterai volontairement & ['usa- 4 '

ge des moyens contraceptifs

sarjeux  utilisés en France et etf- ﬂ,m
dans le monde, a savoir : pi- @
lule, diaphragme, stérilet et m f

guelques autres procédes inter-
dits en France. J'élimine volon-
tairement les méthodes dites
naturelles, Ogino et tempéra-
tures, & cause de la trop faible
sécurité qu'elles offrent. En &f-
fet, leurs chances de réussite
tiennent plus du hasard que de
la volonté duv couple. Ceux qui,
d'ailleurs, les emploient le font
pour des motifs moraux dont je me propose d'analyser le contenu

Beaucoup de non-violents non anarchistes pensent que la contra-
ception est viclente et ncus accusent de trahir la non-viclence
en ce domaine. Je me propose de montrer que nous ne sommes
pas viclents, mais, bien au contraire, que la contraception est
une attitude non violente.




La contraception n'est pas violente

Nous pouvons étre d'accord pour dire qu'il v a violence lorsque
la volonte d'un homme est subordonnée 3 celle d'un autre malgré
li. Pour que la contraception soit viclente, il faut donc qu'une
volonte soit viclée. A partir du moment ol les deux personnes
formant le couple sont d'accord pour utiliser un procédé contra-
ceptif, il n'est pas possible de dire que I'une d'elles vicle la volon-
t& de ‘autre. La viclence se trouve donc ailleurs. Deux arguments
sont alors avancés, qui ne sont dailleurs que les deux seules
portes de sortie. 5i |a violence n'est pas interne au couple, cest
donc quil y a soit viclence sur une personne qui transcende le
couple (en l'occurrence la nature), soit violence de chague parte-
naire sur lui-méme qui, en employant la contraception, se fait
viclence. Examinons tour 3 tour ces deux cas.

Violence par rapport a la nature

Parler de violence supposz I'existence d'une volonté. Donc il faut
alors attribuer & la nature une volonté, autrement dit la person-
naliser. Ne diton pas en parlant de la méthode des températures
gu'elle respecte la nature ? Si certains le pensent, je ne peux pas
les en empécher, mais nous avons assez de mal & respecter les
humains dans notre société, sans aller chercher le respect d'un
étre dont l'existence dépend plus de la métaphysique que de la
réalité objective.

Pour ‘nous, anarchistes, donc rationalistes, cet argument ne saurait
nous convaincre. || ne nous reste donc plus qu'da examiner le
second et dernier.

Violence par rapport a soi

Le non-viclent se caractérise par une recherche permanente de la
maitrise de lui-méme. Or, si les rapports sexvels dans le couple
peuvent avoir lieu n'importe quand ou presque, certains pensent
que toute maltrise disparait a ce niveau. |l v a donc, pour esux,
viclence ou, du moins, comportement non conforme 3 la non-
violence. Regardonsy de plus prés.

Peut-on parler de maitrise lorsque le couple décide de ne pas avoir
de rapports pour ne pas avoir d'enfant ? Non, ce n'est que de la
prudence. La maitrise consiste bien au contraire & ne pas avoir de
rapports par la simple volonté, sans que la désobéissance & cellec
entraine une sanction. Si je risque de me noyer en nageant, je ne
peux pas dire que je me sois maitrisé si je ne plonge pas. Par contre,
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si je reste 3 terre uniquement pour satisfaire & ma volonté, déter-
minée par des raisons personnelles, je peux alors parler de mailrise.
MNous pouvons donc, d'ores et deéja, dire que celui qui emploie
des méthodes naturelles par maitrise de soi court de grands risgues
d'échecs en se racontant des histoires.

La contraception est non viclente

L'existence des hommes est la condition « sine qua non» de l'exis-
tence de la société. Vérité premiére qui nous oblige a réaliser gue
vouloir résoudre les problémes de mode de vie sans se pencher
sur la source fondamentale de notre société est une erreur. Ce qui
revient a dire que la démographie n'est pas seulement une gues
tion économigue, mais la baze méme de toute medification. Je
trouve personnellement attristant que des personnes se refusent
a tuer quelqu'un, mais n'ont pas d'hésitations a mettre au monde
un etre nouveau. Reprenons ces deux points.

Le probléme démegraphigue

Plus nous sommes, plus la liberté de chacun est réduite. |l est par
exemple impossible de prendre tous nos vacances au mois d'acit
au bord de la mer. || faut donec étaler les congés. Seuls des privi-
l&giés pourront alors prendre un repos av moment considéré comme
étant le meilleur. Ce qui est vral sur ce point est vérifiable sur
tous les aspects de la vie = travail, transports, etc.

La population mondiale s'accroissant sans cesse, comment s'étonner
que la liberté diminue. D'autamt plus que l'expansion des villes et
la culture industrielle des terres font disparaitre toute possibilité
de vie libre. Il apparait partout des buildings, des routes, des trac-
teurs...

Pour reprendre le terme de Gaston Bouthoul, je dirai que nous
vivons une période = d'inflation démographigue ».

Vouloir que cette situation cesse, c'est se refuser & avoir des en-
fants, ou du moins beaucoup d'enfants. Si un couple veut élever
un enfant, pourguoi n'en adopterait-il pas un? Cela ferait un
malheursux de moins. Bien sir, actuellement, les parents veulent
avoir un gosse bien & eux. Mais, disent-ils, un seul c'est trop peu,
il aura tous les défauts de Fenfant unique. Encore une conséquence
de la division de notre société en familles. 5i les enfants vivalent
avec leurs parents en communauté (1), ils ne seraient plus des

(1) La communauté Otapt prise ol au sens treés large. Elle peut &ire
formés par des famillez qui, vivant séparément, se volent souvent et nmheé-
ltu.-nt pas & lmisser leurs enfants ensemble.



enfants uniques. Mais il faudrait alors renoncer i vouloir gue son
gosse soit sa propriété. || faudrait reconnaitre la liberté de I'enfant,
admettre qu'il puisse évoluer dans un sens différent de celui des
parents. Malheureusement, tout comme la femme est propriété de
'homme, I'enfant est celle des parents.

Choisir la liberté, vouloir éviter les catastrophes de I'inflation démo-
graphique, c'est opter pour une natalité consciente. La contracep-
tion s'impose donc logiquement, & moins gue |'on pratigue |'ascé
tisme qui est inconcevable au niveau de la vie du couple. On ne
vit pas & deux uniquement pour avoir des rapports sexuels, mais
ils sont indispensables et forment un tout avec toutes les autres
formes de rapports : psychologiques, affectifs, matériels...

Qu'offre-t-on aux gosses 7

Faire naitre m'apparait aussi important que tuer. Si je tue quel-
qu'un au hasard, je paSserai pour un fou, mais si je mets des
gosses au monde au hasard, je serais félicité. Or, tout comme
pour celui que je tue, je n'ai pas demandé 3 l'enfant son avis.
Aussi sera-t-il en droit de me reprocher plus tard sa venue au
mende,

Un nouveau-né est un homme en puissance. Mais pourra-t-il le
devenir ? L'évolution concentrationnaire et massificatrice de notre
societe va 2 l'encontre du développement de I'individu. Nous assis-
tons méme 3 la prise en main de |'enfant par I'Etat qui fait son
éducation. Les parents n'ont donc méme plus la possibilité d'édu-
quer leur enfant. Il n'est plus qu'un rouage de notre société.

Ayant pris conscience de la responsabilité que j‘encours en mettant
un gosse au monde et de la viclence de cet acte qui peut n'avoir
pour conséquence que de faire un robot de plus, il est normal
que je veuille rester maitre de |la procréation. La contraception qui
m'offre les moyens que je cherche est non viclente, car, refusant
de tuer quelgu'un, je refuse de mettre au monde, av hasard d'une
rencontre, un &ire qui n'est pour rien dans toutes ces histoires.

La résclution des problémes démographiques et sexuels permettrait
de faire un pas vers la libération des hommes. Cette libération
étant |'objectif premier des anarchistes et des non-violents, il est
donc normal de parler de contraception, car, je le repéte, nous
ne serons libres que lorsque nous serons capables de maltriser
I'aspect gquantitatif de notre socidté,

Jean COULARDEAU
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letire ouverte
1 d’hem day

Il est assez curieux de canstater que, chague fols quil est parlé
d'anarchie et de non-violence, un silence absoly plane sur tout
ce que J'al publi# en ce domalne. Et pourtant..

Parfois, j¢ me demande s cela vaut vralment Ia peine gue je
m'attarde encore 4 recueillir. dans 'énorme productlon des écrits
anarchistes, les publications des théoriciens sur la non-violence, si,
& l'oceaslon d'une étude sur ce théme, on fait 1 volontalrement
des apports réalisés ces derniers temps.

- Danz le monde anarchisie, aprés Barthélemy de Ligt, avec gui
Jai en de lomgs entretiens sur la non-violence anarchiste; je suis
resté le seul & voulolr développer ce probléme crucial Cela remonte
a mon retour d'Espagne et aux expériences — vécues sur piace —
des méthodes violentes utilisées ‘pour réaliser une révolution soclale
¢ valable, c'est-d-dire libertaire.

Je n'al pas la préitention d'étre restd le seul & Initter ees formu-
latipns. Ce serait nier toute l'influence de nos éerits sur le déve-
Ioppement de certains anarchistes.

Nous n'étions d'aillenrs pas les seuls en Burope &t dans le monde
' de la pensée. mais nos traveux otaient publiés en langue fran-
| caise ; nous €tions les plus eonnus.

Je ne veux pas oublier cependant un précurseur comme Tolstol,
puis Gandhi. Mais {ls étalent tous deux =suspects aux yeux des maté-
rialistes et rationalistes, parce gue dexpression religicuse.

Jen viens au dernler [ascieule. numéro 6, d'¢ Anarchisme et Non-
Violence s, qul., en bien des polnts, m’a fortement décu, par sa
présentation, som cholx de textes, volre des auteurs, Le présenta-
teur n'a aucune excuse en o gui concerne les oublis dans les pages
sur |2 violence et la nonviolence dans la révolution anarchiste.
Jen reste étonné et pour ol et pour moi!
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A quol o done servl ma ecauserie enregistrée qul représente la
somme de ce qui avait été éerit ou dit sur le probléme ? Pourquoi
Ia passer sous silence et refaire cette anthologie de In non-violence
dans l'anarchie sans y faire allusion ? On parle souvent de pau-
vreté de la documentation et on ignore eelle qul existe !

Par ailleurs, ¢# rappel des positions des théoriclens me parait un
mélange assez confus ol se mélent blen des choses extérieures aux

thémes proposés.

I étalt indispensable de mieux serrer la question et éviter les
diversions Inconsidérées.

Je m'arréte d'abord aux gquelques définitions de dictionnaires, gui
révélent une absence totale de recherches ou une méconnalssance
des publications antérleures e contenter de citer le Dictlonnalre
Larousse du XX* siéele, I'Encyclopédie Britannlca et I= Diction-
naire Lachétre me paralt un cholx trés restrictlf, méme lorsqu'on
reléve les quelques lignes sans signification de Claude Moucachem
de «Bavochols, sl on omet une source essentielle ! « L'Eneyclonédie
anarchiste »,

Que de belles pages oublides, laissées dans 'ombre par notre antho-
logiste et gui sursient éclairé les lecteurs, jeunes et vieux, de la
revie, sur lé mot: «<anarchies, la théorie «<anarchismes et le
comportement de 1'< anarchistes. "

Des noms comme Elisée Reclus, Jean Grave, Lulgl Fabbri, Mala-
testa, Scbastien Faure, E. Armand, Pierre Chardon, André Lorulot,
Andrié Girard et bien d'autres, n'aursient-ils pas dii Meurer dans
cette énumeération. Je m'en excuse.

Sans doute était-1l judiclenx de falre appel 4 Eitzbacher, pour
présenter les idées d'un Godwin, P.J. Proudhon, Max Stirner, Michel
Bakounine, Pierre Hropotkine, Benjamin Tucker et Léon Tolstol :
mais les oubliés 7

Les démarcations de doctrines réformistes ou révolutionnalres avalent
peu de raison détre évoguées dans une telle étude. De méme, les
considérations élaborées par certalns théoriclens sur la soclété, la
patrie, I'Etat ; ear un choix restrictif en ees maliéres peut fausser
la eompréhension d'une doetrine ou d'une théorle. Dans pareil sujet,
il importe d'étre aussl objectlf que possible,

It était souhaitable de serrer les textes de plus prés, et particuliére-
ment ceux relatifs 4 la révolution et la non-viclence Je pense
gu'en ce domalne ce qui a été prisenté est sujet 4 caution. Mails
il est difficile parfols de saisir les mobiles auxquels peut obélr un
anthologiste, si bien Intentionné scit-iL
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Jen arrive maintenant au « Catéchisme révolutionnaire », que Lucien
Grelaud, sans plus de discernement, attriboe & Bakoumine, alprs quil
est de Netchaieff. Les extraordinaires citations spnt extraites d'un
texte du famenx « Catéchisme» de ¢e jeuns nihiliste el ne reflétent
en rien lesprit de Bakounine. Il y-a li un pen de manvaise fol &
n'utiliser que ce document contesté, pour tirer des conclusions gul
sont plis ou moins -défavorables 4 Michel Bakeunine. La Tongue
gitation témoigne ici d'un esprit retors plus gque dun chercheur de
wvérité.

Clest fout le probléme terroriste qul esb évoque, mais la n'est pas
le but de l'étude, j'imagine !

11 faut savolr que Pexpresslon d'anarchie est pluraliste. On ne peut
englober toute I'anarchie dans la reprise indlviduslle, Iraction directe
violente, les attentals des périodes hircigues ou exceptionnelles de
I'évalution ou de la défense des anarchistes et de anarchie. Clest
vite dit d'expliquer ainsi le terrorisme el ¢’est par trop =impliste, &
mon hnmble avis.

Bi notre ami — jeunie, je pense — svait fait une incursion plus
approfondie dans certains écrits. en les étudiant avec le recul do
temps, son choix et I'analyse des documents saraient apparus sons
un tout autre aspect et 11 aurait, je¢ pense, évité certalnes bévies.
Lorsgu’il parle des remords de Bakounine, eela mexaspére el, gul
plus est, quand 11 s'autorise & juger — sur un faux document —
gt 4 disserter sur cette absence «de 1 dignité des individus» chez
un homme qul, toute sa vie et a travers bien des vicissitudes de
ia lotte soclale, les calomnies dont il fut wictlme, gards toujours
une belle dignité humaine. On ne peut Poubller en parlant de ce-
théoriclen, ce geant de l'actlon révolutionnaire que les fantalsles
d'une eritique mal fondée ne peuvent atteindre,

Trop de problémes 4 peine ébauchés me semblent un tantinet dépla-
eés dans cette étude, dont le titre méme « La révolution anarchists
ei lz non-violence » préte @ confusion, trop large. Clest le moins
que je puisse dire.

Japprécie toutefols avec une certalne satisfaction les quelgues allu-
sions sux écrits de Leval Armand; Thoread, Tucker, Tolstof, Han
Ryner et Devaldés.

Mais, attention ! L'anarchisme ne change pas de visage pour autant
Ti s'exprime différemment, senrichit de pensées nouvelles

Il faut regretter que n'aient pas été plus approfondis les écrits d'un
Tolstoi, d'un Han Ryner et que la satyagraha de Gandhi n'alt pas
été exposée. Jen avals parlé 'lors de ma conférence enreglstrée
on pouvait la comsulter 4 bon eselent, A penger que f'ai dii précher
pendant des heures dans un désert ou que pas mal d'auditeurs étalent
sourds ce soir-la. Sinon, gu'en penser ¥




Les conclusions de cette étude ne peuvent dégager que des !mpres-
slons fausses ou arbitraires.

En fait, la violence n's jamais ¢té érigée en principe dans Panarchie.
Cette interprétation est une erreur gul s'amplifie lorsaue Luclen
Greland essale quelgues comparalsons avee d'autres réformateurs
soclaux auxquels 1l mele sociallstes. marxistes, syndlealistes sans
faire une netie démarcation avec Idéclogie anarchiste et 1a leur.
Il n'y a pas, Luclen Grelaud, rupture entre le passé et le présent.
mals continuité d'une pensée qui s'élabore, évolue chez certains et
qul demain. nous sommes quelgues-uns & P'espérer, donnera un renou-
veau aux ldéez amarchistes

Mais Il ne faut rien rejeter des méthodes, des Interprétations d'hier,
dont certaines répondalent aux Impératifs de I'heure et aux tragédies
de I'époque. Elles étalent, de plus, le reflet d'une évolution des e@pﬂtﬁ
dans des prises de position de Jutte et de combat,

Au lieu d'accentuer le divorce, il vant misux essayer de Uexpliquer
avee beaueoup d'3-propos et de tolérance. Ce sont 15 des chemins
wers la non-violence. 71 nous reste encore beaucoup A wvaloriser, =
i'en crols toutes les réminiseences qui apparaissent lors de chague
action tentée de nos jours.

En mon for Intérieur, "al 1'impression nette que L. Greland a man-
qué le but quil s'est assigné dans son exposé et que la revie a
fait un faux pas I1 serait souhaltable que Fon cesse de citer la
Premiére Internationale & tout propos et hors propos, mals écrire :
VInternationale de 1864, afin de mieux la situer dans T'évolution
des ldées sociales

Voild ce gue m'inspire la lecture du dernier numéro d'c Anarchisme
et Non-Violences. Tout cecl dira I'intérét gue j'attache & T'élabo-
ration et Ja diffusion de ces deux !dées. Etant donné que la « Revges
sera un document gul restera et sera consulté, i1 me paralt sou-
haitable gue soit utlllsée an micux ecetle lettre ouverte, sans que
Je sols dans I'obligation de demander I'hospitalité allleurs. pour faire
connaitre ma pensée en of domaine.



com plément
de
bibliographie

Farréte ici mes réflexions, non sans rappeler quelques lacunes dans
Ia bibliographie, méme sommaire, @ savolr :

B. de Ligt. Plan de mobilisation contre la guerre.

Mme de Ligl. Comment désarmer.

Hem Day. Souvenirs sur Han Ryner, sulvis de Pacifisme-Violence.
Paris. Les Cahiers de I'Artistocratie. 1846

Le numéro de « Fensée et Actlon: sur William Godwin, dans leguel
il faut signaler les deux études sur la non-violence.

Samar Ranjan Sen. L'Inde et la non-viclence. Brochure editée &
Pensée et Action.

Dans

L'Unique. Orléans.

Non-violence et action directe. Numéro 33, septembre-octobre 1948
L'ére de la violence. Numéro 39, maoi-juin 1948,

Viglenée - Non-violence - Anarchie. Numéros 54, 55 et 58 1951,

Non-violence et Satyagraha Conférence enréglstrée. Numeros 10 et
11, L'Anti-antitoutizme, Janvier-juin 1962

Articles repris par d'autres 1evues, journaux frangais, espagnols, ita-
Hens.

Le Citoyen du Monde. Paris. Technlgue de la non-violence. Numeéro
15. 17 févrler 1950.

La violenece et la soclété, Numéro 16 24 février 1950.

L'Indépendant. Bruxelles. La non-violence eomme technique de libé-
ration. Numéro 37. 8 octobre 1053

Bulletin de TLR.G. Belgique (section). Silemce 4 la violence. {Compte
rendu de numéro, Tour de feu), Numéro 3. Mars 1M7.
Brisons nos fusils, Numéro 6 1" mal 1948,

Non-violence chez Parker (compte rendu). Numéro 14. 3 septembre

1544,
pour ne citer gue guelgues cerits.

HEM DAY




| réponse
‘ de 1
I Iucien grelaud

Jaurais aimé répondre a Hem Day d'une mioniére moifts person-
nelle, moins polémique, plus non violente ; il est malheursutement
des mots, des idées, des accusations “mal venus™ dans sa lettre
ouverie, Gussi me voisje obligé, et ce 4 mon corps défendant, d'y
objecter dams un sigle parfois déplaisant, mais hélas ! inévitable
vl lg ton domrné au deépart.

Je pagse donc au premier grief : .. Chague fois quil est parlé
d'anarchie et de non-violence, un silemce absoly plane sur tout ce
que fai publié dany ce domaine.. " Affirmation pour le moing hitive,
mon cher Hem Day, fe w'si, dons ce numéro 6 de la revue, cité que
fréz pen les auteurs vivanis — {rols sewlement, dont deur parce
que quteurs d'ourrages généraux sur Fanarchisme, Maitron et Guérin:
le troisiéme Gaston Leval, porce gue comblant cerfoirnes lacunes
el défirdssant mieur gue moi certaines idées. Il west nullement
guestion de passer sous silence fesx éfudes sur la mon-violence et
Panarchisme, mais il me semble gue toi vivant — et pour long
temps encore je 'espére —. tu te tires fort bien tout seul du travail
que tu as entrepris. N'asdu pas d'aillenrs publié' dans le numéro 1
de la revue ~ Anarchisme ¢f Non-Violemce™ wune étude, sommaire
iI' est vrai ef loin d'étre erhaustive, bien gue fort valable et bien
documentée, sur l'anmarchie, la violence et la mon-violence (reprise
de “I'Unique ™ numéros 54, 55 et 56 de Pannée 195132 1T m'a paru
que, fravaillant dong f¢ méme sens, a si pen d'intervalle, et' pour
les mémes lecteurs, il était inutile de la citer. De 1@ 4 penser
que nous melfions ton cuvre soius le boisseau, il ¥ a une marge.

Veuille bien me croire, rien ne justifie ta prévention & notre égard,
ies colonnes de la revue be sont ouvertes comme @ toul ouire et
nous nows. ferons un plaistr d'accueillir le jruit de tom travail; dans
la mesure o In voudras bien nous le communiguer.

J'en arrive ax second grief : " ..de numéra 6 de la revue m'a jorte
ment dégu par sa présenfation, son choir de fertes, voire des autenrs.
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Le présentateur m'a aucune ercuse en ce qui concerne les oublis
dans [es pages sur la violence ef la non-violence dans lo révolution
anarehiste. J'en reste étonné et pour lui ef pour moil.”

Que je t'aie décu, qu'en tant gue présentateur je n'aie aucune ercuse,
que tu sols élonné, soit, mais, d'une part, je n'oi pas prétendu éire
exhaustif ; d’'autre port, comme tu Pécris si gentiment : “..il est
difficile parfois de saoisir les mobiles aurguels peut obéir un antho-
logiste si bien intentionné soitdl.. " Ce @ guoi Panthologiste répond :
La revue " Anarchisme ef Non-Viclence™ a été, enire aulres, créée
pour erprimer la position de comarades anarchistes sur de nou-
velles méthodes d’action possibles, méthodes gqu'ils jugeaient préfé-
rables aur wméthodes tradittonnelles, et pour ouvrir le débat sur
. ces positions grec les auires tendances représentatives du " mouve-
ment anarchiste”.

Le présentatewr ou [Panthologiste n'a donc pas prétendu dons ce
numéro spécial clore le débat en donnant toutl, probiémes el solu-
tions adégquates, au sufet de la révolution anarchiste — ee qui serail
pour le moins présomptuess —, { a vouly au comiragire fournir
un aliment & lo discussion, ouvrir le dialogue entre amis et " adver-
saires * lecteurs de la revue.

Il w'était nullement daoms mes intentions dignorer systématigue-
ment ton essai d'anthologie sonore, mais fen suis confus, je n'oi
pas assisté & Vaudition de cellecl ef, comme tant d'aulres bonnes
choses, je w'en ai pas connaissance encore. Un jour peui-éire I'écou-
terai-je et alors seulement je pourrai em tenir compie ef corriger,
s népcessaire, mon opinion sur le sufet imcriminé. Je wm'ai jomais
prétendu lout connaitre et tout savoir sur Panarchisme, la révo-
lution, la violence. la mon-viclence ou.. le resie.

Napant nullement l'intention, je le répéte, de réaliser une antho-
logie echaustive sur Pamarchie, il m'a sembié honnéte et suffisant
de ne doaner gue trois citations défimissant l'anarchisme. Cellesci
ne peuvent pas remplacer Uoruvre de guelques milliers de puges
nécessaires pour définir lanarchisme — bien gu'imparfaitement d'ail-
leurs, car il me semble que celuici est en perpétuelle évolution, donc
difficilement cernable définitivement. La citation du Larousse comme
définition *bourgevise”, du Lachdtre comme reflétant l'opinion du
socialisme en général, celle de Kropotkine en lant gu'anarchiste me
paraissaient fort suffisantes comme domnées de base. Crois-moi, je
serais naoré si, de par mon inerpériemce, Favais échoué dans mon
intention, mais y a-t-ii craiment échec? Rien ne me semble moins
évident.

Tu me reproches encore la citalion de Claude Moucachem, les
guelgues lignes qui y ont trait te semblent sans signification. Per-




mets-moi de ne pas éire-d'accord. Elles mettent Uaccent sur le coté
preférentiel d'un anarchisme éthique sur le social ef le politigue.
En tant qu'anarchiste lemdant vers la non-violence, m'était-ce pas
fustifié ? Encore une fois, je me réponds pas, je pose la gquestion,
& nous tous, d'y penser ¢ d'y répondre.

M’accuser de ne pas ciler cette source essentielle gu'est U'Encyclo-
pedie anarchiste me semble bien mesguin, je ne cite pas tout, méme
pas lessentiel, jen ai fort conscience. Je n'avais pas Pencyclopédie
en main, j'al essaye de m'en passer et il me semble y avoir réussi,
st je me suis trompé, peut-ftre le débat ouvert par la publication
de mon étude apportera-i-il un complément d'information et vien-
dra-t-il par la renforcer la valeur aussi infime soii-elle de celleci.

Nous en arrivems apn point crucial, je crois, pour toi: mon atir-
bution, @ la swifz de beawcoup d'autres, du Catéchisme révolution-
naire 4 Bakounine plutét qu'a Nelchaieff. Depuils une vingtaine
d'années que je fréquente les " milieur anarchistes” — je ne suis
donc pas si jeune, ni si inerpérimenté —, la polémigue piétine tou-
jours sur cette ettribution, je me permets de te dire qu'elle est
pour moi sans imlérét. Tant que les camarades gqui, comme toi ou
Leval, par exemple, n'auront pas journi autre chose que des argu-
ments verbaur concernant eelie guereile, tant gue des préeuves tan-
gibles ne viendront pes remplacer les argumentations & perte de vie,

je ne tiendral aucun comple des accusations gue (u portes conire
moi 4 ce sujel. De loute maniére, je ne m'appuie pas sur le seul
Catéchisme révolultonnaire pour donner mes impressions sur le
Bakounine de cetle épogque, la citation de ce terte m'esi pas seule,
que je sache, et je regrefte d'étre considérd par toi comme retors
el de mauvaise foi @ ce sujel. Ce sont, avouede, des mots regret-
tables dans ta lefire [ sexle une passion immodérée pour le * géant™
Bakournine peul lo soulemir. Cela me zemble un peu faible ef par
trop entaché de senlimentalisme, Je m'ercuse, maiz quand un ami,
des amis me semblent dans Uerreur, je n'ai pas lhabitude de les g
laisser patauger, je cherche d les dissuader en critiquant leur posi-
tion, et, plus ils roni mes amis, plus fe suis exigeant & leur égard.

Contrairement 4@ ce que d'awcuns pourront penser, je considére, je
dirgis méme nous considérons fous, gue Bakounine fuft comme
soctaliste révolutionnaire, comme Hbertaire, un des plus grands bon-
hommes du XIX* siécle, il n'est donc pas comme tu pourrais le croire
pour moi, 'homme & abattre pour purifier U'anarchisme.

Ce que je refuse, c'est de sombrer dans le panégyrigue bakouniniste
de certains, c'est louf,

Je n'ai effectivement que frés pew cité Tolstol, il mn'était nullement
dans mon intention de U'oublier, comme tu sembles le croire, mais il
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doit éire étudié damsz un prochain numéro de lo revue consacré &
Uanarchisme religieuz. Il en est de méme de U'étude sur Gandhi, g
paroitre dans un numéro spécial zur la mon-violénce religicuse.

Pour parler de choses vénielles, tu voudras biem, fen suis cerigim,
m'ercuser d'avoir mentionné la Premiére Internationale au lieu de
U'Internationale de 1868, Aprés lecture de ton livre comsacré 4 cetle
question, je suis en effet daccord avec fes argumenis, mais je consi-
dére ceur-ci comme secondaires et crois gue fu as plus fail cuvre de
polémiste gue d'historien dans cet ourrage. Je bats néanmoins ma
coulpe sur ce point.

Je te remercie aussl, ef au nom de tous les lecteurs de lo revie, poir
les réjérences que tu nous fournis quan! @ lo non-violence, la violenée
et Panarchie, c'est bien dommage que cellesci ne nous aient pas élé
ecommuniguées lors de la parution du numéro 1 de o reviie avec tom
article sur ce théme. Mieur vaut tard que jamais, merci encore.

Pour la bibliographie publiée 4 Io suite de mon article, §l n'élait pas
guestion de alourdir, j'élaiz méme désireur de la Hvrer beaucoup
plus courie, une bibliographie plus compléte devant paraitre prochai-
nement dans la revue.

Je ne voudrais pas terminer cetle réponse sur une nofé frop ocigué,
mais me parait déplacée, voire désagréable, ton allusion & la publi-
cation de to réponse a mon article, en cas de refus possible de notre
part, dans ume autre revue. Je m'ottendgis & plus de courtoizie de
ta part @ moire égard.

Désireur de continuer sur une note plus agréable la controverse qui
semble mous opposer, {'espére que tu reliras mon article et surtout la
préface et la conclusion de cetfe éfude, afin que continue ce diglogue.
C'est ce gue je souhaite de tou! coeur, m'ayant rien d'hostile a ton
égard, loin &'en faut, ef estimant beaucoup, ou coniraire, tes fravgur
et ton comportement habituel,
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QUELQUES
DONNEES
FONDAMENTALES

— Les struciures de In société actoelle sont essenficllement
;mm;uhmmﬂmuﬂﬂnkwwrnhrﬁd

. -- Les snarchisies préconisent la disparition de I'Eiat ; ils
proposent ung sociélé sans autorité ot la vielence me se mani.
festerait plus dans les rspporis sociaux,

—Mupﬂnﬂhﬂilmﬁuﬂt&.lﬂmhhﬂmwdﬁ
des solutions liberisires (f€déralisme, sy
anwhwmtuﬂmn.rnmum

—mumlum,mkw“mmhm
répressives ol In mise en condl peychologique, ia violence
insurrectionnelle parail Impuissante.

— Les méthodes non vislentes paraissent étre le moyen d'aciion
le plus eonforme aux ihégries nnarchistes ; ellex constitvent ane
E;rr“m permet ﬂhﬂq-lumu!m mﬁh.trudg
olence.

— L'sction directe non violenie s surtont &€ utilisée par des
groupements religieux, généralement avee socciés, mals la non-
violemoe n'est pas plns d'essence religieuse que la vislenee est
anarchisie e athée, C'est ponrqguoi il est nécessaire d'étudier
el de metire en pradigoe ces formes d'action.

Nous posons done la primauté de la non violence ef estimons
que le ralliement 4 « Anarchisme el noo-vislence » devrait imnpli-
quer U'emplol de la non-violence tani dans T'action sociale que
dans le comportement individoel,




