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VIET
NAM

l'autre camp

Mous n‘avons jamais, dans cette revue, publié d'ar-
ticles sur le Vietnam. 1l est pourtant nécessaire
que nous définissions une position & ce sujet |
certains d'entre nous l'ont fait déja. L'intérét de
I'article qui suit est de montrer la différence fon-
damentale entre les solutions théoriques que nous
pouvens élaborer bien en paix, et la réalité du
Vietnam en guerre. S5'il est écrit par des Américains

pour des Américains — d'ol ses mises en garde
un peu simples: « On ne peut pas parler de Menace
Rouge » — il nous concerne cependant ; hennéte-

ment, je ne peux pas rejeter ses conclusions sans
en proposer d'avtres.

Extrait d'un livre qui vient de paraitre aux Etats-
Unis, « The other side » (publ. by the New Ameri-
can Library, Viet Report, 133 West 72nd Street,
Mew York, N.Y. 10023), il a été publié¢ par l'ex-
cellente revue « Viet report ». Staughton Lynd est
professeur d'histoire des Etats-Unis & I'Universite
de Yale et Thomas Hayden est [‘ancien président
de « Students for a Democratic Society ». Tous deux
sont allés en Chine et au Vietnam au début de 1966,
et y ont rencontré des « leaders révolutionnaires ».
C'est sur cette expérience qu'est fondé leur ouvrage.

Marie MARTIN



Les Vietnamiens gue nous avons rencontrés semblaient les gens les
plus doux que nous ayons connus. Leur guerre comporte ceux
caractéristiques généralement assocides 3 la non-violence : ils cher-
chent & construire une nouvelle société en méme temps quiils
combattent ; et cette société a venir inclut leurs antagonistes actuels
(Vietnamiens st Américains) comme des partenaires, des fréres.
La guerre de guérilla, nous |avons ressenti la-bas, a renforcé les
traditions de communauté et de démocratie qui sont enracinées
dans I'histoire du Vietnam. Néanmoins ils trouvent le « pacifisme »
et la « liberté » occidentale des notions difficiles & comprendre.
Nos hotes du Vietnam parlent de démocratie tout en critiquant les
« éléments chstinés » et les « intellectuels socialistes dans la forime,
mais capitalistes dans le contenu ». |Is ne pouvaient pas comprendre
comment on peut refuser de combattre, car ils sent convaincus
de faire une révolution juste et populaire qui les défend contre
I'agression américaine.

Nous partageons leur conviction. Et, en conséquence, le probléme
que nous posons synthétise nos propres sentiments sur la non-
violence et les liberté civiles, et notre expérience au Vietnam. Est-l
possible de soutenir & la fois la non-violence et la révolution anti-
coloniale, les libertés civiles pour tous et le renversement de ['ancien
ordre social ?

Révolution ou pureté révolutionnaire

La description occidentale établie de la révolution et des revolu-
tionnaires ne convient pas au Vietnam, Selon elle, le révolutionnaire
est un homme qui sacrifie tout le présent en faveur d'un futur
abstralt, d'une idéologie, d'une vision totale. Alors meurtre et terreur
sont commis au nom d'une justice non encore réalisée ; et les
révolutionnaires sont endurcis, étroits d'esprit, féroces, ils manguent
de toute décence.

Les révolutionnaires que nous avons rencontrés, y compris les gué-
rilleros, étaient des gens dont le comportement envers le futur
naissait de leur comportement dans la vie présente qu'ils menaient
et les désirs qui y germaient. Quand ces hommes nous disaient
que « malgré le bombardement et la mitraille, la vie se développe
dans les zones libérdes», que « il n'y a pas de gens vraiment
riches ni de gens vraiment pauvres », que « chacun de nous aide
I'sutre dans la production », nous comprenions le profond enjeu
personnel que les gens placent dans la guerre révolutionnaire. Les
hommes ne se révoltent pas simplement pour des ambitions uto-
pistes ; ils se révoltent par colére contre les crimes impunis et
parce que les semences de la vie qu'ils ont cholsie ne peuvent germer
dans la société ol ils vivent.




Autant il est inadéquat de croire & une diabolique Menace Rouge,
autant il est inadéquat de penser que la révolution est moralement
pure. La vérité d'un tel processus de tatonnement, englobant tant
de milllers dhommes, est qu'inévitablement des actes destructifs
se preduiront.

L2 révolution vietnamienne n'a pas été pure. Des gens innocents
ont été tués. Des hommes respectables ont été = purgés », Des
paysans et des fermiers ont subi non seulement les répressions
du colonialisme, mais aussi la coercition de leurs camarades pendant
la révolution. Cette brutalite peut étre expliguée comme une partie
nécessaire de la résistance contre un mal plus-grand : I'agression
et le gouvernement étrangers. Elle Peut &tre expliquée, mais non
justifide, parce que des hommes réels décident de commettre des
brutalités, parce que des hommes réels en sant responsables, Si
des hommes décident ds se rebeller dans un Etat policier, ils
choisissent aussi la forme que prend leur rébellion. Que ces chaix
soient conditionnés par la situation genérale ne change rien au fait
que des hommesz en délibérent, souvent dans |a tourmente et le
conflit, et qu'ils ont |a possibilité, confrontés & une décision parti-
culiere, de dire non,

Nous devons séparer |'idée d'une authentigue force révolutionnaire
de la pratique organisationnelle et du caractére moral de révolu-
tionnaires particuliers. || y 2 une force révalutionnaire au Vietnam,
C'est simplement I'aspiration & sortir de Ia misére, car les gens y
ot réalisé que la misére n'sst pas inévitablement leur condition.
En dehors de c= que tel sociologue nomme désespoir social, i| nait
des protestations variées, individuelles ou collectives qui deviennent
communes, et finalement une tradition. Cet ensemble d'expériences
est nommé « le mouvement », ou « la révolution ». En créant cette
tradition de protestation, les gens découvrent ce dont ils ont besoin
et quelles étapes ils doivent franchir pour réaliser ces besoins :
petitions, marches, campagnes palitiques, désobéissance civile, gréves.
Les étudiants abandonnent leurs livres et font de I'action directe.
Des organisations se développent pour exprimer divers courants -
groupes de travail, associations de Paysans, partis, mouvements
étudiants, Le peuple apprend quelle est sa propre force et guelle
résistance lui est opposée.

C'est un petit aspect du processus. |l est cependant aussi réel que
Faspect |e plus respectable, exprimé dans ces mouvements lorsque
les individus se surmonten: eux-mémes, ou que l'on eent soudain
la_profonde signification émotionnelle de la solidarité et de [a
communauté. Nous ne pouvons définir la révolution par ses momerits
les plus intenses ni les plus faibles, mais nous la définirons comme
une réalité objective, une foree qui étreint les hommes - une force
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gue les hommas peuvent quelque peu faconner, pour le meilleur
et pour le pire, mais gu'ils ne peuvent jamais créer ou abattre
arbitrairement. Mous suggérons cette définition comme alternative
a la révolution jugée soit sur le nombre de corps éventrés, soit
sur 'humanisme de sa vision.

En général, nous croyons a llidentification avec le processus révo-
lutionnaire et a la découverte de voies qui le rendent aussi humain
que possible. Mais ce ne sont que des mots : aucune formule ne
peut prendre la place d'individus qui se battent en personne ni
des décisions existentielles que cela comporte. 5i nous étions au
Vietnam, nous pensons gue nous soutiendrions le FNL sans aban-
donner le droit 3 la critigue et au refus de participer a4 des actions
particulieres. Mais cette guestion est irréelle puisque nous ne
sommes pas au Vietnam. MNous trouvans qu'il y a quelgque chose
d'artificiel dans l'attitude des Américains, des Occidentaux en géné-
ral, qui condamnent catégoriquement la violence du FNL sans avoir
démontré eux-mémes qu’il existe une alternative ; nous nous sentons
presque aussi eloignés de ceux qui soutiennent le Front et tout ce
qu'il fait sans comprendre que (comme ['écrivait Frantz Fanon)
« personne ne lance une bombe sur une place publique sans un
débat, de conscience ».

La violence, dernier recours

Dans I'Algérie que décrit Fanon, dans le Vietnam gue décrit Burchett,
la décision d'utiliser la violence a été prise & contrecceur, aprés
que d'auvtres méthodes colteuses avaient é&choué a briser ['étau de
la répression. (...)

Selon nous, ce gui distingue la violence vietnamienne de |'améri-
caine n'est pas tant une question de motifs qu'un contexte objectif.
Les deux camps emploient la violence, mais cela ne signifie pas
que les deux camps solent également viclents. En derniére analyse,
I' = autre camp » utilise la viclence de fagon plus discriminatoire ;
d'abord, simplement parce qu'il 2 moins de matériel militaire, et
qu'il est plus obligé de se reposer sur des hommes ; ensuite, parce
qu'il combat contre son propre peuple pour ure cause qui jouit
d'un plus grand soutien populaire que la cause soutenue par les
Etats-Unis.

Puisque. la solution de la viclence est utilisée par le gouvernement
américain comme seule possibilité de =a répression e dans [autre
camp », expliquons plus complétement pourquei nous ne pouvons
admettre la condamnation conventionnelle des révolutionnaires viet-
namiens comme meurtriers. La violence des guérillas est une réac-
tion contre la viclence de la domination ccloniale, systéme qui a




tontinué avec Diem aprés le départ des Frangais, sous les auspices
américains. Presque tous les canaux d’action politique étaient fermés.
En mars 1945, prendre la défense de la paix devenait un crime
capital ; cette loi était confirmée en aoit par des peines de dix a
vingt ans de prison, par des exécutions en septembre. En mars 1960,
un groupe d'experts réunis par les quakers américains releva dpre-
ment que le gouvernement américain clamait que son plus grand
engagement militaire avait renforcé la volonté sud-vietnamienne de
victoire, « mais cet effet est difficile & démontrer car la junte
actuelle diriggée par le général Ky a mis hors-la-loi tous ceux qui
discutent méme la possibilité d'une solution pacifique, et elle en
a fait des traitres ». Aujourd’'hui, le gouvernement Ky refuse de
donner au FNL une place dans les élections nationales, ainsi qu'aux
communistes et aux neutralistes.

C'est le méme schéma, =zous une forme extréme, que celui qui
apparait dans notre sociélé quand des ouvriers font une gréve
violente ou que des Moirs, des minoritds se révoltent. Une telle
rébellion nous semble excessive 7 ce sont les proprigtaires, les magis-
trats, la police qui la rendent telle en interdisant toute autre
possibilité de transformation sociale.

De méme que la terreur FNL et celle des Etats-Unis naissent de
différentes haines, de méme elles ont des buts différents. Burchett
cite une guérilla FNL pour montrer que |'assassinat de magistrats
villageois est dirigé uniguement contre des administrateurs particu-
ligrement cruels, et seulement aprés qu'ils ont été invités A cesser
la collaboration avec Saigon et 'ont refusé.

Une violence sélective

Le FML réduit et scuvent tue des gens qui représentent le gouver-
nement de Saigon ou des Etats-Unis dans les villages ; pour en
donner le type, ce sont des catholiques, citadins, beauccup plus
riches que les villageois, nommés par Saigon plutdt gqu'élus par
le peuple. Ce ne sont pas d" « innocents civils », mais des partisans
salariés dans une guerre. 5'ils sont tués, c'est souvent pour gagner
la confiance et le soutien des villageois. non pour les réduire au
silence par la terreur,

Par ailleurs, le FNL bombarde des restaurants, des hétels, d'autres
quartiers de Saigon. N'estce rien d'avtre que de la terreur contre
des innocents ? Une fois de plus nous répondrons non ; le FNL
prend & son compte le concept américain de « refuser ses sanctuai-
res » a l'ennemi. C'est cette maniére de penser qui a été employée
pour justifier les bombardements aériens des populations civiles
de tout le Vietnam. Mais les bombardements occasionnels du FNL
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contre des lieun de réunion américains sont gquantitativement diffé-
rents du pilonnage de villages suspects d'abriter le FNL. La raison
fondamentale pour laguelle les atrocités américaines sont plus nom-
breuses est qu'il leur mangue la confiance du peuple. Le FNL vit
essentiellement parmi le peuple ; les Américains av Vietnam vivent
entourés de barbelés. Le FNL use de la terreur sélective sur le
terrain, les Américains — non parce qu'ils sont sadigues mais parce
gue leur gouvernement est contre-révolutionnaire — font pleuvoir
indistincternent la terreur et les bombes. D'un certain point de. vue
il faut dire que tout acte de violerice est faux ; mais il est aussi
important de relever que la balance de la terreur n'est d'aucune
maniére équilibrée. (...}

Communisme et liberté

Parce que leur société combat entre la vie et la mort, les Nord-
Vietnamiens acceptent plus de discipline et de dirigisme gue nous
ne serions préts a tolérer dans notre société souple. La guerre du
Vietnam est marginale pour nous, primordiale pour eux. MNous
avions eu un peu froid dans le dos guand un interlocuteur nord-
vietnamien nous avait fait la remargue que certains intellectuels
dissidents sont « socialistes dans la forme mais capitalistes dans
le contenu = ; nous croyons maintenant que la grande majorité des
Nord-Vietnamiens tiennent pour appropriée a leur situation la loi
martiale d'une forteresse assiégée, et ne considérent pas leur gou-
vernement comme une tyrannie oppressive. Les Américains doivent
admettre |'ambiguité suivante : |le gouvernement communiste du
Nord-Vietnam met beaucoup de restrictions & la vie de ses citoyens,
mais il semble & la majorité de ces citoyens gu'ils vivent dans une
société plus libre que sous les Frangais. Leur premier contact avec
les avocats des libertés civiles a été avec ceux qui défendaient des
privileges injustes : colons francais, propriétaires fonciers, riches
catholiques, américains hypocrites...

Nous protestons contre |'assertion tacite des politiciens américains
que, lorsque un pays est « perdu » au communisme, cela 'éloigne
de la liberté, et que le pays en question devient gualitativement
si différent des sociétés occidentales « libres » que toutes mesures
sont justifides pour éviter une prise de pouvoir communiste. Clest
la prémisse qui permet a Johnson et MacMamara, aprés avoir
ordonné le bombardement de femmes et d'enfants, de dormir sur
leurs deux oreilles.

5t. LYND
Th. HAYDEN




' ROJ E I «Peace News» esl un hebdoma-

daire de langue anglaise qui est
ouvert a tous les mouvements ef a

tous les individus travaillant direc-
tement ou indirectement pour la
paix. On ¥ trouve des articles, enire
autres, do Comilté des 100 et e

la C.N.D. {éequivalemi duo M.C.AAL),
dénoncant la bombe, le racisme (en

particulier aux Efats-Unis ¢f en
Alrigque du Sud), l¢ fascisme qui se
maintient en Espazne ¢f s'installe
en Gréce. Des numéros 4 theme

clundient le régime pénitentiaire,
I'shjection de conscience, les hopi-
tanx psvchiatrigues. Lesprit zéné-
ral esi non' violeol e pour 'nction
directe non  vielente, L’article rci-
dessons, traduit par Michel Bou-
quet, o5t extrail do noméro 1608,
du 28 avril 1967, de « Peace News s

PAIx (5. Caledonian Streetl, London N 1)

Face &4 la guerre au Vietnam. « protester est un luxe goe nous ne
pouvons plus nous permettre. il ¥ 4 trop 4 faire». Les membres de
la Ligue de résistance & la guerre de Californle du Nord, conmvaineos
de la nécessité de faire guelgue chose de tangible, se =ont attaqués
& un polnt précls : discuter avec les firmes qul travaillent pour Ia
guerre et essayer de les persuader de me plus le faire

Nous avans appriz gu'une petite usine fabrigualt des dispositifs
vaporisateurs qui servent a4 déverser défoliants et insectlcides =ur
le Vietnam. L'usine avait moins de cingonante employes, et a
moins 50 % de son travaill pfavait rien & voir avec la guerre ; elle
nétalt pas =i grande ni s completement engagée dans la guerre
que nos efforts soient futiles, ot nous penslons gque c’était un endroit
convenable pour un début

Nous avons éerit 4 I'usine pour expliguer notre position, nous
n'attendions pas une réponse et nDous N'en AVONs pas eu. Nous
avons été volir le patron pour lul demander d'arréter la production
pour la guerre. 11 n'a pas voulu diseuter, et aun fond nous ne
souhaitions pas discuter avec lul. Nous aurlons été trés surpris et
dégus si nous 'avions persuadé. Nous n'avons fait cela gqu'afin




qu'il ne pulsse pas dire aprés les manifestations (picketings) que
nous n'avions jamals exposé notre eas. Nous voulions le foreer &
changer par des piguets, en nous assevant sur les lieux, en le
poursulvant par une présence conlinuelle Nous voulions que se
développe une splendide campagne susceptible diattirer la presse

Nous avons appelé 4 un meeting pour organiser la campagne et
nous nous sommes trouvés en face de guestions embarrassantes

— Quelle est la différence entre persnasion et force ?

— Est-1l possible de contrdler la manifestation convenablement une
fois quune attitude de conflit s’est développée ?

— Qu'est-ce que la non-violence ?
— En quoi cette campagne allait-elle étre différente des précédentes?

Nous avions créé une campagne réalisable immédiatemnent. mails
elalt-ce ce gue nous voulions 2

i

Ces guestions mous ont amenés 4 gquelgque chose d'éirange : nous
avonsg tout arrété, «décommandés la campagne et commenced une
sérle de discussions pour considérer les implications de nos actions
el pour définir davantage ce gue nous entendions par non-violence.

Un mols plus tard, nous avons écrit : «On doit se présenter non
en donnant I'impression gque nous tranchons entre ce qul est bon
€l ce qul est maunvais, mais en voulant discuter ce que nous croyons
étre bon el ce gue nous croyons étre mauvais. On ne peut disloguer
quand on commence par prétendre avoir raison. s

Nous avons choisi de tenter d'infléchir une petite entreprise qui
étalt directement engagée dans l'effort de zuerre dans un sens
qui g'élolgne sans égquivoque de la guerre.

Expériences — Vérité

Nous avons spécifié un petit changement car un petit changement,
c'est une occasion de démarrer gui soit & la fols possible et pleine
de signification.

Nous n'avons pas cru quun dialogue puisse s'engager sérieusement
avee le gouvernement ou une entreprizse vraiment importante. Nous
ne serions pas pris au sérieux. Et si nos actions ne sont pas prises
aun sérieux, ce me sont pas des actions sérieuses. Et si nous ne
pouvons pas étre sérieux., pourquol envisager guel gue ce soit? En
quel sens une tentative de mener 4 bien un petit changement
serall signifiante ? Cela pourrait servir de test pour la nom-violence
ci le probléme de Ia guerre, une expérience de contact, un test-




vérité. Le mouvement pacifiste n'a pas d'exemples 4 dommner, il ¥ a
des anecdotes et des deseriptions comme Paolaris et Everyman, mals
aucune expérience authentique structurée et organisée de telle sorte
gue le succés ou I'échec pulssent étre mesurés et que les ralsons
de eet échec ou de ce soecés pulssent apparaitre clairement. Les
mémes types d'actions qui ne peuvent pas échouer parce qu'lls ne
peuvent par réussit ont éié renouvelés maintes et maintes fois.

S8l nous sommes préts 4 mettre gu point un type d'action qui
produise une transformation plutdt qu'une catharsis (purification
de I'Ame) ou pne frustrallon. nous devons étre capables de savoir
ofi et pourgquoi nmous avons échoud et oG et pourquol nous avons
réussl, nous devons construire une technigoe gul pulsse vraiment
étre appelée une expérience. gul puisse vraiment aborder le probléme
des changements institutionnels

Avee ces questions et ces idées en téte, nous avons commencé le
« projet pour bétir la paixs» afin de «développer une méthodologie
non vlolente pour s'opposer efflcacement 4 l'organisation de Ia
guerre s, Tentant de structurer une expérience utile nous avens mis
au point une série de lignes de conduite pour travailler avec les
fabrieants de matériel de goerre. Nous avons choisi de petites entre-
prises locales dont l'essentiel duo travall n'étalt pas llé & Ia guerre,
des entreprises que nous pouvions espérer modifier avec un minimum
de réalisme.

MNous avons recherché des firmes qui répondalent 4 ¢e que nous
voulions, puls nous sommes allés leur parler de la guerre. Et quand
nous avons essayé de volr comment nous alllons parler aux indus-
triels nous nous soMmMes apercus gue nous ne savions pas quoi dire,
guaprés toutes ces années passéez 4 manifester, nous n'aurions pas
st quol dire si quelqu'un nous avait Interrogés.

Nous avons commence par jouer la scéne avec différents participants
jonant le rile de l'employeur tandis gue d'auntres tentalent de le
persuader d'arréter de travailler pour la guerre; Lentement nous
avons développé notre dialogue et notre méthode d'approche. Aprés
avolir gagné de la confiance en nouns, nous sommes allés chez les
industriels. Nous allions denx par deux, un pour parler 'autre
comme ohservateur.

Chague semaine nous passions en revue ce gui s'était passé la
semaine précédente et nous faisions de notre mieux pour aider

chacun 4 clarifier 8 position. Car 11 s'est révélét que les seuls

arguments que nous pouvions utiliser étaient ceux auxguels chacun
de nous croyalt vralment, ceux gui motivaient notre actiom.

10
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Nous avons finalement commencé & comprendre ce que Gandhi
entendalt par «<expérlence dans la wvérité». C'était ce que nous
falsions, nous expérimentions 'usage de Ia vérité. Pas la verité
absolue avec un grand < V>, mais nos propres vérités expérimentales.
C’était et c'est encore le travail le plus dur gue nous ayons jamais
gecompll. Nous avons démoli nos positions et les avons repuntées
maintes et malntes fols jusgu'a ce que nous développlons une
confiance i une compréhenszion de ce gque nous croyions Que nous
n‘aurions jamais pensé possible.

Nous avons fait des recherches dans plusieurs centaines de firmes
el en avons repéré solxante-gquinze. Méme les opérations de repérage
étalent difficlles. Les toutes premiéres enguétes ont été faites par
téléphone car les engquéteurs ne se sentalent pas assez de sang-froid
pour poser les guestlons en personne. A notre grande surprise 11 ¥
eat trés pea de firmes gul refusérent de répondre 4 nos questions
d'enguéte.

Nous avons sélectlonné vingt firmes et avons parlé 4 fond avec
les patrons. Il semble qu'il ne reste plus de chauvins Aucun des
industriels auxquels nous avons parlé ne pensait du bien de la
guerre et tons convenalent qu'il falinit trouver une autre solution.
Le probliéme, c'est que la plupart n'en vovalent aucune. Quelgues-uns
étalent favorables 4 la puerre et s'en sentaient solidalres, mais
c'étalt la minorité. La position la plus commune, c'était <1z gnerre
n'est pas une bonne chose, mals nous ne pouvons falre marche
arriére maintenant, nous devons soutenir nos hommes ». Les libéraux
étaient fréguemment plus durs que les conservateurs (sl on exclut
les conservatenrs qul voyvalent des communistes jusque sous leur Ht).
Le scul patron & ce jour qul alt accepté de ne plus travailler
pour la défense nationale é&tait un comservateur dans la tradition
des Whigs. Cette firme emplole cent personnes et fabrique du
matériel de télécommunications.

Pour la valeur de Faction

Nous avons choisi deux firmes pour le développement d'une cam-
pagne intense que nous venons de commencer. Nous n'avons pas
achevé une phase du projet, des enguétes et des interviews ont
toujours lleu pour trouver de nouvelles firmes et pour entrainer de
nouveaux militants. Le résultat de nos dlalogues c'est une mellleare
compréhension de ce que nous essayons de falre et de la facon de
le faire.




Quelque actlon gue nous entreprenions, nous devons savolr ¢e que
nous falsons et pourguol mous le faisons, nous devons savolr a gui
nous nous adressons et pourgquol. Nous devons savoir :

— gue ce gue nous demandons est ralsonnable,
— comment cela affectera ce gue nous essayons d'accomplir,
— comment cela affectera la personne & gul nous nous adressons,

— quelles actions nous pouvons mener en accord avec Ce QUe NOLs
voulons.

Nous sommes arrivés A considérer I'action directe comme une simple
partie d'une campagne dans laguelle le dialogue est la plus grande
partie. Les techniques ¢ des corps allongés» ne peuvent étre utllisées
que lorsgu'elles augmentent ou préservent les possibilités de dialogue.
Nous avons eanalisé notre frustration et notre colére en une activité
que nous espérons pleine de sens. Ce n'est pas [aclle. Nous compre-
nons qu'afin de soutenir Iactivité ce gue nous falsons doft &tre
valable en 3ol et falre partie de ¢e gue nous voulons bitir. La paix
pour laguelle nous travaillons n'est pas la méme gue celle qul signifie
absence de conflits. Le seul monde dans lequel |l n'y awriit pas
de conflit serait un monde Inhabité ! Nous espérons trouver un
moyen pour régler les conflits qui apparaisse comme capable de
remplacer la guerre. Il n'est pas raisonnable de penser gue Ia
guerre disparaitra avant gu'on ait trouvé ce moyen.

Ce projel présente lintérét de démontrer le mécanisme d'une
action et d'en pouvolr mesurer les processus successifs selon une
méthode scientifigue ; il monire lo nécessité d'étudier minuticuse-
ment nos motivations et de leur adapter les getions gue nous vou-
Ions entreprendre. En particulier, les répétitions avant le dialogue
avec les palrons el Uobservation pendant la discuscion por un
deuriéme militant de facon 4 saisir le mécanisme de la pensée et
des réactioms de I'u gulres ef d@ voir guel est le terrain le plus
favorable & sa prise de conscience, visant parla davantage 4 le
comprendre gu'da le combatire.

De plus, il pose le probléme d'une révolution nonm violente par
le diologue, alternalive & Ia violence révolutionnaire & logquelle
aboutit la lutie de classe. 11 est significatif, par ezempie, qu'ils
aient réussi @ conveincre un patron de cesser de tracvailler DOur
la guerre. 5i mimime que paraisse ce résultat, il représente un pas
accompli, el ce pas n'aurait pu élre franchi par la violence :
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— DVabord paree qu'une manifesiation viclente aurail été réprimée

par les forces armeées el aurait durci ce patron dans des positions
militaristes.

Puis, en admettant gue dans uneé situation révolutionnatre violente
ou eff pu le contraindre @ changer Uorientation de sa production,
ce serail malgré Iui et en enmemi qu'il aurait cfdé, ce qui pose un
probiléeme de fraternité dans la révolution difficile & résoudre.

Les amis gqui ont réalisé ce résulial m'omi pas vaincy un ennemi,
ils ont gagné un homme & la pair. De foute focom, méme #'ils
r'arrivent pas dans Uimmédiat 4 en convaincre beaucoup d’auires.
il reste guw’ils auront accumulé une massze de renseignements maté-
riels ef d'ordre pspehologigue qui permetiront d'avancer et de conti-
nuer sur des données solides.

Michel BOUQUET

Denis Langlois
e eachot Ed. Maspero

Denis Langlois, emprisonné & Fresnes (ef. « A, et N-V.» n* 5, juillet 1966)
pour refus deffecioer son service militaire, ¥ rapporte sons la forme d'un
récit les quarantecing jours quil a passes auw mitard & ls suite d'une
pétifion dont il éall le prometeur.

Les notes suivant ee riécit attirent, 3 mon_ avis, I'attention, car c'est i qu'il
définil sa position d'antimilitariste et souléve le probléime du nemhre impor-
tant de jeunes do conlingent gui sont emprisonnés chague année. On ¥
trouve dailleurs one position assez ambigue mettant sur le méme pied Ie
cooperant ei Pebjecteur demandant le statwt. Un paragraphe particufier
esi consacré 3 Ia prisen de Fresnes proprement dite.

Jacky TURQUIN
(1 I X 1.1 I Mlchoetel=X-1T ¥ I T X T Yoy-]
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DEFINIR LA NON-VIOLENCE ?

Déflnir la non-violence est un probléme gui se pose assez souvent,
ne serait-ce guw'an cours de discussions, et guol est généralement
esgquivé, On en est réduit d'une part & Inisser 4 ce mot, biti a
partir de celui de violence, un contenu intuitif, d'autre part & ezsayver
de cerner des significations, de caractérizer la non-violence,

Ce sera le cas de ce court exposé dira Sandperl gui pour étre
récent n'en est pas plus original, rappelant et par le style et par
le contenu les quelgques textes écrits en francals dus 4 Lanza del
Vasto ou lssus de I"Aetion Civigue Non Violente,

Ceci représente donc l'mcquis, et le fait de citer Ira Sandperl clest
mappeler cet acguis, le reprendre.

Dés lors, on pourra se poser quelques guestions, quelgues problémes.
Le premler sera celul dua dialogue, et lez quelques réflexions qul

suivent le texte d'Ira Sandperl se rapporteront aux faiblesses et
aux inconvénients de la discussion.

Par la suite, |l conviendra d'assecir plus solidement 'idée que I'on
exprime par non-violenee, en se défiant de notre tendanee constante
i s'accrocher 4 des absolus, en évitant de confondre dualisme (vio-
lence, non-violence) — un procédé — et manichéisme (Mal, Blen)
— une conception — en ne partant pas sur la violence un jugement
moral a prior, etc

D
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QUEST-CE
QUE LA
NON-VIOLENCE ?

Texte extrait dn
« Journal = numeé
ro 1 de I’ cmlnnitnh
for the of
nonvielence = dont
Ira Sandper] est le
ettt 3 o
niation de eoct
institot dans « A, et
N-V¥.» p* 7.

La non-violence ezt cefie force gqui, si elle est
comprise en profondeur et zi elle est orgonisée
sur le plan social, peut déboucher sur une soctélé
d'un type égalitmire @ Péchelle du monde.

La non-viclence n'est famais passive ef ceux
qui o prdnent ne resteront jamaiz inertes tant
que Uom portera physiguement préjudice & gquel-
gu'un i(gue ce spit um comarade de travail ou
un adversaire) ou que l'on exercera une coercition
psychologigue sur lui — mais leur action consis-
tera 46 rester maitre de la situatiom et @ créer
des alternatives constructives plutdf gu’'a exercer
des représailles.

Car le but de la mon-violence est de mettre
un terme @ ce regreitable enchainement de vio-
lence ef de transformer les relations humaines
de telle maniére qu'il devienne évident gue nmous
sommes fous impligués dans l'aventure humaine,
gue mous sommes non pas le gordien de notre
frére, mais le frére de notre frére, el gque le
Jait d'aider guelgu'un (¥ compriz les odversaires)
est le véritable moyen de nous aider nous-mémes,

En bref, la non-violence est cetie force d'amour,
de vérité et de souffrance rédempirice qui opére
totalement dans chague sphére de vie el gui
ne cause aucun ftort en paroles, en pensées ou
en actes. Méme la défense violente, celle gqu'on
appelle la représaille justifiée, est écartée, ef, @
sa place, sont proposées une solufion gui res-
pecie la wvie el une résistance résolue et basée
sur des principes. La non-violence w'est ni la
soumission, ni Uoppression.

La mon-violence rend évident le fait gque, méme
'l v a des raisons fustes ¢ lo violemce, o wvio-
lence elleeméme n'est jamais justifiée. Les fins
non seulement ne fustifient pas les moyens, mais,
sans exception, les mopens déferminent les fins,
el a vrai dire tous les moyens deviemnent des
fins temporaires — cela est lecon de Thistoire
et réflexion pragmaotigque.

Ira SANDPERL.
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Ce court essal de dennition de la non-violence, comme tant d'autres,
ne satisfera probablement pas davantage ceux gqui la suspectent.
II m'apparait que le plus souvent cette attitude de susplelon (saul
lorsgue celle-ci tire son origine de situations partlculiéres : faselsme,
eolonialisme, ete.) résulte d'un malentendu Nombre de discussions
sont quasiment stériles pour des questions de pur langage. Qui ne
s'attache pas, par exemple, & déterminer la non-viclenee comme la
négation de la violence — mais il est blen évident que figer, poser
&n absolu une bivalence dans le langage ne correspond 4 aucune
réalité | ‘Toutefols, dans la mesure o je ne me Inisse pas prendre
au piége du langage (si, utilisant l'oppesition viclence non-violence,
je reste maitre de mon mode d'expres=ion), je ne vois aopcun incon-
vénient A dire que refuser la viclenee, c’est faire acte de non-
violence — encore que cette dernitre forme d'expression soit plus
nnancée. Done, le plus souvent, la discussion de ce type est un
simple jet de paroles simultanément & un refus de la communication.

Cela peut provenir de ce gue I'interlocuteur (méme lorsgull n'est
pas a priorl soupconneux) vent et attend & tout prix une définition
ralsonnée, précise (la non-violence, c'est.. par exemple, une expres-
slon inhabituelle, mais gui se veut rationnelle et constructive, de
la force) et satisfaisante. Mais, d'une part. le langage habituel
présente bien des inconvénients, et, d'autre part, 1a solution ad hoe
4 tous les problémes vitaux de 'homme en soclété nm'est toujours
pas effectivement trouvée !

Cela peut également provenir de ce que le défenseur de la non-
violence (gui prend alors souvent, et 4 son Insu, flgure de maniague
de 1a non-violence !) eommente d'une facon hermétigue pour inter-
locoteur on z'enferre littéralement & voulolr donner cette définition
¢ cartésienne>» de la non-violence, ce goe ne lul permettent pas
ses moyens (langage, ete.).

Personnellement, j'essaie de ne pas discuter avec le style : la
non-violence, c¢'est..., car pour peu que interlocuteur s'arréte aux
mots, la discussion devient flottante et vide de sens Je préfére,
au cours dune discussion, dire ; eela. c'est de la non-violence.
Mals la pratiqgue me montre gue, malgré ma recherche Intéressee
de la nuance, je nm'arrive pas 4 me libérer notablement de cetie
apparence de maniangue. Je suls towjours le non-viclent — dont
les pensées et les comporiements sont déterminés par un principe
théorigue : la non-violence ! Je suis figé dans un déterminisme
— e¢ 4 gqual je me refuse.
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Pourtant, i1 est bien éyident pour moi gue. dune part, Iz non-
violence n'est guun mot de onze leitres, absolument pas magique,
et gue, d'autre part, je peux i l'aide de mon individualité donner
A& ce mot une signification, un sens lié & mol, & ma vie Cette
gignification n'a donc rien de statigue, de figé, de déterminé exté-
rieurement & mol. Elle est, au contraire, toute dynamiguoe, Indivi-
dualisée. (Ei je pourrals en dire autant du mot anarchisme.)

Observer le degré de non-violence de mes aititudes de chague instant,
comparer deux comportements visd-vis dune ¢« mémes situation,
envisager le plus non violent, et rechercher un comportement encore
pius non violent. Mon mode d'expression est rendu relatif an temps,
a Ia siwoation, & moi ét. en outre, i1 est prudent (emplcl de
Fadjectif mon violent plutdt gue du nom-étiguetted. Mais je peux
étre tentd de donner un peu d'absolu 4 ma phrase ; cette attitode,
c'est de la non-violence ; ou encore davantage : la non-violence,
cela consiste 4. FEl ainsi de la réalilé guotidienne, je suis passé
2 la philosophie, aun dogme — et Je ne serals compris gue par ceux
gqui le vondront bien, ceux qul veunlent bien wvolr que, malegré toul
ce gue je peax dire, ¢’est mol qui, an cours du temps et face &
des situations, détermine ma non-violence (et non l'inverse !).

La non-violence de Lanza del Vasto ou celle d'Irn Sandperl ne sont
donec pas les mémes gue la mienne, ne sermit-ce gue par le fait de
nos individualités différentes. Mals pour exprimer la non-violence,
nous avons tous tendance, plutdt gue de raconter notre vie, 4 tenir
des raisonnements moins relatifs, plus absolus, plus géndéraux.
Sachant cela. je ne resterai pas blogné 3 la lecture draffirmations
catégoriques comme celles d'Ira Sandperl : Je prendral ma part
dans tout ecela, c'est-A-dire gue je reporteral toutezs les généralltés
sur un plan gui m'est refatif., jindividualiserai par rapport & mei
Ie texte.

Denis DURAND
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du dialogue

Nous avons déji exprimé notre
désir d'entretenir un dialogue
avec ceux gqui, comme nous, se
sentent concernés par les pro-
blémes que souléve la violence.
Nous présentons dans ce nu-
méro le texte d'un camarade
anarchiste s'efforcant, & partir
de l'action spontanée et d'un
extréme souci de liberté, de jus-
tifier et d'expliquer la nécessité
d'une certaine viclence.

Cette confrontation peut et doit
étre positive ; cela nous améne
a préciser notre conception du
dialogue qui consiste i le cana-
liser sur les centres d'intéréts,
c'est-a-dire :

— Faire ressortir les thémes
essentiels qui dépassent le stade
des points de vue, permettent
une étude approfondie en se
dégageant des concepts trop
schématiques et trop partisans.

— Mettre en évidence sans sy
gtendre les propos sans issuve
{ contradictions et confusions).

— Rechercher la compréhen-
sion, en évitant de se figer sur
des préalables et en se défiant
des obstacies du langage.

— MNe pas personnaliser les pro-
blémes pour éviter de tomber
dans les polémiques stériles
comme cela a pu nous arriver
une fois (numéro 7).
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— Enfin avoir conscience de la
permanence et du non-achéve-
ment d'un dialogue.

Dans cet esprit nous publierons
dans un prochain numéro les
réflexions qu'ont suscitées dans
notre équipe les propos de Nes-
tor Romeéro.

PROPOS

VIOLENTS




Le dialogue que vous essayez d'établir, vous, partisans de |'action
directe non violente, avec les autres anarchistes, peut étre intéressant
a plus d’'un point de vue. Il présente |intérét de son existence
d'abord : les dialogues entre anarchistes se font rares. |l peut avoir
I'avantage aussi de soulever des problémes qui ne sont pas seule-
ment ceux des tactiques violentes et non violentes, mais, plus
profondément, ceux des moyens de combat dont nous disposons
actuellement, de leur légitimité quant & notre éthigue et a nos
conceptions de I'efficacité. Ceux aussi de la vision que nous pouvons
maintenant avoir de la société libertaire, compte tenu de la situation
historique et technique actuelle. Ceux encore de |'application de ces
méthodes aux cas précis gue sont les luttes contemporaines des
peuples « sous-développés » face a l'impérialisme. Ceux, enfin, de
notre attitude quotidienne, c'est-d-dire de notre lutte particuliére
au sein d'une société de plus en plus parfaitement caractérisee.

Le programme est vaste et je n'aurai fait que l'ébaucher gquand
j'aurai précisé quelgues conceptions personnelles qui s'‘opposent
aux vitres.

Et d'abord, 3 propos de lz violence, plus précisément de l'action
révolutionnaire violente gque wous contestez comme illégitime par
rapport au but a atteindre. Encore qu's travers « A. et N-V.» on
a nettement |'impression gue votre contestation est avant tout
morale, abstraction faite du but.

« Il s'agit de savoir si l'innocence & partir du moment ob elle agit
ne peut l'empécher de tuer », dit Camus.

Effectivement, le meurtre est la viclence extréme car, %l fallait
définir celleci, je proposerais : « Elle est le caractére de [acte
portant atteinte & l'intégrité physique d'un individu. »

Ai-je donc le droit de tuer 7 Je dis tout de suite « oui » : dans des
caz extrémes, usant de ma liberté totale, telle que la définit juste-
ment Camus & partir de sa notion d'absurde, mais affirmant sans
cesse que mon but n'est pas d'ériger en systéme la violence organisée.
Cette interrogation pose tout le probléme de l'existence, donc de
Iaction, & partir d'une conception de la vie refusant tous les absolus.

Et c'est ainsi, profondément, sur ce theme que s'affrontent les deux
formes d'action que sont la violence et la non-viclence. C'est un
probléme moral, il ne faut pas se le cacher, avant d'étre un probléme
d'efficacité.

Refuzer |'action viclente, c'est, & |'extréme, accepter sa propre des-
truction, ce gui ne résout pas forcément le probléme de 'efficacité




et fait surgir la notion de sacrifice. Cette notion est un des fonde-
ments du christianisme et si elle peut se justifier dans son cadre
(encore que Fespérance de la béatitude éternelle lui fasse perdre
un peu de son sens), elle ne peut me servir de régle de compor-
tement quand |'ai nié Diev. Me sacrifier équivaut, & l'extréme, au
suicide, et j"ai choisi de vivre... libre. J'ai compris.d'autre part que
ma liberté la plus grande passait par la plus grande liberté de
tous, comme |'explique guelgue part une de nos grandes barbes.
C'est en affirmant cela, en posant constamment comme but final
et au maximum comme méthode la liberté, gue j'utilise provisoire-
ment, spontanément, la violence. Refuser de détruire l'adversaire
et accepter de me laisser détruire, c'est infirmer mon geste premier
qui, niant Dieu, me crée libre, non seulement |libre mais — & moi
Stirner — unique. 51 j‘expose aussi ma vie par l'action violente,
c’est que, par un juste retour des choses, ne pouvant justifier mon
geste sur des bases réelles, j'en prends la pleine responsabilité
et je |'assume au risgue de ma vie. Mais en aucun cas, je n'en
fais don et si, malgré tout, je suis détruit, ce sera aprés avoir
manifesté, par mon refus de la mort et du suicide, ma wvolonté
de vivre, mon droil a une vie digne.

Il me parait en tout cas impossible d'adopter une attitude tendant
finalernent & ma destruction comme moyen d'atteindre un but carac-
térisé avani tout par ma volontd de vivre. 5i contradiction il vy a
entre les moyens et la fin, c'est & mon avis |3 gqu'elle se trouve
et non dans 'utilisation de la viclence,

La viclence me parait donc justifiée, non pas en absolu par rapport
a une verité gue je ne posséde pas, mais parce qu'elle s'inscrit
dans |2 logigue de mon choix qui, & la base, est la negation de
Dieu, entrainant la volonté de vivre libre et |la nécessité de me
situer comme centre de |'univers.

Je sais jusqu'ol peut sller un tel raisonnement. Je précise bien
cependant que la seule violence que jaccepte de commettre est
la violence révolutionnaire, ou miesux, suivant le mot de Camus, la
viclence insurrectionnelle (1). Elle est définie par sa spontanéité,
son caractére provisoire limitant son utilisation 3 des cas extrémes,
son caractére d'autodéfense et, finalement, son but. La violence
révolutionnaire est un élément d'un processus tendant vers un but
idéal de liberté. Ce but, cherchant & &tre réalisé |e plus parfaitement

(1) I n'est pas question pour l'instant, lci, de comportement
individuel.




possible & chagque instant, se trouve toujours repoussé par une
évolution gui tend & créer les conditions nécessaires & I'épancuis-
sement maximum de chague individu. Et il est bien évident que
cette évolution se heurte 3 des imperfections et cherche & les
supprimer. Ces obstacles sont toujours en contradiction avec le but,
lui idéal, puisque ce sont des imperfections ; la viclence est une
de cellesci, que l'on veut provisoire et que |'on doit tendre a
réduire, dans l'idéal & supprimer peut-8tre. Mais cela n'a rien a
voir avec cette autre théorie révolutionnaire qui considére que pour
atteindre un certain état de liberté 1| est nécessaire auparavant de
promouveir un régime dictatorial dont l'autorité est imposée et
maintenue par la violence organisee,

Dans ce cas, il ne s'agit pas de chercher & réaliser le but a chaque

instant mais de provoquer en premier liew une situation diamétra-
lement opposée au but qui permettra, parait-il, gréce a certaines
données historiques et scientifiques, d'atteindre inéluctablement ce
but. Avec cela je ne suis pas d'accord. Dans cette théorie de |'étape,
la viclence est institutionnalisée et devient autorite,

Jai donc répondu oui & la question du meurtre. Quels préceptes
maraux pourraient modifier mon attitude et sur guelles bases serait
bitie cette. morale ? Je vous pose |a guestion.

A propos de l'autorité, maintenant vous wvous défendez 3 travers
la revue de confondre violence et autorité, pourtant dans les « guel-
ques données fondamentales » vous fixez comme  perspective aux
anarchistes = une société sans avtorité ou la viclence ne se mani-
festerait pas dans les rapports humains ». Vous n'étes d'ailleurs
pas les seuls & proposer une telle « vision a de la société future
et je ne vois pas bien ce gu'elle signifie. Pas d'autorite : d'accord
bien sir. 5i par absence de violence vous entendez pas de guerre,
d'accord aussi, mais s'il s'agit par |a de préconiser une guelcongue
éthique du comportement individuel, je ne vous suis plus. Les rap-
ports humains dans une société idéale sont caractérisés par d’autres
éléments, plus pratiques que la viclence ou la non-viclence qui
sont des attitudes de combat. Ils sont fonction de la nécessité
ol nous nous trouvons de coexister le plus harmonieusement pos-
sible pour assurer le plus de liberté & chacun. Et ces rapports
eront donc assurés par des attitudes conscientes basées sur la
tolérance, la raison, la compréhension de l'intérét de chacun. A
part cela; dire que le comportement individuel deit &tre basé sur
la non-viclence, c'est encore porter sur la viclence un jugement
moral dont je vous demande de me préciser 'origine.
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Vous identifiez, d'autre.part, votre refus de |'action viclente au
refus des anarchistes d'agir par les voix parlementaires. La non
plus, je ne suis pas daccord et bien prés de trouver cet argument
tendancieux.

En effet, nous ne refusons pas le parlementarisme pour des raisons
waguement morales, mais parce que des analyses de I'Etat nous
montrent que cette structure ne peut étre détruite de [intérieur
et peut encore moins disparaitre d'elle-méme, comme le prétendent
les marxistes. Au contraire, de par ses caractéres propres, de par
aussi |'expérience que nous pouvons avoir de l'influence de |'auto-
rité sur les individus qui l'exercent, nous pouvons affirmer gue
toute contribution & I'Etat tend a le fortifier. MNous avons toute
une |ittérature qui, si elle présente des faiblesses, par ailleurs est
édifiante en ce qui concerne |'Etat et son utilisation & des fins
révolutionnaires.

Mous pouvons affirmer aujourd’hui avec d'autant plus de force
que l'expérience historigue est 13 pour les confirmer les critiques
de Bakounine sur I'Etat bourgeois et marxiste. Nous pouvons pro-
poser le fédéralisme dautant plus lucidement que la gestion directe
commence a &ire envisagée comme une solution économigque valable
{avec les restrictions dusage sur |'autogestion algérienne, vyou-
goslave).

De cette critique de |'Etat les anarchistes ont tiré leur forme
d'action : l'action directe, qui, je suis d'accord avec vous, peut
trés bien étre non viclente.

Par ces constatations, les anarchistes ont confirmé sur le plan
social une loi qui peut &tre appligquée ailleurs et qui affirme que
la fin ne justifie pas les moyens, ce qui veut dire, sur le plan
social, que nous ne pouvons atteindre un but de liberté par |'auto-
rité organisée. Mais dire que la violence engendre la violence et
que |‘utilisant nous sommes en contradiction avec notre but, c'est
porter, je le répéte, un jugement de valeur sur la viclence qui ne
s'appuie sur rien. Car, enfin |'action non violente, &tes-vous sirs
qgu'elle n'‘engendre pas la violence ? Et pour en revenir & ['action
révolutionnaire, étesvous persuadés que laction non viclente soit
moins autoritaire que |action viclente 7 || est bien entendu gque,
mise & part I'hypothése d'une évalution globale de I'humanité ren-
dant toute révolution inutile, les révolutionnaires commettent acte
d'autorité sur les défenseurs des institutions autoritaires. En quoi,
dans ce cas, l'action non violente estelle moins autoritaire 7 Ne
contraint-elle pas également des hommes & |‘encontre de leur
volonté ? La encore c'est sur le jugement de la viclence que nous
nous opposons et seulement sur cela sembile-t-il,

F
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Finalement, je ne refuse pas |‘action non viclente en fant gque
tactique (on technique) de lutte. Je crois que le sens d'expérimen-
tation gue vous lui donnez est valable. Dans certaines circonstances
bien précises, une action non violente peut étre préférable & une
action violente. Encore faut-il déterminer ces circonstances, ce qui
n'est pas toujours facile.

A ce propos, je tiens a vous dire mon entier désaccord avec les
positions de Michel David sur l'organisation d'une manifestation
non viclente. Cela peut vous paraitre normal étant données mes
positions, mais, je I'ai déja dit, je ne refuse pas systématiquement
de participer & une manifestation non wviolente par exemple. Pour
I'instant, je ne suis pas convaincu de leur plus grande efficacité,
c'est tout. Par contre, je me refuserai sbsolument & participer &
une manifestation organisée dans le sens de Michel David.

Sans entrer dans les détailz technigues, je contesterai seulement
la définition de la dignité feite dans cet article (numéroc 4 de
« A et N-V.»). Car, enfin, quelle est cette dignité-la qui pour se
manifester nécessite le complet-cravate, les mains hors des poches
et les cigarettes dedans ? Clest la dignité bourgecise & n'en pas
douter, toute en apparence, avec sa dose d’hypocrisie, d'état d'esprit
sérieux dans le sens le plus péjoratif, de conformisme répugnant ?
A mon tour de vous demander s'il faut, pour combattre le monde
bourgeois, adopter ses attitudes et ses conceptions. ? Car c'est bien
I3 la conception bourgecise de la dignité sous laguelle nous étouf-
fons. C'est pour et par cette dignitéld gu'on restreint toutes les
libertés.

La dignité que je revendique est celle qui me pousse 3 me faire
reconnaitre égal aux autres hommes, tel que je suis, sans aliénation
de ma part ni de la leur. Mais je nie celle qui, pour me faire
connaitre des autres, m'cblige & adopter leurs critéres et a abdiquer
les miens.

A cette attitude, je préfére celle des manifestations bruyantes et
moins ordonnées ol des individus pleins de vie revendiquent face
a la guerre leur droit de vivre par l'explosion de leur exubérance
indignée.

En adoptant une attitude bourgecise, vous cautionnez les valeurs
bourgecises. En adoptant une attitude vivante et libre, nous mani-
festons notre volonté de vivre hors de toute contrainte, nous nions
la guerre, la mort, en faisant une féte & la vie.




Finslement, je ne rejette pas systématiquement ['action révolution-
naire non viclente en tant que méthode. Si notre désaccord ne porte
gue sur des critbres d'efficacite, il est de ceux qui sont courants
dans le mouvement anarchiste. Mais si, pour mener & bien des
actions non viclentes, il est nécessaire de faire appel 3 des valeurs
bourgecises de comportement, si votre jugement de la viclence est
moral et non tactique, notre désaccord est plus profond, il corres-
pond & des notions différentes de |a liberté, de |la dignité, et proba-
blement des conceptions trés différentes de l'individu.

Nestor ROMERO

On a pu nous reprocher de ne pas aborder suffisamment des sujets
plus spécifiquement anarchistes ou voisins comme |"autogestion, les
collectivités libertaires espagnoles, les problémes d'organisation et
I'actualisation de |'anarchisme, etc. Nous reconnaissons ce desegui-
libre par rapport au volume qu'occupe la non-violence dans notre
revue, Pourtant, plutdt que de doubler inutilement certaines publi-
cations, nous préférons renvoyer nos lecteurs & cellesci. En parti-
culier « Noir et Rouge », cahiers trimestriels d'études anarchistes,
nous parait &tre jntéressant par on ouverture a un anarchisme
vivant, |'esprit sérieux de ses études, son souci réel du dialogue.

Pareillement, nous encourageons nos propres lecteurs 3 appuyer
I'initiative présentée par cefte méme revue !

« |l s'agit de pouvoir publier une série de textes gqui sont trop
volumineux pour tenir dans quelques pages de la revue, mais aussi
trop importants pour continuer & rester inconnus (textes inconnus
en francais, ou épuisés depuis longtemps, ou méme originaux}.
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Nous avens concrétisé cetle proposition en mettant tout de suite
i la disposition collective cing textes préparés depuis déja quelques
années avec |'aide d'autres camarades. Ce sont :

— u Lecons de la Guerre d'Espagne », de Vernon Richards, traduit
de ['italien.

— « Histoire de I'Anarchisme », de Max Nettlau, d'aprés les éditions
italienne et espagnole.

— « Anarchisme », de Borovoi, traduit du russe.

— = Collectivités en Espagne révolutionnaire », texte original d'un
travail vniversitaire.

— Textes de Malatesta.
Cette liste peut étre allongée par toute proposition ou suggestion.

On peut dire que |'essentiel, le fondement de la littérature anar-
chiste, est inconnu du public de langue francaise, et méme des
anarchistes, bien que tous déplorent cette insuffisance autant comme
moyen de formation idéologique que comme contre-poison et pré-
sence libertaire. Jusqu'a maintenant, nos efforts n‘ont réussi ni
auprés des éditeurs, ni auprés des groupes libertaires. Ni nos possi-
bilités financiéres, ni nos circuits de diffusion ne nous permettent
d'assurer seuls ce travail. Nous lancons donc avjourd'hui cette idée
de souscription auprés des militants libertaires, des abonnés, des
amis. Réalisons collectivement ce travail, si vous étes convaineu qu'il
est necessaire. Nous ouvrons une comptabilité 3 part, et d'aprés
les fonds qui I'alimenteront, nous prendrons les décisions concernant
leur utilisation — aprés en avoir informé les souscripteurs. Si la
somme est suffisante, s'il y a suffisamment de promesses d'achat
ou de vente, nous commencerons par imprimer un ou plusieurs de
ces textes ; si la somme est insuffisante, si I'impression est impos-
sible, nous les tirerons a la ronéo ; si la somme est trop minime,
elle sera restituée aux souscripteurs. »

NOIR ET ROUGE

Adresse : Lagant, B.P. 113, Paris-18' (ne pas mentionner « Noir
et Rouge »), C.C.P. Paris 16.682.17.
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la région parisicnne an cours do premier trimestre 1965 ; s
illustrent les articles que nous avens déja consacrés au serviee
national de defense.

NOTE D'INFORMATION
A I'attention du Personnel

ORGANISATION NOUVELLE DE LA DEFENSE DU TERRITOIRE
FRANCAIS

Les dispositions de I'ordonnance du 7 juin 1959 concernant l'orga-
nisation générale de la défense font apparaitre un assujettissement
de tout citoyen frangais, de sexe masculin, &gé de 18 a 60 ans,
a un service national de défense.

Ce service peut se décomposer en :

a) un service militaire : une période de service actif et une périade
de réserve de durée variable suivant le grade.

b) un service de défense qui constitue un mode d'accomplissement
du serviee national,

Un statut de défense nous a été octroye. Il nous permet et nous
oblige, selon certaines régles, d'assigner quicongue a remplir, le
moment venu, un emplol au sein de l'entreprise, pour assurer, en
toutes circonstances, la continuité de nos activités. Ce sont les
affectations de défense.

En pratique. Vous serez averti, selon les divers critéres retenus,
de votre position et de vos obligations résultant de celleci par
une note qui vous sera adressée prochainement.




NOTE D'INFORMATION
(A lire trés attentivement)

Organisation de la défense du Territoire Francais

Les dispositions de I'ordonnance du 7 juin 1959, concernant I'orga-
nisation de la défense, font apparaitre un assujettissement de tout
citoyen francais, de sexe masculin, 8gé de 18 a &0 ans, & un service
national de défense.

Ce service se décompose en :

a) un service militaire : une période de service actif ; une dispo-
nibilité et une période de réserve de durée variable selon le grade ;

b) un service de défense qui constitue un mode d'accomplissement
du service national.

Un statut de défense a été octroyé a notre établissement. Il nous
permet et nous oblige, selon certaines régles, d'assigner quiconque
3 tenir, le moment venu, un emploi au sein de l'entreprise afin
d'assurer en toutes circonstances |a continuité de nos activités.

Nous avons donc étudié la position de I'ensemble du personnel
vis-3-vis de |'autorité militaire en tenant compte de |'dge et de la
situation familiale, ainsi que du grade, de la classe de mobilisation
et de I'affectation militaire dont éventuellement est pourvu le
réserviste.

Apparaissent ainsi 4 catégories :

!:_catégnﬂe

Au-dels de &0 ans, le personnel est libéré du service national de
défense ; il n'est donc pas concerné par l'ordonnance précitée,

2 catégorie

a) Le personnel sans affectation militaire, dont la mention portée
sur le fascicule de mobilisation est la suivante : « Reste dans ses
foyers & la disposition de |'autorité militaire, rejoindre sur nouvel
avis ...

b) Le personnel homme de troupe aprés 37 ans d'dge, sous-officier
aprés 45 ans d'age (et, selon les dispositions, en tenant compte
du nombre d'enfants).

c) Le personnel exempté, les réformés ou classés service auxiliaire..




Le personnel de cette 2" catégorie sera placé par nes soins en
affectation collective de défense.

{ Aprés nous avoir communiqué les renseignements nécessaires a
cette opération.)

Aprés |'établissement du dossier des affectations de défense, il est
demandé a chacun de nous tenir au courant de tout changement :
situation de famille, nombre d'enfants ainsi que d'un changement
éventuel d'affectation militaire (nouveau fascicule).

En cas de mobilisation

Les livrets matricules des intéressés seront visés par nous et com-
porteront la mention de cette affectation de défense qui maintient
chaque affectd, sous un statut militaire, 3 son poste dans l'entreprise.

3 catégorie

Le personnel dont |"age, la situation de famille et une affectation
bien précise pour le temps de guerre portée sur le fascicule de
mobilisation ne permettent pas une inscription sur le registre des
affectés collectifs.

MNous sollicitons auprés des autorités militaires en ce qui les concerne
une affectation individuelle de défenze gui aprés accord sera commu-
niquée aux intéressés par l'intermédiaire de la gendarmerie locale.

4" catégorie

Le personnel de moins de 25 ans {5 ans de disponibilité) qui dans
tous les cas reste & la disposition de |'avtorite militaire.

En pratique
Vous serez informés des diverses opérations entreprises pour chacun.

Par ailleurs un membre du service du personnel vous fera émarger
une fiche spéciale et, dés cet instant, prendra effet notre affectation
collective de défensze.

En cas de mobilisation, vous seriez soumis non seulement aux pres-
criptions du réglement intérieur propre a I'établissement mais aussi
a la discipline des forces armées,

M.B. — Selon cette réorganisation, les anciennes affectations spéciales
sont converties automatiquement en affectations de défense. Seront
annulées les affectations spéciales individuelles d'homme de troupe
de plus de 37 ans, de socus-officiers de plus de 45 ans. Ils figureront
alors sur notre état des affectations collectives de défense.




INFORMATIONS OBJECTEURS @ INFORMATIONS

Les objecteurs de conscience somt actuellement répartis en gquatre Froupes
principaux, 'un & Sor (od ils travaillend dans wne forme ef ol ils préparent
avee guelques camarades un prejet d'établissement communaniaire dans Ia
région de Foix), 'asire an Bree sur un chantier international (construction
d'une maison pour vieillards) et le troisieme rattache an cenire de dévelop-
pemeni culiurel d'Oust. Ces trois groupes dépendent do 8.C.1. Le goatriéme
et en (rain de s'implanter (avee 'accord d'Emmatis) dans one « clté
d'argenee » de la région de Toulowse. Autour de ees groupes, quelques isoles :
deux dons les Cévennes, quatre dans la région reuennalse, trois aux Affaires
culturelles el gquelques-uns dispersés dans les hopitaux parisiens,

Mais que recherchent done les objecteurs maintepant 7°A donper an conlenn
an refus de Uarmée, & construire un service specifiqgue des objecteurs. Un
service civil, oui, mais apthentiqguement civil, non pas le contraire d'un
service militaire mais quelgoe chose de différent. e 'on wveit bien ce goe
cela comporie de dilficultés dans cetle sociéie ot chacun est enrégimenté,
fiché, oit il n'existe plus, selon les lois el dans Pesprit des dirigeants, de
« distinction entre militnires et civils » (ordonnances de 1958).

Nous avons ressenti (surioul apres loules ces périodes d'instabilité depuis
le départ de Brigooles) combien il est nécressaire pour porter une gquelcongue
contestation d'zveir une base, d'étre enracinge dans une région, dans un
milien. Clest pourguoi nous cherchons un regroupement oo moins peogra-
phigue des objectenrs de consclence (qui se fait actuellement dans la région
du Sud-Ouesi).

La guesiion n'est plus pour nous de prophétiser ni de réver la mévolutiof,
mais de faire un petit pas réel inséré dans le quotidicn et que ce pas aille
dans le sens goe 'on voudrail faire adopler a la seciété.

= Ne peuvent wvraiment lutter directement contre une forme de répression que
eenx gui la conmaissent el qui la subissenl, e en plus, d'abord d'une facon
lecale, avee toue ceux qui ia subisseni avec eux. Crox qui soni en dehors
du coup peuvent aider sl on le lear demande, il= ne pravent pas se subsiituer,
et faire le travail ‘& In place des auires.» (Of. « Noir et Rouges», n* 37.)

Cest exactement dans oeite ligne que nous essavons de sitmer notre action.
%5i nous spmmes dans une cité d'wrgence, ce n'esi pas pour satisfaire une
quelcongive mystiqgue de Ia paoyrelé ou de la misére, mais parce gue c'esl
Ia que le phensmene de Vexploitation et les dffanis du systeme v sont les
plus erianis, paree gue ¢'est 1a que la répression dans ses dilférenies [ormes
et 'injustice sociale ¥ sont le plus durement ressenties.

Notre bul maintenant esi done de trouver un sivie de vie propre, le moins
dépendant possible du systéme acioe] (de plus en plus militarisé el totali-
taire), quil nous permeitrail de redonner on sens an mol civil et d'aveir
i long terme une action dans la région ol nogs sommes regroupés.

Daniel BESANCON

INFORMATIONS OBJECTEURS @ INFORMATIONS




E—
formes

et
tendances

de
IF'anarchisme

On a vouiu, on veut encore, bien gu'ave¢ moins de certitude dans le
ton, consldérer I'anarchisme comme un rameau éteint du soclallsme
romantique, voire utopique, né au XIX- slécle. Dans cetie plaguette,
éditée par nos camarades de lg Fédération anarchiste, René Furth
réfute avec brio cette thése surannée, I1 affirme la permanence
du soclalisme libertaire tant décrlé et tente une approche positive,
nous semble-t-1l, d'un renouvellement de méthode et d'analyse de
I'snarchisme soctal, du rdle indispensable et Irremplacable que devrait
tenir ce courant révolutionnaire face aux soclétiés modernes de type
étatique.

Dans le contexte social, écrit-il, «l'attitude anarchigue apparait
comme refus, perturbation, désordre : rejet des valeurs consacrees,
meéprls des régles, Iutte ouverte contre les pouvoirs. Négative dans
son expression, elle n'en est pas moins positive dans son mouvement
premier. Elle est affirmation d'une vie qui veut s'épanoulr, mals
guétouffe et mutile un ordre figé, oppressant s,

Renéd Furth, Edition Publico, Paris, 1967, prix : 450 F
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Citant Camus, il ajoute,” justitiant la révolte comme affirmation
primaire de 'anarchiste : «Le révollé agit au nom dune wvaleur
encore confuse, mals dont i1 a Ie sentiment au moins gu'elle jui
est commune avec tous les hommes (..), 'affirmation impliquée

1 dans tout acte de révolte s'étend & quelgue chose qul déborde
individu dans la mesure ou elle le tire de sa solltude et le fournit
d'une raison d'agir. »

¢La révolle éclaire la solidarité des opprimés.. évelllant a la
consclence de sol et d'autruil.. Eveillant, par l'actlon de rupture
ol elle g'exprime, les autres & la conscience de leur lberté, appelant
4 une solidarité aglssante, la révolte fait surgir une communauté
nouvelle... Elle conduit alnsi 4 la volonté d'une justice pour tous,
c'est-A-dire d'un ordre wvéritable qui réalise les conditions de 1la
liberté. La révolte débouche dans la révolution, l'anarchie dans
I'anarchisme. »

« L'anarchisme, reprise ralsonnée, réfléchie de la volonté an.archique
d'existence intégra]e et de dévelcppement indéfini se mnst.lt.uu par
ia r&ﬂexmn sur Iea valeurs posées dans la révolte, sur les condi-
unn;s et, les mujrens de leur réallaatlun_ Entre le jaillissement de
la source et l'hurlzurn qui ne cesse de re-culer &'étend Ia r.:hamp

de l'anarchisme. »

Réfutant, par omisslon 1l est vral, la thése autoritaire du socialisme
d’Etat ou de ses corollaires marxistes et marxisants de la fin comme
seqle justification des moyens, Il éerit © «L'anarchisme se définit
par Ia fidélité A la logique de la révolie. I1 se refuse & employer
des moyens contredisant, niant les valeurs posées par celle-cl... parce
quil juge, expérience & I'appui, qu'on ne peut pas parvenir & la
liberté par la négation de Ia Hiberté. La révolution doit prolonger
la révolte, mais sans la trahir. »

Tentant ensuite une définition sommalre du soclalisme, {1 déclare -
«C'est aun cours de l'action, & travers les échecs et les réussites, a
travers les prises de conscience successives gue s'est formé le socia-
lisme. Son projet fondamental est de rendre libre cours an soelal..
en éllminant les structures parasitaires et oppressives qui 'exploitent
et le stérilisent. Le soclalisme, c'est la volonté de remodeler 'activite
sociale en fonctlon des besoins collectifs, &4 travers une gestion
collective. »




Il clte Elle Halévy — Histolre du sociallsme moderne — : =Le
soclalisme analyse la structure du capitallsme et les eonditlons
économiques de son développement, il propose des réformes gul
empécheront gue le genre humain ne soit la victime d'un progrés
qui aurait di, au contraire, le combler de blenfalts. Clest 14 tout
le probléme du soclallsme moderne, probléme économique et non

politigue, »

Analysant le phénoméne Etat pour le réfuter an nom de 'anarchisme
et du socialisme lbertaire, il poursuit ;| «La nature de I'Etat n'est
pas senlement d'ordre économique ot politigue, mals aussi d'ordre
moral, L'Etat, d'aprés Gustav Landauner, «<est une relation, un mode
«de comportement des hommes les ung envers les autres». Il imprime
aux moeurs;, aux rapports individuels et collectifs, ses propres modes
d'étre qui sont I'autorité, la violence, le mensonge systématisé, 1'arri-
visme et la servilité, T1 rend les Individus Irrésponsables, incapables
d'assumer leur destinée particuliere et plus incapables encore d’assu-
mer leur destinée collective. I1 exerce ainsi une tiche incessante de
déshumanisation. »

ERené Furth affirme alors . «C'est unigquement én dehors de I'Etaf,
et contre fui, que la soclété peut se reconstrulre et reprendre en
charge, 4 travers une structure souple et fédéraliste, la gestion
économique &t ces fonctions d'utilité publigue gul donnent au pouvolr
un faux-semblant de justification. »

«la seule fagon de détruire radicalement un type d'organisation
el de relations. e'est de le remplacer immédiatement par des struc-
tures différentes. »

« Pour Etm supprimé, I'Etat dolt ftre remplace. I1 faut pour cela
deux mnd.il.lnna élémentaires : des hommes préparés 4 [Minitlative,
a la respunsnhﬂit.é 4 la gestion collective ; des organisations sociales

actives ef e!ﬂmces hlen rellées lex unes anx autres, uuscept.ibles

dﬂ Drendrf la reléve pour répondre aux besoins de 'heure et ];II'!:I.I‘
jeter la base sotlde dune snciém soclailst.e et libertaire. »

Abordant enfin !a gquestion cruciale pour nous de la transformation
sociale, 11 déclare : < La rupture violente paralt étre un tralt constant
de 'asnarchisme. La révolte en général s'exprime & travers des actes
de violence. La lutte révolutionnaire, dans 'histoire, est Inséparable
de guerres civiles, on du moins d'affrontements violents avee les
forees de répression. s




« Les grandes expériences historiques de 'anarchisme se sont déroun-
lées an milien des combats. Poar le sens commun. 'anarchiste est
resté 'homme & la bombe, le négateur systématique.»

Désireux qgu’ll est de ne pas affirmer péremptoirement I'inévitabilite
de la violence, 'auteur émet alors certaines réserves guant & leffi-
cacité méme de celle-cl. « L'assimilation de I'anarchisme 4 la vioclence
ne va pourtant pas de sol. I1 ¥ a eu, il ¥ a encore, un courant
libertaire non violent, dont les raisons concernent aussi eceux qui
préconisent, par la force des choses, des moyens violents. »

« Toute violence est un signe d'échec : échee de la ralson guoi ne
parvient pas par ses propres moyens 4 Instaurer des relations justes
entre les hommes. Echee de la liberté gul pour se réaliser doit
ge plier au prinelpe gu'elle condamne : la contrainte s

«L'originalité du socialisme libertaire ne consiste-t-elle pas juste-
ment dans Paffirmation que les movens employvés déterminent la
nature de la société qu'ils instaurent ? Comment la contrainte vien-
drait-elle & bout de la contrainte, comment une société équilibrée
et prospére pourrait-elle sortir des massacres et des miséres d'une
guerre civile ?»

Tentant plus loin un essal de définition de la viclence, «il ¥ a
violence, dit-il, dés que, par contrainte brutale ou diffuse, 'existence
individuelle et collective est utilisée & des fins extérieures a elle,
comprimée dans des limites arbltraires. Toute résistance 4 cetie
oppression se heurte & la violence. Une gréve comme une manifes-
tation de rue sont destinées & faire violence & l'adversaire, & lui
arracher une partie de son pouvoir, 4 lui imposer des limites gu'l
ne peut pas reconnaitre, C'est pourquol il met en actlon ses organi-
satlons spécialisées dans l'exercice de la violence (armeée. police,
tribunaux) sans lesquelles {1 ne pourrait par subsisters.

Il ¥ aurait, blen sir, beaucoup & dire sur cette définition trop
péremptoire 4 notre sens et faussée dans les termes. ¥ a-t-11 vral-
ment violence ou simplement affirmation d'une force vive, effective
ei réelle, consclente de son droit, lors d'une gréve on d'une manifes-
tation ? Il nous semble qu'une mauvaise Iinterprétation des mots
nous mene ici & une certaine eonfusion. Affirmer sa force, son drolt,
ne nous conduit nullement & faire violence & l'adversaire, mais peut
par contre, devrait méme dang le meilleur des ecas, I'amener au
dialogue, au compromis recherché, Il n'est nullement guestion pour
nous de nous laver les mains, de tourner le dos aux conflits latents
on ouverts qul nous cernemt constamment. Non seulement nous
aceeptons la lutte ouverte, Paffrontement, mails nous le recherchons,




le sollicitons méme. Seuls les moyens que neous proposons se détour-
nent, parfols dans la forme, mals sartout et presgque toujours dans
I'esprit, des moyens traditionnels préconisés par les anarchistes

Déclencher une gréve jar exemple, ou "'animer, n'est pas pour nous
et avant tout explosion finale de coléres refoulées, épilogue heureux
d'un conflit Iarvé, mals occasion d'affirmer notre existence et nos
exigences, d'ouvrir les hostilités avee nos exploiteurs que l'incons-
cience aveugle, et cecl sans violence et sans halne mails seulement
avee conscience et fermeté. Clest 'occasion encore daffirmer notre
droit de copropriété sur la marchandise produite, droit de regard,
drolt de décision, consclence de notre participation active au grand
tout représenté par la soclété ol nous vivons.

Partisans de I'actlon directe dans tous les domalnes, nous affirmons
14, comme tous les anarchistes, notre solution ou 'amorce de celle-cl
par cet intéressement constant et lninterrompu au social. De nom-
breuses actions de ce genre, habituelement pratiquées, bien gue
je le répéte dans un autre état d'esprit, nous situent donc fort
prés des autres courants de lanarchisme et de l'auteur de cet
ouvrage notamment.

Essayant dans les pages qui sulvent de justifier la violence-riposte
des oppprimeés, face 4 la violence de principe des tenants de l'orga-
nisation étatique et de l'organisation économigque régnante, {1 estime
«qu'il faut distinguer deux formes de la violence : linstrument
de domination et de conservation utilisé par les classes gui explol-
tent la vie sociale & leur profit, et la réaction de défense des
masses exploitées et spoliées. Sous cette seconde forme, poursuit-il
la violence n'est-elle gu'uone eonvulsion aveugle, 4 remplacer au plus
vite par une tactique plus rationnells et mieux appropriée, ou, au
contraire, un des ressorts de toute lutte soclaliste ? » Pour lui, comme
pour nous d'ailleurs, qul la considérons comme lz premiére réaction
a l'injustice, <en tant guélan de révolte, méme réduit & une explo-
sion en apparence sans but, la violence exprime une prise de
consclence ». Mais ofi nous ne pouvons le suivre dans son raisonne-
ment, c'est lorsqu'il considére que «l'action violente retrempe les
energles, révellle les coléres passées. Elle crée en méme temps un
climat d'effervescence ofi germent les idées neuvess.

Il nous parait en effet que, mieux gue d’applaudir au révell des
coléTes passees, il sernit plus bénéfique de les dévier, de sublimer
eette réaction violente, de la replacer dans des actions créatrices,
telles celles que l'auteur lui-méme préconise plus loin, l'autogestion
notamment.




Consclent quil est des dangers, d'ailleurs possibles, pour ne pas dire
certains, de la violence, 11 ajoute : =« Riposte naturelle et ferment
de consclence, la viclence est bien un &lément de l'actlon révolu-
tionnaire. II ne faut jamais oubller cependant les risques qu'elle
falt courlr 4 la liberté lorsque, sous la pression des clreonstances;
elle finit par étre institutionalisée, militarisée. »

11 précizse encore sa pensée sur les formes mémes des viclences
diverses : «Il ne faut pas oublier non plus que l'action violente ne
se confond pas avec la lutie armée et que le recours, en temps
opportun, et selon des méthodes efflcaces, 4 la premiére peut parfols
éviter les risgues de la seconde. » Réfutant le mythe d'une révolution
anarchiste prévue et organisée par avance, 11 affirme enfin @ «Les
anarchistes, et plus généralement les groupes révolutionnalres, n'ont
pas 4 déclencher 4 tel moment un mouvement général dinsurrection
violente, et le plus souvent ils n'en ont d'ailleurs pas les mMOyens
Un tel mouvement n'esi possible, efflcace, que comme riposte collec-
tive conditionnée par la sitpation globale. s

Militant actif et désireux d'efficacité, il préconise alors, comme action
positive des anarchistes et socialistes libertaires sur le plan social
et dans leur lutte guotidlenne, une participation active dans les
mouvements allant vers une prise de conscience nouvelle et ce sous
peine de disparition en cas d'abstention et de repll dans un purizme
byzantin. «La tiche des libertaires, dit-il, sera de renforcer autant
gue possible les secteurs autogérés, de poursulvre intensément leur
travall de formation et d'éclaircizsement. Chaque victoire remportée
par les exploltés, ol que ce soit, est une étape vers la révolution
intégrale. Nous abstenir de particlper 4 un mouvement collectif
chaque fols gue les ohjectifs et les movens ne sont pas spécifique-
ment anarchistes, c’est nous condamner & impulssance. »

Au tiers de cette plaguette il conclut, appelant encore 4 l'action
incessante de tous : «Quels que solent les risgues et les chances
dans I'avenir, guels que solent les reflux et les incertitudes du
prézent, il n'y a pas de répit possible. s

Ce modeste ouvrage, une centaine de pages, meériterait dans l'avenir
un long développement et de nombreuses adjonctions et précisions,
mais il nous semble tel quel un des plus importants pour la compré-
hension de T'anarchisme contemporain, de ses tiches, de ses buts,
de ses expériences, aussi en recommanderons-nous la lecture atten-
tive 4 tous nos lecteurs et amis, en espérant qu'il leur apportera
les éléments d'un dlalogue et d'un approfondissement souhaltables
et plus gue jamais nécessaires.

Lucien GRELAUD
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QUELQUES
DONNEES .
FONDAMENTALES

— Les structures de la sociéfé actuelle sont essenticllement
fuuwn: elles ne peovent se maintenir que par Uaunforité et
a vielenee.

— Les anarchistes prfeonisent la disparilion de PElat ; ils
F:lcnn posent ung société sans autorité oo la viclenece ne se moni-
plus dans les rapperis sociaux.

— Face au pouveir ¢ 3 Maotorité, les anarchisies ont apporté
' des solotions libertaires (Fédérnlisme, syndicalisme, ete.) ; mais
en opposant la viclence & [a viclence, ils 'ont alnsl

— De toute fagon, devant Ie gigantlzme actuel des forces
ripressives ef la mise en condilion psychologique, la violenee
insurrectionnelle parail impulssanie.

— Les méthodes non violentes paraissent #tre le moven d'action
Ie pilus conforme aux théories anarchistes ; elles constifueni une
force goni permet d'éviter les oconséguences aotoritaires de la
vielence.

— L'sclion direcle non l'fulﬂlltl: a Fﬂuut ét{ﬂ.utﬂisi-f‘ des
groupements religicux, généralementl avee sucoes, ma non-
violence n'est pas plus d'essence reli gue la vielence esi
anarchisie et athée. Clest pourguoi esl nécessaire d'étudier
el de metire en pratigue ces formes daction.

Nous posons done la primauté de la non violence et esiimons

que Ie ralliement 4 « Anarchisme el non-violemece » devrait impli-
Femploi de la non-vielence tani dans l'action seciale que
le comportement individuel.




